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OZET

Amag: Bu caligma, ebelik ve hemsirelik 6grencilerinin,
adli olgularda hemsire ve ebelerinsorumluluklari ile ilgili
bilgi diizeylerinin belirlenmesi amactyla yapilmistir.

Gere¢ ve Yontem: Tanimlayici olarak planlanan
arastirma, 1 Ekim-30 Kasim 2017 tarihleri arasinda
Manisa Celal Bayar Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Ebelik ve Hemsirelik Bélimlerinden c¢alismaya katilmak
icin gonilli olan 3. ve 4. sinifta 6grenim gbéren 502
ogrenci ile yuritilmustar. Verilerin  toplanmasinda,
ogrencilerin tanimlayict 6zelliklerini iceren “Ebelik ve
Hemsirelik Ogrencilerine ait Tanitict Ozelliklere Tliskin
Anket Formu” ile “Ebelik ve Hemsirelik Ogrencilerinin
Adli Olgu ve Sorumluluklari ile Tlgili Bilgi Diizeylerinin
Incelenmesine Yénelik Anket Formu” kullanilmistir.
Bulgular: Ogrencilerin yas ortalamasi 21,27+1,57 olup,
%82,3’t kadindir. Ogrencilerin %82,1’inin adli olgu ve
sorumluluklar: ile ilgili egitim almadigi, %70,5’inin adli
olgu  bildiriminin  nerelere  yapilacagini  bilmedigi,
%76,7’sinin adli olgular ile ilgili sorumluluklar konusunda
bilgi sahibi olmadigt saptanmistir. %79,1’inin adli olgu ve
sorumluluklarin yerine getirilmedigi takdirde uygulanacak
ceza hikmi  konularinda bilgi sahibi olmadiklar
saptanmistir. %83,7’sinin adli olgu ve sorumluluklarina
yonelik ayri bir egitime gereksinim duydugu,%65,9’unun
stajlar sirasinda gelen vakalart adli olgu agisindan
degerlendiremedigi saptanmigtir.

Sonug: Ebelik ve hemsirelik 6grencilerinin, adli
olgulardaki sorumluluklar: ile ilgili bilgi dizeylerinin
dusik dizeyde oldugu gérulmustiur. Ebelik ve hemsirelik
meslegine aday 6grencilerin adli olgu ve sorumluluklari ile
ilgili bilgi duzeylerinin arttirilmasinda mezuniyet 6ncesi
egitim programlarinin giiclendirilmesi 6nerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Adli olgu; Bilgi dizeyi; Ebelik
ogrencileri; Hemsirelik 6grencileri; Adli sorumluluk

ABSTRACT

Objective: This study was conducted to determine the
level of knowledge of midwifery and nursing students
about the responsibilities of nurses and midwives in
judicial cases.

Materials and Method: The study, which was planned
as a descriptive study, was carried out with 502 students
studying in the 3rd and 4th class who volunteered to
participate in the midwifery and nursing departments of
Manisa Celal Bayar University Health Sciences Faculty
between 15t of October and 30™ of November 2017. In
the collection of the data, "Questionnaire Form on the
Introductory Characteristics of Midwifery and Nursing
Students" and "Questionnaire Form for the Examination
of Knowledge Levels of the Midwifery and Nursing
Students about the Forensic Cases and Responsibilities"
were used.

Result: The average age of the students was 21,27 £ 1,57
and 82,3% was females. It was determined that 82.1% of
the students did not know the responsibilities about
judicial cases and responsibilities, 70.5% did not know
where to report forensic cases, and 76.7% did not know
the responsibilities about judicial cases. It was found that
79.1% of them did not have any knowledge about the
criminal provisions whether the judicial facts and
responsibilities are not fulfilled. It was also determined
that 83.7% of them needed separate training for judicial
cases and responsibilities, and 65.9% of them could not
evaluate the cases coming during the internship in terms
of forensic cases.

Conclusion: Midwifery and nursing students were found
to have a low level of knowledge about their
responsibilities in forensic cases. It may be suggested that
pre-service training programs should be strengthened to
increase the level of knowledge about the forensic cases
and responsibilities of candidates for midwifery and
nursing profession.

Key Words: Forensic case; Knowledge level; Midwifery
students; Nursing students; Judicial responsibility
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Yesil ve ark. / Adli Olgularda Ebelik ve Hemsirelik Ogrencilerinin Bilgi Diizeyi

Girig

Baskasinin veya kendisinin kasitli ya da tedbirsiz
davranist sonucunda, mental veya fiziksel sagligt
zarar  g6ren  olgular, adli  olgu  olarak
tanimlanmaktadir. Bu olgular; etkili eylem, alet
yaralanmalari, trafik kazalari, atesli silah ve
patlayict  madde  yaralanmalan, is  kazalar,
dismeler, zchitlenme ve intoksikasyon siiphesi
olan olgular, madde kullanimi, intihar girisimleri,
yaniklar, elektrik ve yildirim ¢arpmalari, her tirld
sipheli olumler, insan haklart ihlali ve iskence
iddialar1, gézalti ve cezaevinde meydana gelen
yaralanma ve Olimler, mekanik asfiksi olgularidir
M.

Adli olgu ile karsilasan saglik calisanlar, Turk
Ceza Kanunu’nun 280. maddesine gére durumu
yetkili makamlara bildirmek zorundadir. Bu
maddeye gore; gérevini yaptugt sirada bir sugun
islendigi yoninde bir belirti ile karsilasmasina
ragmen, durumu yetkili makamlara bildirmeyen
veya bu hususta gecikme gosteren saglik meslegi
mensubu, bir yila kadar hapis cezasi ile garptirilir
(2). Saglik meslegi mensubu tanimlamast; tabip, dis
tabibi, eczact, ebe, hemsire ve saglik hizmeti veren
diger kisileri kapsamaktadir. Adli olgu bildirimi,
nobet¢i Cumbhuriyet Savciligina, hastane polisi

veya givenlik goérevlilerine bildirim  seklinde
yapilmaktadir (3).

Saglik  calisanlarindan, adli  olgunun resmi
makamlara bildirimi kadar, olguya ait tibbi
kayitlarin ~ zamaninda  ve  eksiksiz = olarak
tutulmasinda ve saklanmasinda yiksek 6zen
beklenir (3). Bunun yani sira, adli olgunun

vicudunda veya elbiselerinde bulunan kanitlarin
(delillerin) kaybolmamast da saglik calisanlarinin
sorumlulugundadir (2). Adli olgunun esyalart ve
tzerinden c¢ikan her tirld materyal Gzenle
gikarilmali, korunmali ve emniyet gorevlilerine
ulastirtlmalidir (4).

Saglik alanindaki bilgi ve teknolojik gelismeler,
Ogretim ve egitimde strekliligini ayni zamanda
yeni gelisen bilgi ve teknolojinin takip edilmesini
ve bilgiye ulasma kaynaklarinin 6grenilmesini
gerekli kilmaktadir. Mesleki anlamda ortaya ¢ikan
yeni gereksinimleri karsilamak icin, var olan
becerileri arttirmaya devam etmek tim saglik
calisanlarinda oldugu gibi ebe ve hemsirelerin de
sorumlulugundadir. Ulkemizde gérev yapan ebe ve
hemsirelerin adli olgular konusunda bilgi sahibi
olmalar;; pek cok sucun fark edilmesinde,
O6nlenmesi ve aydinlattlmasinda yol gb&sterici
olacagr kadar adli olaylarin ¢6ziimlenmesinde de
biyiik katk: saglayacaktir. Bu bilgilenme sayesinde,
magdurun daha az travmatize olmast saglanacak,

gézlem ve kayit tutulmast ile delillerin

toplanmasint kolaylastiracaktir (5).

Adli olgularda bireylerin haklarinin korunmast ve
magduriyetlerinin =~ 6nlenmesi  olduk¢a  6nem
tastmaktadir. Bu amagla acil servislerde gbrev alan
ebe ve hemsirelerin, gerek adli olgu bildirimi
gerekse tibbi  kayitlarin  tutulmasinin  6nemi
acisindan mezuniyet 6ncesi ve sonrasinda adli
olgulardaki sorumluluklarini kavratacak stirekli
egitim formasyonlarinin dizenlenmesi
gerekmektedir (5).

Ebe ve hemsirelere, mesleki yasamlarinda gerek
koruyucu gerekse tedavi ve rehabilite edici alanda
en stk kargilastiklart yas grubu igerisinde yer alan
ve multidisipliner bir yaklasimla ele alinmasi
gereken c¢ocuk istismart ve ihmalinin 6nlenmesi,
tanist ve tedavisi konusunda 6nemli etik, ahlaki ve
hukuki sorumluluklar dismektedir (6,7). Adl
olgular icerisinde buyitk 6neme sahip olan kadina
yonelik siddet olgularinda, siddetin belgelenmesi
ve adli makamlara bildirilmesi, magdurun tedavisi
ve rehabilitasyonu streclerinde hekimler kadar
hemsireler, ebelerede gorev diismektedir (8).

Ulkemizde gerek mezuniyet Oncesi ve gerekse
mezuniyet sonrast dénemdeki adli tip egitiminin
yetersizligi nedeniyle, adli olguyla karsilasan saglik
calisanlart  olgulara  yaklagim olguyu
degerlendirme asamalarinda ¢ekingen ve tedirgin
davranmaktadirlar. Bu durum adli sorusturma ve
kovusturma slrecinin daha da wuzamast gibi
olumsuz sonugclara da neden olmaktadir (9).

ve

Gerecg ve Yontem

Aragtirmanin Evreni ve Orneklemi: Tanimlayici
olarak planlanan arastirmanin evrenini, 1 Ekim—30
Kasim 2017 tarihleri arasinda Manisa Celal Bayar
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Ebelik ve
Hemsirelik Bolumlerinde 6grenim goéren 3. ve 4.
siniflarda  okuyan 624 O6grenci  olusturmustur.
Arastirmada 6rneklem secimine gidilmemis olup,
arastirmaya katulmis gonulli olan ebelik ve
hemsirelik 3.ve 4. siuf Ogrencileri arastirmaya
dahil edilmistir. Calismanin orneklemini,
arastirmaya  katilmaya goénilli 502 Sgrenci
olusturmustur.

Veri Toplama Araglar1: Verilerin toplanmasinda
iki bélumden olusan anket formu kullanilmistit.
Arastirmacilar  tarafindan  literatlir  taranarak
gelistirilen ve 7 sorudan (yas, cinsiyet, 6grenim
g6rdiigii bolim, adli olgulardaki sorumluluklar
konusunda egitimi) olusan “Ebelik ve Hemsirelik
Ogrencilerine ait Tanitict Ozelliklere Tliskin Anket
Formu” ile adli olgulardaki sorumluluklar
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konusundaki bilgi dizeyini belirlemek amaciyla 12
soru ve adli olguyu tanilamak amaciyla (yanls ilag¢
uygulamalari, erken gebelik, istismar, siddetin adli
olgu olup olmadigint sorgulayan sorular) 20
sorudan  olusan  “Ebelik  ve  Hemsirelik
Ogrencilerinin Adli Olgu ve Sorumluluklari ile
Ilgili Bilgi Diizeylerinin Incelenmesine Yénelik
Anket Formu” kullanilmistir. Anket formunun
uygulanmast  yaklastk 15 dakika strmis
arastirmanin verileri, calismay1 yuriiten
arastirmacilar tarafindan, calismaya katilmay1 kabul
eden o6grenciletle yiz yize gbrisme teknigi
uygulanarak toplanmuistir.

Verilerin Analizi: Verilerin analizinde SPSS 15.0
paket programi kullanilmistir. Form 2’de yer alan
adli olguyu tanilama sorularina (20 énerme) verilen
yanitlar “Adli olgudur”, “Adli olgu degildir”,
“Hicbir fikrim yok” olarak ti¢ grupta toplanmistir.
Hicgbir fikri olmayanlar “1 puan”, adli olgu degil
diyenler “2 puan”, adli olgu oldugunu bilenler “3
puan” almistir. Formdan alinabilecek min puan 20,
max puan ise 60’tr. Adli olgu oldugunu bilenlerin
40 puanin ustinde ortalama puanlarinin olmasi
gerekmektedir. Ebelik ve hemsirelik 6grencilerinin
“Adli  Olguyu Tanillama Puant”
28,64£7,37  saptanmis  olup,
yetersizdir.

ve

ortalamast
bilgi  diizeyi

Istatistiklerden say1, yizde, ortalama, standart
sapma, Kolmogorov-Smirnov, Mann Whitney U
ve Kruskall-Wallis testleri kullanilmigtir. Calisma
dagiliminin normal dagilima uygunluk testlerinde
Kolmogorov-Smirnov testi kullanilmis, sonucunda

normal dagilima uygun olmadigl saptanmigtir.
Verilerin  degerlendirilmesinde  tek  degiskenli
analizlerde, iki  grubun  karsilastirilmasinda

nonparametrik test varsayimlart saglandigindan iki
ortalama arasindaki farki degerlendirmek icin
bagimsiz gruplarda Mann Whitney U testi, normal
dagilim gdéstermeyen ii¢ veya daha fazla sayida
gruplarda Kruskall-Wallis

testi kullanilmistir. Yapilan testler icin istatistiksel
anlamlilik dtzeyi 0,05 olarak kabul edilmistir.

Aragtirmanin  Etik  Yéni: Arastirmanin
uygulamasina baslamadan 6nce Manisa Celal Bayar
Universitesi Tip Fakiiltesi Yerel Etik Kurulu’ndan
izin alinmistir. Arastirmanin uygulanabilmesi icin
Manisa Celal Bayar Universitesi Saglik Bilimleri
Fakiltesi Dekanligi’ndan yazili izin ve arastirmaya
katilan 6grencilerden onam alinmustir.

Aragtirmanin Sinirliliklart: Calismanin sinirlilidy,
sadece bir Universitede 6grenim gbren ebelik ve

hemsirelik  6grencilerinde  ylrttilmesidir. Bu
nedenle calismadan elde edilen sonuclar,
Turkiye’deki  tim  ebelik  ve  hemsirelik

ogrencilerine genellenemez. Ayrica bu calismada
veri  toplamak  amaciyla anket formunun
kullanilmasi, 6grencilerin yanitlarini ankette yer
alan ifadeler ile simirlamistir. Bu nedenle
arastirmada kullanilan nicel arastirma yontemi ve
elde edilen bulgular bakimindan  sinirhilik
g6stermektedir.

Bulgular

Ebelik  ve hemsirelik
ozelliklerinin ~ dagilimi  dikkate  alindiginda;
Ogrencilerin  yas ortalamast 21,27%+1,57 olup,
%069,9’unun 21 yas ve altinda, %82,3 intn kadin,
%97,2’sinin  bekar oldugu, %28,7’sinin ebelik
bélumunde, %71,3’untin  hemsirelik bolimiinde
okudugu, %47’sinin 3. siuf, %53’unin 4. sinif
oldugu, %82,1’inin adli olgu ve sorumluluklar ile
ilgili egitim almadigi sonucu elde edilmistir (Tablo
1).

Ebelik ve hemsirelik 6grencilerinin adli olgu ve
sorumluluklart ile ilgili bilgi diizeylerinin dagilimi
dikkate alindiginda; 6grencilerin %76,7’sinin adli
olgular ve sorumluluklar konusunda bilgi sahibi
olmadigi, %061,2’sinin adli olgularla karsilastiginda
bildirim yapilmast gerektigini bilmedigi, %70,5’inin
adli olaylarin bildiriminin nereye yapilacagin
bilmedigi, %79,1’inin adli olgu ve sorumluluklarin
yerine getirilmedigi takdirde yaptirilacak ceza
hitkmi konusunda bilgi sahibi olmadig1, %94 tiniin
Turk Ceza Kanunu’nun 280. maddesi hakkinda

Ogrencilerinin  tanitict

bilgisinin olmadig1, buyik ¢ogunlugunun adli
olgularin  bildiriminin  hastane polisi  disinda
jandarma karakollarina ve Cumbhuriyet
savciliklarina da yapilabilecegini  bilmedigi,

%83,7’sinin adli olgu ve sorumluluklarina yénelik
ayrt bir egitime gereksinim duydugu saptanmistir
(Tablo 2).

Ebelik ve hemsirelik 6grencilerinin adli olguyu

tanillamalarinin  dagilimi  dikkate  alindiginda;
ogrencilerin =~ %43’intiin  “Gebenin  vicudunda

6demden daha biuytk sislikler tespit edilmistir”
%70,9’unun  “Cocugun ast sonrast
kolunda iltihaplanma olustugu tespit edilmistir”
sorusuna, %46’sinin  “Bilgilendirilmeden bebege
as1 yapildigt tespit edilmistit” sorusuna, %46,8’inin
“Bir gebenin esinin istememesine ragmen gizli
olarak zararli madde kullandigi tespit edilmistir”
%52,8’inin  “Istem  dist  gebeligi
sonlandirmak amaciyla kiiretaj olan bir gebenin,

sorusuna,

sorusuna

kiiretajinin  basarisiz  oldugu tespit edilmistir”
sorusuna dogru cevap vermedigi
gorilmiistir.Ogrencilerin bu sorulart adli olgudur
seklinde cevaplamasi  beklenmistir  (Tablo 3).
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Tablo 1. Ebelik ve Hemsirelik Ogrencilerinin Tanitict Ozellikleri (n=502)

Tanitict Ozellikler Say1 Yizde (%)

Yas 21 ve altl 351 69,9
22 ve Uzeri 151 30,1

Cinsiyet Erkek 89 17,7
Kadin 413 82,3

Medeni durum Evli 14 2,8
Bekar 488 97,2

Okudugu bélim Ebelik 144 28,7
Hemsirelik 358 71,3

Sinif 3. sinif 236 47.0
4. sinif 266 53,0

Calisma durumu Evet 17 3,4
Hay1r 485 96,6

Adli olgu ve sorumluluklari ile Hay1r almadim 412 82,1
ilgili egitim alma durumu Okulda ders olarak aldim 68 13,5
Hizmet ici egitim olarak aldim 9 1,8

Kongre, sempozyum, seminer olarak aldim 13 2,6
Toplam 502 100,0

Tablo 4’de Sosyo-demografik 6zellikleri ile adli
olguyu tanilama toplam puanlari kargilastirilmistir.
Yapilan analizde; 21 yas ve altt Ogrencilerle
(28,65+6,95) 22 yas ve istil Ogrencilerin
(28,62%8,29) toplam puan ortalamalari saptanmis
olup, istatistiksel  degerlendirmede  gruplar
arasindaki fark anlamsiz bulunmustur (p=0,35).

Erkek o6grenciletle (27,81£8,86) kiz Ogrencilerin
(28,82%+7,01) toplam puan ortalamalari saptanmis
olup, istatistiksel  degerlendirmede  gruplar
arasindaki fark anlamli bulunmugstur (p=0,01).

Bekar 6grencilerle (28,59+7,40) evli 6grencilerin
(30,35%6,04) toplam puan ortalamalart saptanmis
olup, istatistiksel  degerlendirmede  gruplar
arasindaki fark anlamsiz bulunmustur (p=0,13).

4. sinifa giden 6grencilerle (28,10£7,23) 3. sinifa
giden Ogrencilerin  (29,2527,49) toplam puan
ortalamalari saptanmis olup, istatistiksel
degerlendirmede gruplar arasindaki fark anlaml
bulunmustur (p=0,03).

Adli olguyu tanldama toplam puanlart ebelik
boliminde okuyan &grencilerle (28,0616,38)
hemsirelik bolumu okuyan 6grencilerin
(28,87%17,73) toplam puan ortalamalart saptanmis
olup, istatistiksel  degerlendirmede  gruplar
arasindaki fark anlamsiz bulunmustur (p=0,61).
Calisan  Ggrenciletle  (27,521+4,98)  calismayan
6grencilerin  (28,6817,44) adli olguyu tanilama
toplam  puan ortalamalart  saptanmis  olup,

istatistiksel degerlendirmede gruplar arasindaki
fark anlamsiz bulunmustur (p=0,79).

Adli  olgu ile ilgili egitim alma durumuna
bakildiginda ise hi¢ egitim almayan (28,90%7,42),
okulda ders olarak alan (27,80%6,71), hizmet ici

egitim  olarak alan  (27,11£11,81), kongre,
sempozyum, seminer olarak alan &grencilerin

(25,9214,36) toplam puan ortalamalart saptanmis
olup, istatistiksel  degerlendirmede  gruplar
arasindaki fark anlamsiz bulunmustur (p=0,98).

Tartigma

Ebe ve hemsirelerin adli tip konularinda yeterli
bilgi ve birikime sahip olmamalari nedeniyle, adli
olaylara gerekli yaklasimlarda bulunamadiklar
bilinmektedir. Su¢ ve siddet olaylarininda gerek
magdurlarin gerekse de faillerin ilk karsilastiklar
saglik ekibi tyesi ebe ve hemsirelerdir. Bu nedenle
adli tp konularinda egitim almis ebe ve
hemsirelere bir¢ok adli olayin ¢6zimine katki
saglayacaklardir (10).

Ulkemizde ebelik ve hemsirelik 6grencilerinin adli
olgu ve sorumluluklar ile ilgili bilgi diizeylerinin
incelendigi arastirmalar sinirlt sayidadir. Ulkemizde
adli vakalarin degerlendirilmesi, ¢ogunlukla bu
konuda egitim almamis ebe ve hemsireler
tarafindan  yapilmaktadir. Hemsirelerin  biyiik
cogunlugunun adli olgularla karsilastig1 ancak, adli
olgularin degerlendirilmesi, delillerin toplanmasi,
saklanmast, adli  makamlara  ulastirilmasi
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Tablo 2. Adli Olgu ve Sorumluluklar ile Ilgili Bilgi Diizeyleri

Ozellik (Adli olgu bilgi diizeyleri) N Yizde (%)
1. Adli olgular ile ilgili sorumluluklar konusunda bilgi Evet 117 233
sahibi olma durumu Hayir 385 76,7
2. Adli bir olguyla karsilasma durumu Evet 69 13,7
Hayir 433 86,3
3. Adli olguyla karsilastiginda bildirim yapilmas: gerektigini Hay1r 307 61,2
bilme durumu Evet 195 38,8
4. Adli olaylarin bildiriminin nerelere yapilacagini bilme Evet 148 29,5
durumu Hayir 354 70,5
5. Adli olgu ve sorumluluklarin yerine getirilmedigi Evet 105 20,9
takdirde yaptirilacak ceza hitkmi konusunda bilgi sahibi Hayir 397 79,1
olma durumu
6. Tiurk Ceza Kanunu’nun 280. maddesi hakkinda bilgi Evet 30 6
sahibi olma durumu Hayir 472 94
7. Adli olgu ve sorumluluklarina yénelik ayr1 bir egitim Evet 420 83,7
verilmesinin istenme durumu Hayir 82 16,3
8. Adli olgu ve sorumluluklatina yonelik egitim zamani 1.S1n1fta 105 20,9
2.Sinifta 75 14,9
3.S1nifta 104 20,7
4.Sinifta 185 36,9
Mezuniyet 33 6,6
sonrasinda
9. Adli olgu ve sorumluluklarina yonelik egitim dizeyi Donemli ders olarak 178 35,5
olmali 324 64,5
Sertifikalt egitim
olmali
10. Staj sirasinda gelen vakalari adli olgu agisindan Evet 171 34,1
degerlendirilme durumu Hayir 331 65,9
11. Karsilastiginiz adli olguyu saglik personeliyle Onemsemezdim 74 14,7
paylastiniz ama bu durum 6énemsenmedi. Sonucunda Pesine diiserdim 428 85,3
davranis durumu
12. Adli olgularin bildiriminin yapildig: yerleri bilme Hastane polisi
durumu Evet 471 93,8
Hayir 31 6,2
Jandarma karakolu
Evet 164 32,7
Hayir 338 67,3
Cumbhuriyet savciligt
Evet 161 32,1
Hayir 341 67,9
Toplam 502 100.0
konularinda uygulama eksikliklerinin oldugunu ve delillerin saklanmast ve korunmast konusunda

adli olgulara yaklasimlarinin yeterli olmadigini
gbstermektedir (11).

Ilge ve arkadaslarinin 2010 yilinda acil servislerde
calisan saglik bakim personelleri ile yaptiklar
calismada, katiimciarin  buyik ¢ogunlugunun

yeterli bilgiye sahip olmadigt (2), Saral’in 2009
yilinda  yapmis oldugu yiksek lisans tez
calismasinda  da, Turk Silahli  Kuvvetleri
hastaneleri acil servislerinde calisan hemsirelerinin
adli olgulara iliskin egitimleri ve yaklasimlarinin
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Tablo 3. Adli Olguyu Tanilama

Olgu 6rnekleri Adli Adli olgu Higbir fikrim yok  Toplam
olgudur degildir
n Y% n % n Y% n %
14 yasindaki bir kizin gebe kalmasi 462 92 14 28 26 5,2 502 100.0
2) Gebenin vicudunda 6demden daha buytk 286 57 145 289 71 14,1 502  100.0
sislikler tespit edilmistir.
3) Gebe bir kadin esi tarafindan cinsel temasa 427 85,1 30 6 45 9 502 100.0
zorlandigini ifade etmistir.
4) Hemsire/Ebe, im yapmast gereken ilact 399 79,5 47 9,4 56 11,2 502 100.0
yanlislikla IV olarak yapmuistir.
5) Bebegin muayenesi sirasinda bacaklarinda 373 74,3 54 10,8 75 14,9 502  100.0
morluklar tespit edilmistir.
6) Cocugun kolunda yuvarlak lezyonlu delikler 331 65,9 77 153 94 18,7 502  100.0
tespit edilmistir.
7) Kanamali bir sekilde gelen 25 haftalik bir 362 72,1 59 11,8 81 16,1 502 100.0

gebenin aslinda bebegini disirmeye ¢alistigt ve

disturdigh tespit edilmistir.

8) Hastaneye solunum durmasi sikayeti ile getirilen 311 62 100 199 91 18,1 502 100.0
bir bebegin otopsi sirasinda akcigerlerinde su

oldugu tespit edilmistir.

9) Hastaya is yerinde elektrik carpmis ve ileri 305 60,8 110 21,9 87 17,3 502 100.0
derecede yaniklar olusmustur.
10) 16 yasindaki bir kiz cocugu kanamali bir sekilde 477 95 10 2 15 3 502 100.0

hastaneye basvurmus bunun sonucunda cinsel
istismara ugradig: tespit edilmisgtir.
11) Gebe agrisi oldugunu belirtmesine ragmen 443 88,2 21 4.2 38 7,6 502  100.0
saglik personeli tarafindan ilgilenilmemis ve bebek
kaybedilmistir.
12) Ozel bir anaokulunda beslenmeden dolay1 369 73,5 62 124 71 14,1 502  100.0
zehirlenme tespit edilmistir.
13) Cocugun as1 sonrasi kolunda iltihaplanma 146 29,1 234 46,6 122 243 502  100.0
olustugu tespit edilmistir.
14) Bilgilendirilmeden bebege ast yapildig: tespit 271 54 125 249 106 21,1 502 100.0
edilmistir.
15) Bir gebenin esinin istememesine ragmen gizli 267 53,2 115 229 120 23,9 502  100.0
olarak zararli madde kullandig1 tespit edilmisgtir.
16) Hastanede dogum yapan kadinin bebeginin 442 88 12 2,4 48 9,6 502  100.0
6ldugi soylenip sonrasinda baska aileye verildigi
tespit edilmigtir.
17) Istem dist gebeligi sonlandirmak amaciyla 237 47,2 135 26,9 130 25,9 502 100.0
kiirete olan bir gebenin, kiretesinin bagarisiz
oldugu tespit edilmistir.
18) Kadinin siddet gérdigiint ifade etmesine 406 80,9 29 5,8 67 13,3 502  100.0
ragmen saglik calisaninin gerekli yere bildirim
yapmadig1 tespit edilmistir.
19) Hipertansiyonlu bir gebeye dogumu esnasinda 424 845 26 5,2 52 10,4 502 100.0
Saglik Personelinin yanlis ila¢ uygulamasi sebebiyle
daha ¢ok tansiyonunun yikseldigi ve komaya
girdigi tespit edilmistir.
20) Biri 10, digeri 13 yasinda olan ¢ocuklarin 411 81,9 37 7,4 54 10,8 502  100.0
hastaneye getirilmeleriyle birbirlerini kesici aletle
yaraladiklari tespit edilmistir.

Ebelik ve hemsirelik 6grencilerinin “Adli Olguyu Tanilama Puani” ortalamast 28,64£7,37 (min=20, max=060)’dir

yeterli olmadigint belirtilmistir (5). Yine hemsirelik hemsirelik 6grencilerinin, ¢ocuk ihmali ve istismari
bolimi Ogrencileri ile yapilan bir calismada, konusunda bilgi gereksinimleri oldugu gbrilmis
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Tablo 4. Sosyo-Demografik

Ozellikler ile Adli Olguyu Tanilama Toplam Puan Ortalamalarinin

Karsilagtirilmasi
Ozellik Adli Olguyu Tanilama Bilgi Puan Ortalamalari Test
N Ortt SS Ortanca  Min. Max.
Yas 21 yas ve altt 351 28,65+6,95 20,00 20 60 MU=251225
22 yas ve Ustl 151 28,62%8,29 22,00 20 60 p=0,35
Cinsiyet Erkek 88 27,81+8,86 25,50 20 60 MU=15050,5
Kadin 414 28,82+7,01 28,00 20 60 p=0,01
Medeni Evli 14 30,35+6,04 31,50 20 41 MU=2608,5
Durum Bekar 488 28,59+7,40 27,00 20 60 p=0,13
Sinif 3. sinif 236 29,25+7,49 28,00 20 60 MU=27979,5
4. sinif 266 28,10+7,23 27,00 20 60 p=0,03
Bolim Ebelik 144 28,06+6,38 26,50 20 60 MU=25027,5
Hemsirelik 358 28,87+7,73 27,00 20 60 p=0,61
Calisma Evet 17 27,5214 .98 28,00 20 41 MU=3971,0
Durumu Hay1r 485 28,6817,44 27,00 20 60 p=0,79
Adli Hay1r almadim 412 28,90+7,42 27,00 20 60
olgu ile Okulda ders olarak 68 27,80+6,71 27,00 20 60
ilgili aldim X2=6,098%*
egitim Hizmet ici egitim 9 27,11+11,81 24,00 20 57 p=0,98
alma olarak aldim
durumu Kongre, sempozyum, 13 25,9214 .36 27,00 20 33

seminer olarak aldim

*¥Mann Whitney U Testi, **Kruskall-Wallis Testi

(6), Bilgi¢ tarafindan 2015 yilindaDenizli il
merkezindeki aile sagligi merkezlerinde gérev
yapan ebe ve hemsireler ile yaptigi ¢alismada, ebe
ve hemsirelerin  ¢ocuk istismart ve ihmali
konusunda bilgi ve farkindalik diizeylerinin yeterli
olmadig tespit edilmistir (7). Iki bin on bes yilinda
Topeu tarafindan  yapilan  ¢alismada, acil
servislerde calisan saglik bakim personelinin sik
karstlasilan adli olgulara yaklasimlariyla ilgili bilgi
dizeylerinin ~ beklenilen  diizeyde  olmadigi
sonucuna varildigt (12), Ozdemir ve arkadaslarinin
2017 yilinda hemsirelik bolimiinde lisans egitimini
sirdiren 270 6grenci ile yaptiklart ¢alismada da,
6grencilerin = %36,6’sinin  adli  vaka bildirimini
nereye yapacagini bilmedigi ve %064.8’inin adli
vaka sireci hakkinda bilgi sahibi olmadiklarinin
g6rildigi belirtilmistir (13).

Ebelik ve hemsirelik meslegine aday 3 ve 4. sinif
Ogrencilerinin adli olgularda sorumluluklar: ile
ilgili bilgi diizeylerinin belirlenmesi amaci ile
yapilan calismamizda, Sgrencilerin %382,1’inin adli
olgu ve sorumluluklan ile ilgili egitim almadigy,
%76,7’sinin  adli  olgular sorumluluklar
konusunda bilgi sahibi olmadigi, %65,9’unun staj
sirasinda  gelen vakalari adli olgu acisindan
degerlendiremedikleri saptanmustir.

ve

Literatiirde, adli olgu ve sorumluluklara yoénelik
yapilan ve calisan saglik bakim personelleriyle
yurttilen calismalarda bilgi diizeylerinin yeterli
dizeyde olmadigt saptanmustir (2,5-7). Sentiirk ve
arkadaslart tarafindan 2013 yilinda yapilan bir
calismada ise, hemsirelik son sinif Sgrencilerinin
adli hemsirelik hakkinda yeterli bilgi dizeyine
sahip olmadigt belirtilmistir (11). Calismamizda
ogrencilerin, %70,5’inin adli olgu bildiriminin
nereye yapilacagini bilmedigi, %79,1’inin adli olgu
ve sorumluluklarin yerine getirilmedigi takdirde
yaptirilacak ceza hikmi konusunda bilgi sahibi
olmadigi, %94’ tntn Tirk Ceza Kanunu’nun 280.
maddesi hakkinda bilgisinin olmadigi, %83,7’sinin
adli olgu ve sorumluluklarina yonelik ayri bir
egitime gereksinim duydugu, %064,5’inin sertifikali
egitim diizeyinde olmasini istedigi, %65,9’unun
staj strasinda gelen vakalart adli olgu acisindan
degerlendiremedigini, %60,4Gniin tam anlamiyla
adli  olguyu  tanimlayamadigi = saptanmustir.
Ogrencilerin adli olguyu tanimlama toplam puant
28,64%7,37 bulunmustur. Calismamizdaki sonuclar
literatiirle uyumlu olup, ebelik ve hemsirelik
Ogrencilerinin ~ adli  olgu ve  sorumluluklar
konusunda yetersiz bilgi dizeyinde oldugunu
g6stermektedir.  Ayarin  Turkiye’de hemsirelik
lisans egitim mifredatinda “adli hemsirelik”
dersinin yer alma durumunu ve islenis bi¢imini
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inceledigi ¢alismasinda; devlet Universitelerinin
%38,98’1f (n=23) hemsirelik lisans mifredatinda
“adli hemsirelik” konusuna yer verirken, ders
iceriklerine wulagilabilen vakif dniversitelerinin
sadece %.33,33’tintn (n=9) adli hemsirelik dersine
yer verdigi belirtilmektedir (14).

Bu sonuglar birlikte degerlendirildiginde, ebelik ve
hemsirelik  6grencilerine  adli  sorumluluklar
konularinda egitim verilmesinin ve verilen egitim
sirasinda vakalar hakkinda adli olgu
degerlendirmeleri yapilmasinin, vakalarin
tartisilmasinin ve analiz edilmesinin 6nemli oldugu
sonucuna varilmistir.

Bu arastirma sonucuna gore, ebelik ve hemsirelik
3. ve 4. siuf Ogrencilerinin  adli olgulardaki
sorumluluklar: ile ilgili bilgi diizeylerinin disik
dizeyde oldugu, Ogrencilerin  6nemli  bir
bolimininegitim mufredatinda yer alan adli
olgulardaki sorumluluklara iliskin verilen egitimi
yetersiz buldugu ve mezuniyet sonrasinda da adli
olgulardaki sorumluluklar ile ilgili egitime ihtiyag
duyabilecegini saptanmistir. Ebelik ve hemsirelik
uygulamalarinda  Ogrencilerin  adli  olgu ve
sorumluluklart  ile ilgili bilgi dizeyinin ve
farkindaliklarinin artmast i¢in egitim mifredatinin
glncellenmesi gerektigi sonucuna vartlmigtir. Ayni
zamanda verilen egitimin, icerik, verilis bi¢imi,
6gretim yontemleri ve egitimcinin adli olgulardaki
sorumluluklar: ile ilgili bilgi ve tutumlart da son
derece 6nemlidir. Bu nedenle, egitim miifredatinda
adli olgulardaki sorumluluk ile ilgili egitim g6zden
gecirilerek, ebelerin ve hemsirelerin adli olgu ile
karsilastiginda multidisipliner bir yaklagimla ele
alabilmesi, etik, ahlaki, hukuki sorumluluklari
yerine  getirebilmesi,  olguyu  degerlendirme
asamasinda c¢ekingen ve tedirgin davranmamasi
acisindan elestirel diisinme ve problem ¢6zme
becerisini  saglayacak icerik ve yoéntemlerle
pekistirilerek verilmesi O6nerilmektedir. Gelecekte
yapilacak nitel ¢alismalarla bu konuda daha fazla
Ogrencinin gbriis ve tutumlart da incelenerek,
ebelik ve hemsirelik 6grencilerinin adli olgulardaki
sorumluluklarint  gelistirecek mezuniyet Oncesi
egitim programlart (panel, forum, workshop. vb)
dizenlenebilir.
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