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Enfeksiyon kontrol hemsireligi sertifika sinavi amacina ulasti m?

Can Hiiseyin HEKIMOGLU', Selahattin GELBAL?

OZET

Amag: Uzaktan egitim teknigi ile yiritiilmeye
baslanan teorik egitimleri ve ardindan egitim
merkezlerinde gerceklestirilen uygulamali egitimleri
basan ile tamamlayan enfeksiyon kontrol hemsireligi
sertifikali egitim programina katilan kursiyerlerin
uzaktan ‘online’ sinav teknigi ile girdikleri bitirme
sinavinin gecerlik ve givenirligi ve amacina ulasip
ulasmadig1 bilinmemektedir. Bu kesitsel arastirmanin
amaci enfeksiyon kontrol hemsireligi sertifika sinavinin
amacina ulasip ulasmadigimin  belirlenmesidir. Bu
arastirma enfeksiyon kontrol hemsireligi sinavinin
genel bir  degerlendirmesini  saglayarak  hem
sinavin gelistirilmesine hem de egitim programinin
degerlendirilmesine katki saglayacaktir. Bundan sonraki
egitim ve sinavlar icin geri bildirim saglamasi acisindan

arastirmanin sonuclari 6nemlidir.

Yontem: Bu amacla 12 Nisan 2019 tarihinde
‘online’ olarak gerceklestirilen testin giivenirligi, test
istatistikleri ve madde analizleri incelenmistir. Egitim
programina kabul edilen toplam 318 kursiyer arasindan
teorik ve pratik egitimi basari ile tamamlayarak sinava
girme hakki kazanan 266 kursiyerin tamami sinava girmis
ve sinavi tamamlamistir. Arastirmaya sinava katilan 266

kursiyerin tamami alinmistir.

Bulgular: Testten alinan ortalama ham puan 56,85

ABSTRACT

Objective: It is not known whether the infection
control nursing trainees who completed both the
theoretical trainings with distance education technique
and the practical trainings in training centers
successfully have reached the validity and reliability
and the purpose of the final exam that they have taken
with the ‘online’ test technique. The aim of this cross-
sectional screening study is to determine whether the
infection control nursing certification ‘online’ exam
which held on 12 April 2019 has reached its goal.
This research will provide an overall assessment of
infection control nursing exam and will contribute to
both the development of the exam and the evaluation
of the training program. The results of the research are
important to provide feedback for further training and

examinations.

Methods: For this purpose, the reliability of the
test, test statistics and item analysis were evaluated.
Out of a total of 318 trainees admitted to the training
program, 266 trainees who successfully passed the
theoretical and practical training successfully took the

exam. All 266 trainees participated in the study.

Results: The mean raw score from the test was 56.85
+9.45 and 120 (45%) of trainees were successful and 146

(55%) were unsuccessful. The percentage of success is
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19,45’dir. Testte 120 (%45) kursiyer basarili, 146 (%55)
kursiyer basarisiz olmustur. Ham puanlarin standart
hatas1 3,35 ve giivenilirligi 0,874 bulunmustur. Ham
puanlara standart hata 4,0 alinarak eklendikten sonra
kursiyerlerin %62 (n=165)’si basarili ve %38 (n=101)i
basarisiz bulunmustur. Maddelerin ortalama giicu 0,71
+ 0,23 bulunmustur. Test cogunlukla kolay ve cok kolay
maddelerden olusmaktadir (n = 55, %69). Maddelerin
0,10°dur.

sorularinin (n=13) diger maddelere gore daha az dogru

ayiricibik giicleri  ortalama 0,31 + Olgu

yanitlandigi saptanmistir (p<0,001).

Sonug: Glvenirligin yliksek, madde ayiricilik giicii
ortalamasinin >0,30 ve madde giicliigliniin ortalama
0,71 olmasi nedeniyle sinavin amacina uygun oldugu
>0,90

diizeyine cikarmak ve ayiriciik giiclini  artirmak

sonucuna varilmistir.  Testin  glivenirligini

icin testteki cok kolay ve cok zor maddeler yerine
orta guclukte maddeler secilmelidir. Sinavin online
olmasi nedeniyle beklenen tesadiifi hatalarin
azaltilmas1 icin testin standart hatasi ham puanlara
eklenerek degerlendirme vyapilmalidir. Dusik test
basarisi nedeniyle konunun uzmanlarinca egitim ve
basar1 olciiti yeniden degerlendirilmelidir. Egitim
olgulan becerisini

kursiyerlerin saptayabilme

artirmaya yonelik olarak gelistirilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Enfeksiyon kontroli, madde

analizi, guivenirlik

lower than the previous exams. The standard error of
the test raw scores was 3.35 and the reliability of the
test was found 0.874. After adding the standard error
as 4.0 to the raw scores, 62% (n = 165) of the trainees
were successful and 38% (n = 101) of them were found to
be unsuccessful. The mean power of the items is 0.71+
0.23. The test consists mainly of easy and very easy
items (n = 55, 69%). The mean of the item discriminative
index of the test was found to be 0.31 (+ 0.10). It was
found that case items (n = 13) were answered correctly
less than other items (p <0.001).

Conclusion: Since the high reliability of the test,
the mean of the item discrimination index is >0.30 and
the mean power of the items is 0.71, it is concluded
that the exam is appropriate for its purpose. In order to
increase the reliability of the test to >0.90 and increase
the discriminative index, medium difficulty items should
be selected rather than very easy and very difficult items.
The evaluation of the test should be done by adding the
standard error of the test to the raw scores to reduce the
effect of the random errors that are expected to occur due
to the fact that the exam is online. The low test success
requires the re-evaluation of the training and achievement
criterion by the experts. The training should be developed

to increase the ability of trainees to identify cases.

Key Words: Infection control,

reliability

item analysis,

GIRIS
Saglik hizmeti iliskili enfeksiyonlar, eski adiyla
hastane enfeksiyonlari, kontrol
‘Yatakli

Yonetmeligi’nin 2005 yilinda vyiirirlige

programlar1 ve

surveyansi Tedavi Kurumlari Enfeksiyon
Kontrol
girmesi ile birlikte Ulkemiz genelindeki tum yatakli
tedavi kurumlarinda yiiriitiilmeye baslanmistir. ilgili
yonetmelik geregince tiim yatakli tedavi kurumlarinda
kontrol  komitelerinde

olusturulan  enfeksiyon

enfeksiyon kontrol hemsireleri gorevlendirilmektedir
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(1). Enfeksiyon kontrol hemsireligi sertifikali egitim
programi Saglik Hizmetleri Genel Midurlugl, Egitim
ve Sertifikasyon Islemleri Daire Baskanligi tarafindan
yayinlanan ‘Enfeksiyon Kontrol Hemsireligi Egitim
Standardi’na gore yurutulmektedir (2). Enfeksiyon
kontrol hemsireligi sertifikali egitimleri 2007 yilinda
baslamis olup en son egitim 2018 yilinda iic donem
olarak 318 kontenjanla Eylul 2018 - Ocak 2019

tarihleri arasinda gerceklestirilmistir (3). Egitimler



2017 wyitina kadar
yetkilendirilen

Saglik Bakanlig1 tarafindan
egitim merkezlerinde yapilirken,
2017 yiinda itibaren egitimin teorik kismi uzaktan
egitim teknigi ile gerceklestirilmekte olup; 15 is
glinii stiren pratik egitimler egitim merkezlerinde
ylritilmektedir. Teorik egitimde yedi modiilde 40
konu 22 egitimci tarafindan anlatilmaktadir. 2018 yili
icin toplam 17 ilde egitim merkezi sayisi ikisi devlet
hastanesi, 14’ egitim ve arastirma hastanesi ve 21’i

Universite hastanesi olmak uzere toplam 37°dir.

Teorik egitimin uzaktan egitim teknigi ile
yliriitiilmeye baslanmasi ile birlikte egitim programim
bitirme sinavi (sertifika sinavi) uzaktan ‘online’
sinav teknigi ile yapilmaktadir. 2018 yilinda yapilan
egitimler icin sinav 12 Nisan 2019 tarihinde 10:00 -
11:40 saatleri arasinda gerceklestirilmistir. Toplam
100 dakika suren sinavda 80 coktan secmeli (5
secenekli) soru sorulmustur. Sinavda yanlis dogruyu
gotirmemekte, her soru 1,25 puan olmak iizere
degerlendirme 100 puan {izerinden yapilmaktadir.
Sinavda 75 puan ve lUzeri alanlar ‘basarili’ kabul
edilerek enfeksiyon kontrol hemsireligi sertifikas
almaya hak kazanmakta; 75 puanin altinda alanlar bir
sonraki egitim doneminde yapilacak sinava katilma

hakkina sahip olmaktadirlar (2).

Uzaktan egitim teknigi ile yiritiilmeye baslanan
teorik egitimleri ve ardindan egitim merkezlerinde

gerceklestirilen uygulamali egitimleri basan ile

tamamlayan kursiyerlerin uzaktan ‘online’ sinav

teknigi ile girdikleri bitirme sinavinin gecerlik

ve gilvenirligi ve amacina ulasip ulasmadig

bilinmemektedir. Sinavin amaci enfeksiyon kontrol

hemsireligi  egitiminde  edinilen  kazamimlarin
yeterliliginin ~ degerlendirilmesi ve  enfeksiyon
kontrol hemsireligi sertifikasi almay1r hak eden

kursiyerlerin belirlenmesidir. Bu arastirmanin amac
enfeksiyon kontrol hemsireligi sertifika sinavinin
test istatistikleri, glivenirligi ve madde analizlerinin
degerlendirilmesiyle amacina ulasip ulasmadiginin
belirlenmesidir. Bu arastirma enfeksiyon kontrol

hemsireligi sinavinin genel bir degerlendirmesini

saglayarak hem sinavin gelistirilmesine hem de egitim
programinin degerlendirilmesine katki saglayacaktir.
Bundan sonraki egitim ve sinavlar icin geri bildirim
saglamasi acisindan arastirmanin sonuclar1 onemlidir.

GEREC ve YONTEM

Bu arastirma kesitel tipte bir arastirmasidir.
Kesitsel arastirmalarda betimlenecek ozellikler tek
seferde olcullr (4). Bu arastirmada enfeksiyon kontrol
sertifikali egitimine katilan kursiyerlerin enfeksiyon
onleme ve kontroliine yonelik bilgi ve becerileri aym
anda yapilan tek bir sinavla olculmus ve bu sinava
ait sonuclar degerlendirilmistir. Egitim programina
kabul edilen toplam 318 kursiyer arasindan teorik
ve pratik egitimi basan ile tamamlayarak sinava
girme hakki kazanan 266 kursiyerin tamami sinava
girmis ve sinavi tamamlamistir. Arastirmaya sinava
katilan 266 kursiyerin tamami alinmistir. Veri toplama
aracl uzaktan ‘online’ sinav teknigi ile 12 Nisan
2019 tarihinde gerceklestirilen enfeksiyon kontrol
hemsireligi sertifika sinavinin kendisidir. Kursiyerlerin
sinavda sorulara verdikleri yanitlar ‘online’ sinav
yazilim programi tarafindan kaydedilmistir.

SPSS
(Statistical Package for the Social Sciences) Versiyon

Arastirma verilerinin analizi Excel ve

20 programinda gerceklestirilmistir. Sinav  ham
puanlarinin ortalama, standart sapma ve varyansi,
maddelerin giicliigi, maddelerin ayincilik gicd,
sinavin i¢ tutarlibgi, sinav ham puanlarinin standart
hatas1 olcutleri hesaplanmistir. Olgu sorulan ve
diger maddelerin giicliigi Mann Whitney U testi ile
karsilastinlmistir. Eger p degeri <0,05 ise HO hipotezi

reddedilmistir.

Bir maddenin giicliigli, o maddeye dogru cevap
verenler sayisinin testi alanlarin sayisina oranidir.
Madde ayncilik gicu bir maddeyi (soruyu) bilenle
bilmeyeni ayirt etme yiizdesidir. Madde giicliigii
0,00 ile 0,19 arasindaysa madde cok zor, 0,20 ile
0,39 arasindaysa zor, 0,40 ile 0,59 arasindaysa orta
guclukte, 0,60 ile 0,79 arasindaysa kolay ve 0,80
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ile 1,00 arasindaysa cok kolay olarak kategorize
edilmistir.

Sinava ait verilerinin elde edilmesi icin Halk
Saglig1 Genel Mudirliigi’ nden yazili olur alinmistir.

BULGULAR

Testten alinan ortalama ham puan 56,85+9,45

75
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Ham Puan

n

ENFEKSIYON KONTROL HEMSIRELIGi SERTIFIKA SINAVI

ve ortanca ham puan 58 (25-75)’dir. Ham puanlarin
dagilimi Sekil 1’de gosterilmistir.

Sinav basarisi 100 puan lizerinden degerlendirilmis
ve 75 puan basann olcutu kabul edilmistir.
Degerlendirme sonucunda 120 (%45) kursiyer basanli,
146 (%55) kursiyer basarisiz olmustur. Ham puanlarin
bes puanli araliklara gore dagiimi Sekil 2’de

gosterilmistir.
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Sekil 2. Ham puanlarin bes puanli araliklara gore dagilim
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Ham puanlarinstandart hatasi 3,35 veortalamaham
puanin %95 giiven araligi 50,28 - 63,43 bulunmustur.
Ham puanlara standart hata eklendikten sonra
kursiyerlerin %62 (n=165)’si basanli ve %38 (n=101)’i
basarisiz bulunmustur. Standart hata eklenmeden ve
eklendikten sonraki sinav degerlendirmesi Sekil 3’te
gosterilmistir.

Testin ic tutarliligi anlamindaki giivenirligi Kuder
Richardson 20 formuli ile 0,874 bulunmustur. Test

100%
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> 40%
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1 Degerlendirme 2

" Basarisiz
" Basarih
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sorularinin madde giicliigi ortalama 0,71 (0,23),
ortanca 0,80 (0,15 - 0,99) bulunmustur. Madde giicligii
dagilimi Sekil 4’te gosterilmistir. Testteki maddelerin
%20 (n=16)’si orta guicliikte, %51 (n=41)’i ise cok kolay
maddelerden olusmaktadir (Sekil 5). Genel olarak
testin agirlikli olarak kolay ve cok kolay maddelerden
(n=55, %69) olustugu goriilmektedir. Zor ve cok zor
maddelerin sayisi ise 9’dur.

Sekil 3. Standart hata eklenmeden (1) ve eklendikten sonra (2) sinav degerlendirmesi

1.00
0,90
0,80
0.70
0,60
0,50

0.40

0,30
0,20
|
0,00

MADDE GUCLUGU*

=

Sekil 4. Testteki maddelerin giicligiiniin dagilim
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Cok zor

Zor
Orta giicliikte

Kolay

Sekil 5. Testteki maddelerin giicligiine* gore simflandirilmasi

* Bir maddenin giicligli, o maddeye dogru cevap verenlerin sayisinin testi alanlarin sayisina oranidir.

Testteki maddelerin ayincalik giicleri ortalama Uzerinde ayircilik giciine sahipken, yalmzca bir
0,31 (x0,10), ortanca 0,32 (-0,02 - 0,49) bulunmustur. maddenin ayiricilik giici negatif bulunmustur (Sekil
Madde ayiriciik giicliiklerinin  dagilimi Sekil 6’da 7).
gosterilmistir. Maddelerin %59 (n=47)’u 0,30 ve

0,45
:k=
=035
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-
= 025
g
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< 01s
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=]
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Sekil 6. Madde ayiricilik giiclerinin dagilim

* Madde ayincilik giict bir maddeyi (soruyu) bilenle bilmeyeni ayirt etme yiizdesidir.
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Negatif

0,00 - 0,15

0,15-0,29

Madde Ayiricilik Giicii*

50,30

Sekil 7. Madde ayiricilik giiclerine gore maddelerin siniflandirmasi

* Madde ayincilik giicti bir maddeyi (soruyu) bilenle bilmeyeni ayirt etme yiizdesidir.

Maddelerin giicligl ile ayincitik giicliniin iliskisi ~ Sekil 8’deki serpme grafikte gosterilmektedir.

0,50 -
- L o* *e

0,40 e ee o
5 e ® 3 o Setee
o 030 =
= e - .‘~ ’
C.'J . . ' ~ .
22 0,20 o -
_— =
5 * - -
— 0,10 ) -
5,
< 0,00
PN ~
=
c -0910
§ 0.00 0,10 020 030 040 0550 060 070 080 090 1,00

Madde Giicligii**

Sekil 8. Maddelerin giicliigii ile ayiricilik giictiniin iliskisi

* Madde ayiricilik giicli bir maddeyi (soruyu) bilenle bilmeyeni ayirt etme yilizdesidir.
** Bir maddenin glicligli, o maddeye dogru cevap verenlerin sayisinin testi alanlarin sayisina oranidir.
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Olgu sorular1 diger maddelerle karsilastirildiginda
madde giicligiinlin (dogru yamit verenlerin oraninin)
istatistiksel olarak anlamli olciide dusiik oldugu
saptanmistir (Mann Whitney U test, p<0.001). Olgu
sorularinin madde giicligii ortalama 0,43 iken, diger
sorularin 0,76’tir (Sekil 9).

TARTISMA

Test sonucunda kursiyerlerin %45’inin basarisiz
olmasi beklentilerin altindadir. Testin genel olarak
kolay oldugu ancak test puanlarinin ortalama ve
ortanca degerinin  degerlendirmede kullanmlan
olciitten disiik oldugu goriilmektedir. Bu nedenle test
basaris1 yuksek bulunmamistir (5-7).

Test ham puanlarina karnsan tesadufi hatalarin

sinavin ~ ‘online’ olmasi, mesai saatlerinde

yapilmasi, kursiyerlerin ‘online’ uzaktan

teknigine aliskanliklarimin  farkliik  gosterebilmesi
gibi nedenlerle meydana gelmesi beklenmektedir.

sinav

Bu tur hatalarin azaltilmasi icin sinav oncesi bir

——0.29
“0,16

deneme sinavi yapilmistir. Tesadufi hatalar nedeniyle
aslinda basarili olup basarnsiz bulunan kursiyerlerin
olmasi istenmedigi icin nihai degerlendirme ham
puanlara testin standart hatas1 4,0’a yuvarlanarak
yapilmistir. Ancak bu durumda aslinda basarisiz olup
basarili olarak degerlendirilen kursiyerler bulundugu

unutulmamalidir. (8, 9).
Testin  gecerligine

programinda yer alan iki enfeksiyon hastaliklan

iliskin  olarak;  egitim

ve klinik mikrobiyoloji profesori ve bir cocuk
enfeksiyon hastaliklar1 profesorinden olusan bir
komisyonca maddelerin konulara gére dagiliminin
ve agirliklanimin belirlenmis olmasi ve egitimde
yer alan tim konulardan en az bir soru sorulmus
olmas1 sinavin kapsam gecerliginin yeterli oldugunu
diisiindiirmektedir. Konunun uzmanlari tarafindan
test maddelerinin hazirlanmis ve degerlendirilmis
olmasi ayrica yap1 gecerliginin de yeterli oldugunun

bir 6lciitiidir. Olciit gecerligi ise herhangi baska bir

olclit olmamas1 nedeniyle degerlendirilememistir (9-
11).

15

B Diger Sorular (n=47) M Olgu Sorulan (n=13)

Sekil 9. Testteki olgu sorulan ile diger sorularin tanmimlayici istatistikleri
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Testin ic tutarliligt anlamindaki giivenirliginin
0,874 bulunmus olmasi testin glivenirliginin yiiksek
ve testin benzer vyeterligi Olcen maddelerden
olustugunu gostermektedir. Ancak testin giivenirligini
artirmak icin madde analizlerine gore maddelerin

dizenlenmesi faydali olabilir (9, 11).

Ayincailik glicu <0,30 olan 33 maddenin 20 (%61)’si
cok kolay madde olup, bu durum kursiyerlerin basarili
olmalan lehinedir. Cok zor 3 sorunun ayirt edicilik gucu
beklenildigi gibi disiik bulunmustur. Madde ayiricilik
glcl negatif bulunan madde tekrar incelenmis,
cevap anahtarinda bir hata olmadigr goriilmistdr.
ilgili maddenin giicliigii 0,19 (cok zor madde)
olmas1 nedeniyle, basanli ve basarisiz kursiyerlerin
tlimiiniin maddeyi cevaplamakta zorlandigi, basarisiz
gruptakilerin sans basarisinin basarili gruba gore daha
yuksek olmasi nedeniyle maddenin ayirncilik glicinin
negatif bulundugu disiinlilmistiir. Madde ayiricilig
<0,20 olan 13 maddenin 3’l cok zor ve 7’si cok kolay
maddedir (6, 7, 12, 13).

Testte toplam 13 tane olgu sorusu yer almaktadir.
Bu maddeler Bloom taksonomisine gore kavrama
diizeyinde sorulardir (8). Olgu sorularn enfeksiyon
kontrol hemsireligi giinliikk pratiginde hastalarda
gelisen saglik hizmeti iliskili enfekisyonlan tespit
edebilme kazanimini 6lcen maddeler olmasi nedeniyle
ozellikle onemlidir. Bu kapsamda olgu sorularinda
kursiyerlerin basarisinin daha diisiikk olmasi egitim
programinin gelistirilmesi acisindan degerli bir bulgu

olmustur. Egitimin bu acidan gelistirilmesi gerektigi
anlasilmaktadir.

Bu arastirmada enfeksiyon kontrol hemsireligi
sertifika sinavina egitimi alan kursiyerlerin kendisinin
katildig1 ve sorulan yardim almadan yantladiklar
Testteki
secenek analizi yapilmamis olmasi bir kisithiliktir.

varsayilmistir. maddeler icin celdirici
Ayrica kursiyerlerin egitim programi1 disinda sinav
basarilarina etki edebilecek yas, meslek yili, 6grenim
derecesi, calistig1 kurum tiiri gibi dissal degiskenlerin

etkisi incelenmemistir.

Sonug olarak testin gilivenirliginin yiiksek ve
testin benzer yeterligi 6lcen maddelerden olustugu
belirlenmis olsa da testin giivenirligini >0.90 diizeyine
¢ikarmak icin testteki cok kolay ve cok zor sorularin
yerine orta giicliikte sorular secilmelidir. Testin genel
olarak kolay olmasi ancak test puanlarinin ortalama
ve ortanca degerinin degerlendirmede kullanilan
olcutten disuk olmasi sonucu gozlenen dusik test
basaris1 enfeksiyon onleme ve kontroli konusunun
uzmanlarinca degerlendirilmesi gerekmektedir. Testin
ayincilik gicinu artirmak icin ozellikle cok kolay
sorular yerine orta guclikte sorular hazirlanmalidir.
Olgu sorularinda kursiyerlerin gosterdigi basarisinin
daha dusiik bulunmasi nedeniyle egitim programinin
ozellikle uygulamali kisminda olgular1 saptayabilme
kazamimina yonelik etkinliklere daha fazla agirlik
verilmelidir.
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