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Yasal Duzenlemeler Cercevesinde Hekim Sorumlulugu
Responsibility and Obligations of Physician by Legal Regulations

Sermet Kog

istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakdiltesi, Adli Tip Anabilim Dal, istanbul, Tarkiye

“Kanunlari Bilmemek Mazeret Sayilmaz!” (TCK Madde: 4)
Hekimlerin uymakla yukimlt oldugu mesleki ve etik
kurallar genel olarak yasal sorumluluklarinin da esasi-
ni olusturur.

Hekimlerin mesleki uygulamalari ve sorumluluklari ile il-
gili cok sayida uluslararasi ve ulusal belge bulunmaktadir.

Yazil Belgeler

e Yasalar

e Yonetmelikler

¢ Genelgeler

e Ulusal /uluslararasi anlasmalar, bildirgeler
e Yargi kararlari.

Hekimlerin Gérev ve Sorumluklari ile
llgili Onemli Belgeler

¢ 11.4.1928 tarih ; 1219 sayili Tababet ve Suabati Sa-
natlarinin Tarzi icrasina Dair Kanun (TSSTIK)

¢ 24.4.1930 tarih ; 1593 sayili Umumi Hifzisihha Kanu-
nu (UHK)

® 13.1.1960 tarih; 4/12578 sayil Tibbi Deontoloji Ni-
zamnamesi

® 01.02.1999 tarihli TTB Hekimlik Meslek Etigi Kurallari

® 12.01.1961 tarih ; 224 sayili Sosyallestirme Kanu-
nu(SHSK)

¢ 23.1.1953 tarih ; 6023 sayil Tirk Tabipleri Birligi(TTB)
Kanunu

¢ 28.4.2004 tarih, 25446 sayili TTB Disiplin Yonetmeligi

Yukaridaki ve benzeri bir ¢cok yasal dizenleme ile he-
kimlerin mesleki goérev ve sorumluklarinin ayrintili bir
sekilde tanimlanmis oldugunu sdyleyebiliriz. Bu sorum-
luklar hekimin gérevinin niteligi, uzmanlik alani ve ¢alis-
ma kosullarina gére degiskenlik géstermektedir. Bunun-

la birlikte, her hekim veya uzmanlik alani icin gecerli
standart kurallar, sorumluklar da s6z konusudur.

Genel Olarak Hekimlerin Bazi Onemli
Mesleki-Etik Sorumluluklar

Hekimlerin tim mesleki uygulamalarinda su iki temel
sorumlulugu oldukc¢a 6nem tagimaktadir:

e Sir Saklama Sorumlulugu

¢ Aydinlatiimis Onam Alinmasi (S6zlesme Sorumlulugu)

Hekimlerin Sir Saklama Sorumlulugu

Hekimler genel bir kural olarak gérevleri esnasinda 6g-
rendikleri hasta sirlarini agiklayamazlar. Bu husus Tibbi
Deontoloji Nizamnamesi'nin 4. maddesinde acik¢a be-
lirtilmis olup, sir saklama temel bir meslek ahlaki kura-
hdir. Bu ayni zamanda Turk Ceza Kanunu (TCK)'nun
258. ve Turk Medeni Kanunu (TMK)'nun 24 ve 25.
maddeleri geregidir. Bir kisinin sirri kisilik haklarindan
olup, bu sirrin Uc¢linct sahislara agiklanmasi maddi ve
manevi tazminat talebine yol acar.

Goreve iliskin sirrin aciklanmasi

Madde 258- (1) Gorevi nedeniyle kendisine verilen ve-
ya ayni nedenle bilgi edindigi ve gizli kalmasi gereken
belgeleri, kararlari ve emirleri ve diger tebligati agikla-
yan veya yayinlayan veya ne suretle olursa olsun bas-
kalarinin bilgi edinmesini kolaylastiran kamu gérevlisi-
ne, bir yildan doért yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Kamu gorevlisi sifati sona erdikten sonra, birinci fik-
rada yazili fiilleri isleyen kimseye de ayni ceza verilir.
Hastanin verdigi kisisel bilgiler, muayene bulgular ve
tedavi sonuglari sir niteligindedir. Bagkalari tarafindan
bilinmeyen ve duyulmasi hastaya rahatsizlik verebile-
cek bulgular da sir sayilir. Toplumun ayiplamasina, tik-
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sinmesine yol acabilecek veya hastanin ailesi ile iligkilerini, sos-
yal yasamini, is ve ekonomik durumunu bozacak durumlar (bu
gibi 6rnekler bulasici genital hastaliklarda siklikla s6z konusu
olabilir) sirdir. Bu tur hastaliklarin, yasal olarak bildirimi zorun-
lu durumlar disinda aciklanmasi, ceza ve hukuk davalarinin ko-
nusunu olusturabilmektedir. Bildirimi zorunlu hastaliklarin, il-
gili kurumlar disinda; 6rnegin kisinin isyerine, cevresine bilinc-
sizce veya istenmeden de olsa duyurulmasi bu kapsamdadir.
Toplumun Gzerinde durmayacad, her yerde sdylenebilecek bil-
giler; basit bulgular, sir sayilmamakla birlikte, bu ttr durumla-
ri hekimden sir olarak saklamasini istemesi durumunda bu bil-
giler de meslek sirri olarak saklanmalidir.

Bilimsel yayinlarda hastanin kimliginin gizli tutulmasina 6zen
gosterilmelidir. Hastanin resminin yayinlanmasi zorunlulugu var-
sa, kimligini ortaya ¢ikaracak 6zellikler gizlenmelidir. Bilimsel ne-
denlerle de olsa kisinin kimliginin agiklanmasi hukuka aykiridir.
Sir Saklama Gerektirmeyen Durumlar

a- Hastanin a¢ik onami bulunan agiklamalar:

Hastanin izni ile yapilan agiklamalar hukuka aykiri sayilmaz.
Ancak hekim aciklamanin hasta icin zararl sonuglara yol aca-
cagi durumlarda hasta sirrini aciklamamahdir.

b- Adli nitelikteki olaylar:

Hekimin hastalari hakkindaki bilgileri yasa geregi resmi kuru-
luslara agiklamasi ve bilgi vermesi hukuka aykiri degildir.
Hekimin “bilirkisi” sifati ile hastasini muayene etmesi ve bu-
nun dogal sonucu olarak rapor vermesi Tibbi Deontoloji
Nizamnamesi'nin 4. maddesinde s6z0 edilen “hasta sirrinin if-
sa edilemeyecegi” kural kapsaminda degerlendirilemez.
Hekim, “devlet memuru” veya “hekim” sifati ile gérev esnasin-
da hastasina karsi islenen bir su¢ durumunu 6grendiginde va-

kit gecirmeden bir Ust makama veya ilgili adli makamlara ha-
ber vermekle yakumltdar. Bununla birlikte, yeni TCK'daki ilgi-
li 280. madde, eski TCK'daki 530. maddeye gére hekimin so-
rumlulugunu etik agidan daha sorunlu tartisilir hale getirmis-
tir. Eski TCK'nin 530.maddesine gore, tedavi icin hekime veya
hastaneye basvuran kisiyi adli bir kovusturmaya ugratacak bir
durum varsa, hekimin bildirimde bulunmayabilecegi yer al-
makta idi.

TCK Madde 280: Saglik meslegi mensuplarinin

sucu bildirmemesi

(1) Gorevini yaptigi sirada bir sucun islendigi yonunde bir be-
lirti ile karsilasmasina ragmen, durumu yetkili makamlara bil-
dirmeyen veya bu hususta gecikme gosteren saglik meslegi
mensubu, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Saghk meslegi mensubu deyiminden tabip, dis tabibi, ecza-
c1, ebe, hemsire ve saglik hizmeti veren diger kisiler anlagilir.
Her turlt darp ve yaralanma, trafik kazasi, is kazasi, zehirlen-
me, intihar veya intihar girisimleri ile kuskulu élamlerin bildi-
rilmesi gerekir. Ancak, kamu davasi konusu olmayan sikayete
bagli suclarin bildirilmesi zorunlu degildir.

c- Halk saghgini tehdit eden bulasici hastaliklar ve gida zehir-
lenmeleri:

Belirli hastalik ve zehirlenmelerin toplum saghgini tehlikeye
dUstrmesi nedeni ile aciklanmasi zorunlu kilinmistir. Burada
toplum yararinin sahsin yararina Usttn tutulmasi s6z konusu-
dur. Bu tip olaylarin tamaminda, hastanin adi ve adresinin 24
saat icinde bolge saghk 6rgita (Saghk Madurliga) veya kara-
kollara bildirilmesi yasal bir zorunluluktur (UHK Madde 57; 58).
Ayni kanunun 104 ve 108. maddeleri geregince de sifiliz, HIV,
AIDS ve diger bulasici hastaliklarin bildirimi zorunlu kilinmistr.

Tablo 1. Bulasiai Hastaliklarin ihbari ve Bildirim Sistemi Hakkinda Teblig; Ek: 1'de yer alan hastaliklarin listesi

Ek 1. Bildirimi Zorunlu Bulagici Hastaliklar Listesi

A Grubu Hastaliklar
AIDS

Akut Kanli ishal
Bogmaca
Bruselloz

Difteri

Gonore

HIV Enfeksiyonu
Kabakulak
Kizamik
Kizamikgik
Kolera

Kuduz ve Kuduz Riskli Temas
Meningokokkal Hastalik
Neonatal Tetanoz
Poliomyelit

Sitma

Sifiliz

Sarbon

Sark Cibani

20. Tetanoz

21. Tifo

22. Tuberkuloz

23. Viral Hepatitler

N
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B Grubu Hastaliklar
1. Cicek

2. Epidemik Tifus
3. Sart Humma

4. Veba

C Grubu Hastaliklar

Akut Hemarojik Ates Sendromu

Yeni Varyant Creulzfelt Jacob Hastaligi
Ekinokokkoz

Heamophilus influenza Tip B Menenijiti
influenza (Grip)

Kala - Azar

Konjenital Rubella Sendromu
Lejyoner Hastalig

Lepra

Leplospiroz

Subakut Sklerozan Panensefalit
Sistozomiyaz

Trahom

Tularemi

s
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D Grubu Hastaliklar

1. Campylobacter jejuni / coli
2. Chlamydia trachomatis (CYBH Etkeni)
3. Cryptosporidum sp.

4. Entomoeba hystolytica (Amipli Dizanteri Etkeni)
5. Enterohemorajik E. coli
6. Giardi a intestinalis

7. Listeria monocytogenes

8. Salmonella sp. (Non-typhoidal salmpnelloz etkeni)
9. Shigella sp.

www.turkderm.org.tr w
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Bulasici hastaliklarin ihbari ve bildirimi hususunda gerekli du-
zenlemeleri yapmaktan sorumlu kurum, Saghk Bakanhgi Te-
mel Saglik Hizmetleri Genel Mudurlaga’'dar. Bulasicr Hastalik-
larin ihbari ve Bildirim Sistemi Hakkinda Teblig, 6.11.2004 ta-
rih; 25635 sayi ile resmi gazetede yayinlanmistir. Bu tebligde
bulasici hastaliklarin bildirimi ve bildirim sisteminin yapisi, isle-
yisi ile ilgili usul ve esaslari yer almaktadir. “Bildirimi Zorunlu
Bulasici Hastaliklar” dért gruba ayrilmistir: Birinci grup,
"A Grubu Bildirimi Zorunlu Bulasici Hastaliklar" - 23 Hastalik, ikin-
ci grup, "B Grubu Bildirimi Zorunlu Bulasici Hastaliklar" - 4 Hasta-
hk, Uctincti grup, "C Grubu Bildirimi Zorunlu Bulasici Hastalik-
lar" - 15 Hastalik, Dérdtnct grup, "D Grubu Bildirimi Zorunlu
Bulasici Hastaliklar"dir - 9 Hastalik; toplam Bildirimi Zorunlu
Bulasicl Hastalik sayisi 51 olup; bu hastaliklarin listesi tebligin
Ek 1'inde verilmistir (Tablo 1). Bu hastaliklarin, belli bir usul
icinde Saghk Madurliagd’ne bildirilmesi zorunludur.

d- Hekimin taniklik zorunlulugu bulunmasi:

Hekim meslek sirrinin s6z konusu oldugu durumlarda taniklik-
tan cekinebilir. Ancak, yargicin hekimin tanik olarak dinlenil-
mesi gerektigi yolunda karar vermesi veya hastasinin agik
onam ve izninin bulunmasi hallerinde hekim tanikliktan ¢eki-
nemez.

e- Hekimin caresizlik (iztirar) durumu:

Bazi durumlarda; 6rnegin hekimin tani ve tedavisi ile ilgili sug-
lamalar olmasi halinde, ger¢egin kanitlanmasi icin meslek sirri-
ni agiklayabilir.

Hekimin bagli oldugu makamin emri ile de olsa meslek sirrini
aciklamasi suctur. TCK 24/ 3. maddesine gore yetkili makamin
verdigi emrin kanuna aykiri olmasi halinde emri verenin so-
rumlu oldugu kabul edilmekle birlikte, emri yerine getiren de
su¢ olusturan kanuna aykiri emri yerine getirdigi icin sorumlu
tutulmustur.

Aydinlatiimis Onam Alinmasi
(Hekimin S6zlesme Sorumlulugu)

TTB Hekimlik Meslek Etigi Kurallari 26 maddesine gére, “he-
kim hastasini,hastanin saglik durumu ve konulan tani, énerilen
tedavi yonteminin turd, basari sansi ve suresi, tedavi yontemi-
nin hastanin saghgi icin tasidigi riskler,verilen ilaglarin kullani-
lisi ve olasi yan etkileri,hastanin 6nerilen tedaviyi kabul etme-
mesi durumunda hastaligin yaratacagi sonuclar, olasi tedavi se-
cenekleri ve riskleri konularinda aydinlatmak” sorumlulugu ta-
simaktadir.

Hukuki acidan ise, hekim ile hasta arasinda bazi istisnalar digin-
da "aydinlatilmis onama bagl s6zlesme” durumu (vekalet) bu-
lundugu kabul edilmektedir. Hekim vekil, hasta muvekkil du-
rumundadir. Buna gore, hekimin hastasina iyilesecegine dair
garanti verme yukidmlalagu yoktur. Hekimlik meslegi hukuk-
cular tarafindan da kabul edildigi Gzere riskli bir meslektir.
Boylece;

- Hastanin onamini (riza, muvafakat) beyan ettigi sirada tem-
yiz kudretine (iyiyi kotiden ayirma) ve yas erginligine (rust) sa-
hip olmasi gerekir. Yasalarimiza goére rist 18 yasin bitirilmesi
veya evlilik akdi ile olusur.

- Hekimin hastaya uygulayacagi tedavi ve ameliyat hakkinda
bilgi vermesi ve iznini almasi zorunludur.

- Sonucun garanti edilmesi s6z konusu degildir.

- Aydinlatiimis onamin hazirlanmasindaki sorumluluk tedaviyi
uygulayacak hekime aittir.

- Bu tedavi, stireye bagl olmamalidir.

- Tedaviden sorumlu hekimin hastasini yapilacak tedavi ve
muhtemel sonuglari konusunda yeterince aydinlatmasi; ameli-
yat gibi 6nemli girisimler dncesinde yazili iznini almasi esastir.
- Genel bir kural olarak, onam yazili olmaldir. Hasta ellerini
kullanamayacak durumda ise, tutanak dizenlenmesi gerekir.
Bu tutanak hasta yakinlari veya yaninda bulunan kisiler tara-
findan imzalanir. Hastanin yaninda herhangi bir kisi bulunmu-
yorsa etrafta bulunan herhangi bir kisinin taniklik etmesi ve
bunun tutanakla belirlenmesi yeterlidir.

- Ameliyat gibi 6zel durumlarda ameliyat sekli, sonucu, komp-
likasyonlari ayrintili olarak hastaya agiklanmalidir. Hasta ve ta-
niklarin adlari ve acik adreslerinin altina imzalarini atmalar
gerekir.

- Onam, standart form halinde hazirlanmis olabilir. Bu formda
olasi tim durumlar, riskler belirtilmis olmasi, aydinlatmanin uy-
gun yeterli oldugu anlamina gelmeyecektir. Onemli olan, bu-
nun ayrintili olmasi degil; hastanin onami alinmasini gerektire-
cek hususlarin hastaya anlayabilecegi sade bir dilde anlatiima-
si, tibbi terimlerin ne anlama geldiginin aciklanmasi ve boyle-
ce imzasinin alinmasidir. Tedavi olanaklari ve hekimin uygula-
yacagi yontemler farkli olabileceginden, standart formlar ye-
tersiz kalabilir. Standart formlarin hazirlanmasi ve bunlari kul-
lanim esaslarinin, her bir alanin ilgili kurullari; uzmanlk der-
nekleri tarafindan belirlenmesi daha uygun olacaktir.
Aydinlatilmis Onamin Kapsami

- Hastanin o anki saglik durumu, konulan tani,

- Onerilen tedavi ydnteminin tird, basar sansi ve uygulama si-
resi, hastanin sagligi agisindan tasidigi riskler, kullanilacak ilag-
larin kullanilis tarzi ve olasi aksi etkileri,

- Tedavi yonteminin nerede, ne kadar sure ile ve kimler tarafin-
dan yapilacagi,

- Hastanin énerilen tedaviyi kabul etmemesi durumunda has-
taligin yaratacagi sonuclar,

- Tibbi girisim éncesinde, sirasinda ve sonrasinda hastadan bek-
lentiler

Onam Gerektirmeyen Durumlar

1- Rutin muayeneler ve herhangi bir risk s6z konusu olmayan
tedaviler :

Bu durumda, hukuken hastanin hekime basvurusu ile “zimni
muvaffakat” (var sayilan, gizli onam) bulundugu kabul edilir.
2- Hasta muvafakat veremeyecek durumda ise, veli veya vasisi
yoksa(or. acil olgular),

3- Kiside daha buyuk bir zararin 6énlenmesi amaci ile yapilmasi
gereken cerrahi girisimler,

4- Uyusturucu madde kullanimindan dogan suclar,

5- Bulasici hastaliklarla ilgili olarak hikimet emirlerinin uygu-
lanmasinda,

6- Gida zehirlenmelerinde,

7- Kuduz, trahom, verem, zUhrevi ve benzeri kamu sagligi agi-
sindan zorunluluk goésteren tedaviler.

Eser Tipi Sozlesme

Hekimlerin s6zlesme sorumlulugunun istisnasi, hukuki agidan
hekimle hasta arasinda bir tur "eser sézlesmesi" niteliginde ka-
bul edilen; estetik amacli ameliyatlar, kozmetik girisimler, pro-
tez ve diger benzeri tedavi amac tasimayan uygulamalardir.
Bu tip uygulamalarda, hekimin hastasina bastan belli bir sonu-
cu (eser) garanti etmesi s6z konusudur; aksine olumsuz bir so-
nu¢ ciddi miktarlardaki tazminat davalarinin konusu olabil-
mektedir.
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Adli Olgular

Adli olgular hekime normal olgularin Gstinde bir gérev yukle-
mekte; hekim, adaletin olusmasinda 6nemli bir rol Ustlenmekte-
dir. Yapilan bir eksiklik veya ihmal cogu kez hekimin 6nceden
dUsinemeyecegi agirlikta ciddi sonuglara yol acabilmektedir. Bu
nedenle, adli olgular genel olarak acil ve éncelikli olarak ele
alinmasi ve sonuglandiriimasi gereken olgulardir. Acil olgularin
kapsam ve niteligi her bir uzmanlik alani ve calisma kosuluna
gore degismektedir. Adli olgular ile ilgili olarak her biri bir yazi
konusu olusturabilecek asagidaki hususlarin bilinmesi 6nemlidir.
Bu hususlarla ilgili olarak Adli Tip kaynaklarina basvurulabilir.

¢ Adli olgulara yaklagim

¢ Adli olgularin muayene kosullari, muayene standartlari

e Adli raporlarda 6nem tasiyan kavramlarin(yasamsal tehli-
ke,..) bilinmesi

e Standart rapor formlarinin kullaniimasi

¢ Gegici-kesin rapor verme kriterleri

e Gerekli tetkik, sevk ve konsultasyon istenmesi

¢ Adli olgunun bildirilmesi zorunlulugu

* Olu defin ruhsati dizenlenmesi

¢ Adli otopsiye karar verilmesi

¢ Adli makamlarla olan iliskiler.

Hekimlik Mesleki Uygulamalarindan
Dogan Sorumluluklari

Komplikasyon-Malpraktis Kavrami:

GUNUmMUz hukuk anlayisinda, hekimler ve diger saglik persone-
li calismalarini “izin verilen risk” kavrami cercevesinde yerine
getirirler. izin verilen risk’in tibbi karsiig komplikasyon'dur ve
tek basina kusur sayilmaz. Hekimlik dogasi geregi riskli bir
meslektir. Her tibbi girisimin, tibbin kabul ettigi normal risk ve
sapmalari cercevesinde dogabilecek kotl sonuglari hekimi so-
rumlu kilmaz. Ancak tibbi yardimin 6zenle yarattlmesi zorun-
lulugu (6zen borcu) vardir. Beklenilen 6zen ise hi¢ kuskusuz il-
gili saglik biriminin tibbi olanaklari ve tibbi girisimin tehlikeli-
lik derecesi ile orantihdir. Hekim, tedavi sonucunda ortaya ¢i-
kacak riskten ancak kusur yapmasi halinde sorumlu tutulabilir.
Dunya Tabipler Birligi'nin 1992 yilinda yapilan 44. Genel Kuru-
lu'nda kabul edilen bildirgesine gore ise, malpraktis (tibbi uy-
gulama hatalari) “hekimin tedavi sirasinda standart uygulama-
yI yapmamasi, beceri eksikligi veya hastaya tedavi vermemesi
ile olusan zarar” seklinde tanimlanmis; tibbi bakim ve tedavi si-
rasinda goértlen ve hekimin hatasi olmayan durumlardan
(komplikasyon) ayirt edilmesi gerektigi vurgulanmistir.
Bununla birlikte, hekimlerin mesleki uygulamalardan kaynak-
lanan kusurlu eylemlerini yalnizca tani ve tedavi ile sinirli ol-
mayip, genel olarak mesleki alandaki tim eylem ve davranisla-
ri ile ilgilidir. Bagka bir deyisle, bir hekim yalnizca tani ve teda-
videki kusurlari agisindan degil; ayni zamanda ve dogallikla 6r-
negin meslektaslari ve hastalan ile iliskileri bakimindan da
o6nemli sorumluklar tasimaktadir. Hatta cogu zaman hekimle-
rin mesleki alan disindaki davranislari da, meslek ilkeleri ve
etik degerler agisindan 6nem tasimaktadir.

Hekimlik mesleki uygulamalarindan dogan sorumluluklarini 4
ana baslik halinde ele alabiliriz:

1) Cezai sorumluluk

1) Hukuki sorumluluk

1) idari sorumluluk

IV) Mesleki sorumluluk
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1) Hekimin Cezai Sorumlulugu

Hekimlerin mesleki uygulamalari ile ilgili yukarda bahsedilen
¢ok sayida kapsamli yasal diizenlemelerin varligina karsin, ge-
rek ceza gerekse medeni kanunumuzda hekimlerin “cezai” ve
“hukuki” sorumlulugunu dizenleyen 6zel bir madde bulun-
mamaktadir. Yasal diizenlemelerde yer alan mesleki etik kural-
lar geregince hekim, ilgili yasalardaki genel tanimlar cerceve-
sinde cezai ve hukuki agidan sorumlu hale gelmektedir. Hekim
sorumlulugunun yasal anlamda kosullari sunlardir:

1) Fiilin hukuka aykiri olmasi

2) Zararin dogmus olmasi

3) Kusurlu bir davranisin bulunmasi

4) Zarar ile sonug arasinda uygun nedensellik(illiyet) bagi bu-
lunmasi

Boylece, Haksiz fiiller tazminat davalarinin, meydana gelen
suclar ceza davalarinin konusunu olusturmaktadir.

Eski yasada bulunan asagidaki kavramlar yeni yasada ge¢me-
mekle birlikte, icerik olarak “malpraktis” kavrami kapsaminda
o6nemini korumaktadir:

- Dikkatsizlik veya Tedbirsizlik

“Dikkatsizlik” yapilmamasi gerekeni yapma; “tedbirsizlik” én-
lenebilir bir tehlikenin énlenmesinde goésterilen kusurlulugu
ifade eder. Hekim agisindan tani ve tedavide, Glkenin saglik ko-
sullari esas alinarak, gostermesi gereken dikkati goéstermemis,
onlemlerini almamis olmasidir. Hekimden beklenen asiri bir
dikkat gostermesi ve 6nlem almasi degil, normal bir dikkat
gostermesi ve tedbir almasidir.

- Meslekte Acemilik

Hekimin meslegi veya uzmanhgi ile ilgili olarak kabul edilmis
olan klasik bilgileri bilmesi benimsemesi ve buna uymasi zo-
runludur. Kendini Glke tibbinin gelismesi diizeyinde yetistirme-
si gerekir. Aksine nedenlerle dogan hatalar meslekte acemilik
olarak kabul edilir ve hekime bir sorumluluk getirir.

- Yasa, Emir ve Yénetmeliklere Uymama

Konu ile ilgili her turlt yasa, ydonetmelik ve idari kurali kapsar.
Bu baglamda, genel tip ve uzmanlik alanlarinin yazili kuralari-
nin; érnegin, “meslekte yeterlilik”(booard) kurallarinin, gina-
muzde 6nem kazandigi kabul edilebilir.

Acil hastanin kabul edilmemesi, tedavinin geciktirilmesi, kural-
lasmis bir tedavi disinda bir tedavi sekline bagl olarak hasta-
nin zarar gérmesi gibi durumlar érnek verilebilir. Burada he-
kimlerce bilinmesi gereken énemli bir husus da sudur: Tedavi-
den sorumlu hekim, ayrica yardimcilarinin neden olduklari ha-
talardan da (uzmanlar agisindan asistan dahil) sorumludur.
Yeni TCK 'da ve CMK'da hekim sorumlulugu agisindan eski ya-
saya gore bir dizi yeni tanimlama yer almaktadir. Bu yasada da
“taksir” kavramina yer verilmis olmakla birlikte, icerigi farkhk
kazanmis, ayrica yeni kavramlar da eklenmistir.

Yasadaki tanimina gére kisinin 6n gérdiigl sonucu istememesi-
ne karsin sonucun meydana gelmesi halinde “taksir” vardir. He-
kimin 6ngoérulmesi gereken sonucu 6n goéremeyisi “basit tak-
sir”, sonucu 6ngormesine karsin kendine glivenerek aktif yada
pasif olarak olumsuz sonuca yol agmasi “bilingli taksir” olarak
kabul edilmektedir. Saglik meslegi mensuplarinin esas olarak
bilingli taksirle hareket ettigi dustintlmez.Cinkl mudahaleyi
yapan hekim agir bir kusurla hareket edecek olumsuz sonucu
o6ngormesine ragmen fiili isleyecektir. Olagan olarak higbir he-
kimden meslek ve etik disi hareket etmesi beklenmez. Bununla
birlikte, elbette istisnalarin olmasi kaginilmazdir. Bilingli taksir-
de basit taksire oranla daha agir ceza 6n goértlmastar.
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"Kast” ise, daha agir bir durumdur. Kasten 6ldirme sucu gibi
yasal taniminda belli bir fiilin icrasinin yani sira bir sonucunda
unsur olarak yer verilmis olan suclarda s6z konusu sonug ihma-
li bir davranigla da (olasi kast) gerceklestirilebilir. Ornegin bir
saglk kurulusunda goérev yapan hekimin durumu acil olan has-
taya midahale etmemesi, gérev yerinde bulunmamasi ve ben-
zeri 6rnekler bu kapsam da dustnulebilir.

Hekimin cezai sorumlulugu, 12/10/2004 tarih, 25611 sayili yeni
TCK'da su sekilde yar almaktadir:

Taksirle Oldiirme (Madde 85)

(1) Taksirle bir insanin 6lamane neden olan kisi, iki yildan alti
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Fiil, birden fazla insanin 6lumune ya da bir veya birden faz-
la kisinin 6lumu ile birlikte bir veya birden fazla kisinin yara-
lanmasina neden olmus ise, kisi iki yildan onbes yila kadar ha-
pis cezasi ile cezalandirilir.

Taksirle yaralama (Madde 89)

(1) Taksirle bagkasinin viicuduna aci veren veya saghginin ya da
algilama yeteneginin bozulmasina neden olan kisi, ¢ aydan
bir yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.

(2) Taksirle yaralama fiili, magdurun;

a) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin strekli za-
yiflamasina,

b) Vicudunda kemik kirilmasina,

¢) Konusmasinda surekli zorluga,

d) YlUzunde sabit ize,

e) Yasamini tehlikeye sokan bir duruma,

f) Gebe bir kadinin cocugunun vaktinden 6énce dogmasina, ne-
den olmussa, birinci fikraya gore belirlenen ceza, yarisi oranin-
da artirilir.

(3) Taksirle yaralama fiili, magdurun;

a) lyilesmesi olanagi bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel ha-
yata girmesine,

b) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin yitirilme-
sine,

¢) Konusma ya da cocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina,
d) YUzanun surekli degisikligine,

e) Gebe bir kadinin ¢cocugunun dismesine,

Neden olmussa, birinci fikraya gére belirlenen ceza, bir kat ar-
tinihr,

(4) Fiilin birden fazla kisinin yaralanmasina neden olmasi halin-
de, alti aydan g yila kadar hapis cezasina hikmolunur.

(5) Bilingli taksir hali hari¢ olmak Gzere, bu mad-denin kapsa-
mina gi-ren suclarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete
baghdir.

Kasten éldiirmenin ihmali davranisla islenmesi (Madde 83)
(1) Kisinin yaktmlu oldugu belli bir icrai davranisi gerceklestir-
memesi dolayisiyla meydana gelen 61im neticesinden sorumlu
tutulabilmesi igin, bu neticenin olusumuna sebebiyet veren yu-
kimlultk ihmalinin icrai davranisa esdeger olmasi gerekir.

(2) ihmali ve icrai davranisin esdeger kabul edilebilmesi icin, ki-
sinin;

a) Belli bir icrai davranista bulunmak hususunda kanuni diizen-
lemelerden veya so6zlesmeden kaynaklanan bir yakamlulagua-
nun bulunmasi,

b) Onceden gerceklestirdigi davranisin baskalarinin hayati ile
ilgili olarak tehlikeli bir durum olusturmasi, gerekir.

(3) Belli bir yakumlulugan ihmali ile 6lime neden olan kisi
hakkinda, temel ceza olarak, agirlastiriimis mtebbet hapis ce-
zasl yerine yirmi yildan yirmibes yila kadar, miebbet hapis ce-

zasl yerine onbes yildan yirmi yila kadar, diger hallerde ise on
yildan onbes yila kadar hapis cezasina hikmolunabilecegi gibi,
cezada indirim de yapilmayabilir.

II) Hukuki (tazminat) Sorumluluk

Hekimler yaptiklari hatalardan dolayi cezadan ayri olmak Gzere
“6zel hukuk” (tazminat) yéniinden de sorumlu olurlar. Ozel Hu-
kuk'ta her turlt kusur haksiz fiil sayilir ve kusurlu oldugu saptan-
diginda hekim bu zarari 6demekle yukimlidar. Tazminat dava-
si olarak bilinen bu davanin acilmasi ve zararin ispati davaci has-
ta ya da yakinina duser (Bor¢lar Kanunu, Madde: 41,42).

1) idari sorumluluk

Kamu veya 6zel kurum ici yapilan sorusturmadir. Devlet me-
murlarini ilgilendiren temel yasa, 657 sayili Devlet Memurlari
Kanunu(DMK)'dur. “Disiplin” konusu; 657 sayili yasanin 7. bo-
liminde (124-145. maddeler) ele alinmistir. Burada, disiplin
kavrami ile ilgili herhangi bir tanimlama yapilmamis; disiplin
cezasini gerektiren fiil ve haller ile bu fiil ve hallerde uygulana-
cak cezalara yer verilmistir. Uyari, maas kesme, kademe ilerle-
mesinin durdurulmasi, kurumdan ihrag gibi cezalari icerir.
Universitede gérev yapan akademik personel acisindan, 2547
sayil "Yiksek Ogretim Kanunu”(YOK) ve bununla iliskili ola-
rak "YUksekégretim Kurumlari Yénetici, Ogretim Elemani ve
Memurlari Disiplin Yonetmeligi” 6nem tasimaktadir. Bu yénet-
melik, 54 maddeden ibaret olup; 657 sayili DMK'nun 124-
145.maddeleri ile paralellik gostermekle birlikte bazi 6nemli
farkliklar da icermektedir.

IV) Mesleki sorumluluk

Turk Tabipleri Birligi Disiplin Yonetmeligi, kamu kurumlarinda
gorevli hekimlerin, idareyi ilgilendiren konular disindaki mes-
leki ve etik davranislarindan dogan sorunlari acisindan énem
tasir. Hekim disi akademik personel agisindan da; kendilerini il-
gilendiren meslek odasi veya benzer bir kurulusun disiplin ile
ilgili belgelerinin 6nemi bulunmaktadir.

28.04.2004 tarih ve 25446 sayili Resmi Gazete'de yayinlanarak
yurarlige giren ve 6023 sayili Turk Tabipleri Birligi Kanu-
nu’'nun 59. maddesine dayanilarak cikartilmis olan Turk Tabip-
leri Birligi Disiplin Yonetmeligi, disiplin cezasi verilecek kisileri
ve durumlari belirlemek ve disiplin cezasi verilmesinde uyulma-
si gereken usul ve esaslari saptamak Uzere hazirlanmistir.
Tabip odalarinda hekimlerin mesleki uygulamalari ile ilgili sug
veya suc¢ iddiasi durumlarinda “Yénetim Kurulu” ile birlikte
ozellikle "Onur Kurulu” goérev yapmaktadir.

Tabip Odalari Onur Kurullari, hekimlik uygulamalari ile ilgili
olarak esas olarak 28.4.2004 tarih, 25446 sayili TTB Disiplin Y-
netmeligi'ne goére calismaktadir. Bu kurullar, yapilan basvuru-
lari degerlendirirken ve karara baglarken Tibbi Deontoloji Tu-
zUgu basta olmak Uzere ilgili yasa, yonetmelik ve benzer bel-
geleri dikkate almaktadir.

Yonetmelik'te, disiplin sorusturmasi yapmak ve cezasi vermek-
le tabip odalari onur kurullari yetkili kilinmistir (Madde: 9). TTB
Disiplin Yonetmeligi'nde hekimlik uygulamalari ile ilgili olarak
ongorilen, hekimlerin disiplin sucu olarak kabul edilen kusur-
lu eylemleri; 1) Deontolojiye Aykiri Davranmak, 2) Yasa ve TU-
zUklere Uymamak, 3) Haksiz Cikar Saglamak, 4) Hasta Haklari-
ni ihlal Etmek seklinde dért ana grupta ele alinmstir.

Bu kusurlu eylemlere karsl ise; a) uyari, b) para, c) gegici olarak
meslekten men ve d) oda bélgesinde calismanin yasaklanmasi;
olmak Uzere baslica dort tur yaptirnm 6n goértalmustir(Madde:
3-6). Oda onur kurullari tarafindan verilen gegici meslekten ali-
koyma kararlari, itiraz edilmemis bile olsa, YUksek Onur Kuru-
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lu tarafindan onaylandiktan sonra kesinlesmekte ve sonug do-
gurmaktadir.Ytksek Onur Kurulu'nun onadigi gecici meslek-
ten alikoyma cezalarinin Saglik Bakanligi tarafindan uygulan-
mas! 6ngoérulmusttr (Madde:28). Ancak, bu anlamda uygula-
mada 6nemli sorunlarin yasandigi gérilmektedir.

TTB yasasinda 1983 yilinda yapilan degisiklikle, kamu alaninda
calisan hekimlerin tabip odalarina Glye olma zorunlulugu orta-
dan kalkmis olmakla birlikte; mevcut hali ile de tabip odalari-
nin tim hekimlerle ilgili 6nemli yasal yetki ve sorumluluklar
bulunmaktadir.

Mesleki Sorumluk Sigortasi

Saglik sistemindeki sorunlarin artmasi; malpraktis olgularinin
ve buna bagl olarak ceza ve hukuk davalarinin; mesleki sigor-
ta islemlerinin sayisinin giderek artmasina yol agmaktadir. Bu
durum, kisir bir déngi halinde bir yandan hekimleri hakli ol-
dugu kadar haksiz malpraktis ve benzer suclamalara maruz bi-
rakmakta; 6te yandan defansif bir hekimlik anlayisinin yayil-
masina yol agmaktadir. Sigorta sirketlerinin hekimler igin yap-
t1g1 mesleki sorumluk sigortasinin kapsami; hekimin uzmanlik
alani, risk faktorleri, prim miktari gibi degiskenlere baglidir.
Hekimlerin mesleki faaliyetleri esnasindaki ihmal veya kusurlu
hareketi sonucunda kendisine yiklenecek hukuki sorumluluk
nedeni ile 6ddenecek tazminat miktarlarini icermektedir. Der-
matoloji, invaziv girisimler disinda daha az riskli ve az daha
prim gerektiren dallar arasinda sayilimistir.

Son dénemde Saglik Bakanligi kamuda ¢alisan tim hekimleri
zorunlu olarak Mesleki Sorumluk Sigortasi kapsamina almayi
planlamaktadir. Bunun son derece ciddi yeni bir takim mesleki
etik sorunlara yol agmasi kaginilmaz gértlmektedir.

Hekim Hatalarinda Bilirkisilik

Hekimlik uygulamalarindan dogan hatalar ile ilgili olarak tlke-
mizde genellikle resmi bilirkisilik kurumlari olarak Yuksek Sag-
lik Surasi'na (YSS), Adli Tip Kurumu'na, Universitelere; meslek
6rgutt olarak Tabip Odalarina basvurular yapilmaktadir. He-
kim ve diger saglik mensuplarinin kusurunun saptanmasinda
mahkemeler bilirkisi olarak daha cok Yuksek Saglik Surasi'na
bas vururlar. Saglk Bakanligi icinde bulunan YSS, hekimlerin
meslege iliskin kusur ve durumlarini belirlemeye yetkilidir. An-
cak; hukuk davalari agisindan YSS$'na basvurma zorunlulugu
bulunmamaktadir.

Hekim hatalari ile ilgili olarak, YuUksek Saglik Surasi, Adli Tip
Kurumu ve Tabip Odalarina yapilan basvurularda, uzmanlik
alani agisindan cerrahi branslar 6n siralarda yer almasina kar-
sin; Deri ve Zuhrevi Hastaliklar, Pratisyen Hekimlik ve Labora-
tuar dallarinin hakkinda en az basvuru yapilan dallar oldugu
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dikkati cekmektedir. Ancak, genel olarak tim hekimlerin gide-
rek artan sayi ve kapsamda malpraktis olgulari ile karsilasmak-
ta oldugu bir gercektir. Hekimlerin mesleki acidan yeterli do-
naniml olmalarinin yani sira; ilgili yasal dizenlemeler ve yap-
tinmlar konusunda da bilgi sahibi olmalari gerekmektedir.
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