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Toprak Sorunlarinin Céziimiinde Yeryiizii Etiginin Rolii

Cagla TEMIiZz, Oguz Can TURGAY*

Ozet: [nsanoglunun ilk giinlerinden giiniimiize kadar uzanan siirecte taribh sahnesinin degismeyen dekoru
toprak olmustur. Avciliktan yerlesik hayata gecmeye vesile olmus, onlarca alet ve gerecin yaratilmasinda kulla-
nilmas, ugruna savaglar verilmis ve pek cok medeniyetin dogusunu ve yok olusunu gormiistiir. Toprak, insanin
sizerinden yasadigt ve ona baglt oldugu temel unsurdur. Diger yandan insanoglu tarih boyunca faydaci bir
zihniyetle toprak kaynagini gida temin etmede bir arag ve cansiz bir kaynak olarak gormiistiir. On dokuzuncu
ytigytlin ikinci yarisindan itibaren toprak kaynaklarinin tarim, sanayi ve kentlesme gibi insan aktivitelerinin
ethisi ile zarar gordiigii ve bu zararin bazi durumlarda doniisiimsiiz bozulmalarin oldugunun anlagibmasin-
dan sonra topragi siirdiiriilebilir bir sekilde kullanmanin ve ayrica korumanin yollar: aranmgtir. Uluslarara-
sz bilim toplumlarin bu konuda yogun ¢abalar: olmasina ragmen giiniimiizde topragin hiskmedilmesi ve yo-
netilmesi gereken cansiz bir arag olarak goren anlayss devam etmektedir. Oysa insanin efendisi degil, diisiinen
bir diyesi oldugu bakis agistyla doga ve onun uzantisi olan toprak sayisiz diger canliya ev sahipligi yapmakta,
besin ve su dongiilerini ve iklimi diizenlemektedir. Bu nedenle sadece bize air olmayan ve gezegenimizde
birlikte yasadigimiz pek cok diger canly ile paylastigimiz topraga kars: ablaki sorumluluklarimiz mevcuttur.
Yeryiizii (toprak) etigi olarak adlandirilan bu olgu toprak sorunlarinin ¢oziimiinde gelecekte bize farkly ufuk-
lar kazandiracaktrr. Bu derlemenin amact bu noktada giincel kiiresel toprak sorunlarimin ¢oziimii ile yeryiizii

(toprak) etigi arasinda bir iliski kurmaktr.

Anabtar kelimeler: Toprak; kiiresel toprak sorunlars; toprak bozulmasi; etik; yeryiizii etigi

Summary: Since the first days of mankind, soil has been unchanging component of the world history. Soil
has been the main reason for the transition from hunting to settled life, used in the creation of dozens of tools
and equipments and again it has been a reason for the wars delivering and ending world civilizations. Soil
is the basic element on which man lives and depends on it. On the other hand, human beings have regarded
the soil as a tool and a lifeless resource in providing food with a utilitarian mentality throughout history. In
the second half of the nineteenth century, after the realization of the fact that soil resources have been damaged
by the effects of human activities such as agriculture, industry and urbanization, causing irreversible degra-
dations, mankind started to think about the ways to use the soil in a sustainable manner and also to protect
it. Despite the intensive efforts of the international scientific communities and public societies, the common
understanding of soil has still been limited to the sense of treating soil as a lifeless tool that must be managed
to do agriculture. However, human is not a master of soil ecosystem but a member of it. Soil is a shelter of
many living things creating a huge biodiversity over the planet earth and more importantly it regulates food
and water cycles as well as the climate. For that reason, we have moral responsibilities towards the soil that

we share with many other creatures. In this regard, soil ethics may gain us different perspectives to handle and
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solve global soil problems in the future. This review secks opportunities to link soil ethics to current global soil

issues to facilitate future challenges on a more sustainable life.
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GECMISTEN GUNUMUZE TOPRAK

Tiirkee sozlitkte gegen haliyle; yer kabugunun, toz durumuna gelmis tiirlii kiitle kirinalariyla, ¢iiriimiis organik
cisimlerden olusan ve canlilara yasama ortami saglayan yiizey boliimi; tilke; arazi, tarla; topraktan yapilmusg;
kara” anlamlari verilmistir. Toprak kelimesi Eski Ttirk¢e de topur- “kuruyup toz haline gelmek” fiilinden +Ik
son ekiyle tiiretilmistir (1). Ge¢misten gliniimiize topraga ve topraga bakis agisina bakugimizda, eski ve orta
zamanda medeniyetlerin toprak ve ona bagli degiskenler tizerinden sekillendigini gorebiliriz. Topragin verimli
ya da gorak olmasi medeniyetlerin gelisiminde belirleyici olmus, insanin yagam bigimi de topragin cémertligi
ekseninde bi¢imlenmistir. Eski donem insan topluluklari her ¢icekten nektar alan arilar misali yeryiiziinde
niifus¢a az olmanin verdigi rahatlikla diyar diyar gezmistir. Avciliktan yerlesik hayata gecis siirecinde tarim
yapug toprak {iriin veremeyecek kadar yoruldugunda toprak isleme, sulama ve giibreleme gibi pratikler ile
ilgili hicbir bilgisi olmadigindan bagka verimli topraklar bulmak tizere yine go¢ etmistir. Diger yandan niifusun
artmast ve gidilebilecek yeni topraklar cok uzak ve elverissiz olunca, topragin islenmesi zorunlu bir hale geldi.
Boylece uzun tecriibeler sonucunda Neolitik dénem ile tarim insan hayatina girerek, hayatin mecrasini yerlesik

bir sekle biiriindiirdii (2,3,4).

Toprak, insanin tizerinden yasadig1 ve ona bagli oldugu temel unsurdur. Mitolojik agidan incelendiginde,
toprak temel unsur ve diinyanin yaratlisinin bir unsuru olarak toprak goriilmiistiir. Ortacagdaki iktisadi
sistemler topraga bagli bir sekilde gelismislerdir. Insanin hikayesi, topraktan geldik topraga gideriz felsefesiyle
sekillenmigtir. Oyle ki bu felsefe insanin toprakla iliskisinde et ile tirnak seklini almasina neden olmustur.
Insanin toprakla iligkisinin en kisa ve 6z hali Ahmet Hamdi Tanpinar'in dizelerinde gegen, “Bu iki Cinisli
(Kiil) bana insanoglunun sadece toprakla temas ederek yapuig1 bir arinmanin muzaffer, ilahi mahsulleri gibi
geldi” (5) ifadesiyle kendisine yer bulmustur.

Ortacagda toprak is ve ag alani olmustur. Dinin, insan neslini devam ettirme gayretinden dolayr da kutsal
kitaplar insani topragi ekmeye ve islemeye itmislerdir. Insanin varligini devam etme, neslini devam ettirme,
canint koruma ve beslenmesi topraktan yetisenlerden miimkiin olmustur. Toprak hem tecriibe hem de kutsal
kitaplarin 6giitleriyle bir kiiltiir halinde insanlarin diisiince, anlayss, hayata bakis ve aligkanliklarini belirlemistir.
Bununla birlikte toprak, insanin sahsiyetini, karakterini, toplumsal davranis seklini belirlemede bir kistas haline
gelmistir. Toprakta ¢alismak insant minnet etmekten kurtarir anlayisi yerlesmistir. Toprak Tiirk mitolojisine de
yansimis, diinyanin olusumu bunun {izerinden hikaye edilmistir (6). Yine felsefenin dort unsurundan birisi
toprakur. Toprak, bu 6nemi nispetinde siirlerde, edebi eserlerde kendisine yer bulmugtur. “Bana toprak verin
toprak, Uzerinde yatilacak, Kapisi penceresi toprak, Elinle oksamak istedigin koklamak istedigin toprak, Etin,
kanin, kemigin toprak ”dizeleri insanin toprakla iliskisinin bir agka doniismesini anlatir (7). Gortildugi tizere

toprak - insan iligkileri insanlik tarihi kadar eskidir.

TARIMSAL URETIMIN KISA GECMIiSi VE TOPRAGA ETKIiSI

Nerede ve hangi sartlarda olursa olsun, insanoglu dahil canli yasaminin en 6nemli iki eregi beslenme ve
cogalmakur. ve ¢ogalmakedir. Simbiyotik bir bakis agisiyla saglikli beslenme olarak birlestirebilecegimiz bu
olgularin temelini kugkusuz beslenme profilimizi olusturan gida kaynaklar: (bitkisel ve hayvansal tiriinler)
teskil ediyor. Insanin en temel hakki olan gida teminini topraktan baslayan ve mutfakta sona eren uzun ve
macerali bir yolculuktur ve en 6nemli asamasi toprak tizerinde gergeklestirilen tarimsal Gretimdir. Bir 6nceki
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boliimde baslangi¢c donemi 6zetlenen ve on bin yillik uzun bir gegmisi olan tarimsal tiretimin son iki yiiz
yilint degerlendirecek olursak bag déndiiriicii gelisme ve degismelerle dolu oldugunu séyleyebiliriz.

On dokuzuncu yiizyilin ilk yarisindan itibaren, gelismekte olan tarim toplumlari fosil yakitla ¢alisan makine
ve ekipmanlar ve sentetik kimyasallar (suni giibreler) kullanmaya baglamis, ama ayni zamanda hayvansal
ve bitkisel tiretimde ¢esitli biyolojik yaklagimlar da (hibrid bitki ve suni dolleme gibi) gelistirmigtir. Diger
yandan giderek artan niifusun baskisiyla, gelisen teknoloji ve tarimsal mekanizasyon ekipmanlar: kullanilarak
tarimsal tiretim hacmi yiikselmistir. Tarimsal zararlilara karst daha fazla kimyasal madde (giibre ve pestisit)
uygulamalarina neden olan bu gelismeler 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren cevresel kaynak sorunlarini
beraberinde getirmistir. Toprak ve su kaynaklarinda biriken ve giibre ve ilag kalintilar1 bitkisel ve hayvansal
trtinler tizerinden gida zincrine eriserek sofralarimiza kadar ulagmistr. Bu arada pek ¢ok bilimsel aragtirma
konvansiyonel tarimsal {iretim siirecinin iki 6nemli ayagini olusturan yogun kimyasal madde tiiketimi ile
yiiksek arazi trafiginin (yogun toprak isleme) topragin fiziksel, kimyasal ve biyolojik ozelliklerinde kayiplara
neden olarak geri doniisiimii ¢ok zor ya da imkansiz bozulmalara neden oldugunu ortaya koymustur. Bu
nedenle 20. yiizyilin basinda modern tarim, uydu sistemleri, uzaktan algilama, lazer ve sensor teknolojileri
tizerinden daha az kimyasal madde girisi ve toprak isleme uygulamalart ile topragin daha az rahatsiz edildigi
hassas tarim uygulamalarina evrilmistir. Son zamanlarda ise kuraklik ve ¢ollesme gibi kiiresel iklim sorunlarina
direngli, zorlu (verimsiz) toprak kosullarindan daha az etkilenerek verim saglayabilecek ve tarimsal zararlilardan
(yabanci ot ve hastalik yapan organizmalar) daha az etkilenecek tarim triinleri gelistirmek {izere genetik
mithendisligi destekli tarimsal uygulamalar giindemdedir.

Bu bilimsel ve teknolojik ilerlemelerle son yiizyilda sekillenen konvansiyonel tarimin insanliga katkist kuskusuz
biiyiik olmustur. Ancak endiistriyel ya da konvansiyonel tarim olarak bilinen uygulamalar biitiinii gelecek
kusaklar icin bazi sakincalari da beraberinde getirmistir. Bunlardan ilki tarimsal toprak rezervlerimizin artan
diinya niifusunun baskisi ile yetersiz kalmasidir ki petrol, maden ve dogal gaz gibi dogal zenginliklerin
bulunmadig1 sanayi, endiistri ve teknolojiye bagli geliri olmayip toplumsal ge¢imi tarimsal faaliyetlere dayanan
bircok tilkede dogal mera ve orman alanlarinin tarima agilmasi gibi biraz da mecburiyetten kaynaklanan bir
uygulama ile dengelenmeye calistimaktadir (8). Ikinci genel endise ise ogu iilkede, gida temininin kalbini
olusturan ve bir zamanlar herkesin dzgiirce istifade ettigi ortak bir kamu kaynagi olan topragin, yogun tarimsal
uygulamalar (stirekli isleme, giibreleme, ilaglama ve monokiiltiirel bitkisel tiretim) nedeniyle vasiflarini kaybeden
yorgun ve verimsiz bir kaynaga dénitismesidir. Uluslararasi literatiirde toprak bozulumu olarak ifade edilen
bu duruma neden olan kiiresel toprak sorunlarindan (Sekil-1) dolay: toprak kaynaklarinin tizerinde olusan
baski ve dejenerasyonu azaltmak adina tilkeler ve tilkeler arast platformlarda bilim insanlar1 ve hitkiimetler

tarafindan yogun ¢abalar harcanmig ve siirdiiriilebilir gelisme modelleri ve politikalar tiretilmistir.
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Sekil 1: Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii Kiiresel Toprak Paydaslig: tarafindan ifade edilen kiiresel toprak
sorunlari (9).

10 TOPRAK TEHDIDIi

Toprak Toprak Besin
Erozyonu Organik Maddesi  Elementi Dongiisii

Toprakta _— Toprak
Tuzluluk-Alkalilik Toprak Kirliligi Biyocesitliligi

Toprak
Miihiirleme Kompaksiyonu

Ne yazik ki ¢ogu siirdiiriilebilir tarim modelinde gelecek nesillerden ¢ok giintimiiz ihtiya¢ ve sorunlarina
odaklanilmis ve genellikle toprak tarim yapmak icin kullanilan bir ara¢ olarak gériilmiistiir. Aslinda bu
durumu yadirgamamak gerekir. Ciinkii ¢evre sorunlarin ¢dziimlerine yonelik yaygin yaklagimlarimiz dogaya
egemen olmak suretiyle ihtiyaglarimizi gidermek icin kullanabilecegimiz bir malzeme olarak géren insan
merkezci; ve bunu da bilim ve teknolojik gelismeler tizerinden gerceklestirmemiz gerektigine dayanan tekno-
merkezci goriiglerimize dayanir (10). Diger yandan i¢inde bulundugumuz yiiz yilin baglarinda ortaya ¢ikan
kiiresel toprak sorunlari sayesinde insan1 diger canli varliklardan tistiin tutarak dogadan ayristiran bu zihniyet
degismeye, doga ve cevre felsefeleri yeniden sorgulanmaya ve yeni kavramlar gelistirilmeye basglanmistir. Bu
noktada gelecegimiz i¢in toprak kaynagina nasil bir felsefi ve ahlaki bakis acis1 getirilebilir sorusunun cevabi
giderek artan bir ilgi goren yeryiizii etigi olgusudur.

YERYUZU (TOPRAK) ETIiGi

Yunan dilinde tére anlamina gelen ethos kelimesinden tiiremis olan etik kisaca insanlar arasinda dogru ve
yanlis davraniglar arasindaki ayrimi saglamak adina gerceklestirilen ahlaki degerlendirmeler biitiinii olup
etik ilkeler siklikla bagvurdugumuz evrensel degerlerdir (11). Geleneksel etik insan iligkileri arasindaki ahlaki
degerleri sorgular. Doga ile aramizdaki felsefi tartisma “Cevre Etigi” dir (12). Yasadigimiz ¢evrenin 6nemli bir
bileseni olan topragin kullanimi ve korunmast ile ilgili bireysel ve toplumsal ahlaki degerlendirmeyi de toprak
etigi olarak ifade edebiliriz. Toprak etigi, salt felsefeci bir bakis agsiyla ele alinamayacag: gibi sadece tarim ya
da toprak bilimcilerini baglayan teknik bir olgu olarak da distiniilmemelidir. Biitiin insanligs ilgilendirir.
Ciinkii son iki yiiz yildir siiregelen yararci (topragin gida tirtinlerinin elde edildigi ortam) bakis agisi, topragin
muazzam bir biyolojik cesitlilige ev sahipligi yapugi ve devamliligindan sorumlu oldugu; topragin iklim, su
ve besin dongiilerini diizenledigi ve en 6nemlisi aktivitelerimizin (tarim, sanayi, kentlesme) doga tizerindeki
etkilerini tamponladig1 gibi yeri doldurulamaz islevlerinin anlagilmasiyla degismeye baglamistir. Bu baks
agustyla yerytiziindeki higbir canli topragi paylastig insanoglunun etkilerinden ve dogal toprak dinamiklerinden
bagimsiz olarak diisiintilemez. Ciinkii gezegenimizi paylastugimiz diger canlilarin yasami ve gelecegi biiyiik
oranda toprak kaynaklarimizin sagligina ve toprak tarafindan sunulan hizmetlerin nicelik ve niteliklerine
baglidir. Ironik bir sekilde biitiin bu baglantilar1 bugiine kadar kaydedilen bilimsel gozlem ve bulgular is1g1nda
ortaya ¢tkan toprak sorunlarina (Sekil-1) bor¢luyuz ki boylece uluslararasi toplumlar ve bilim camiast tarafindan

toprak kaynaklarinin stirdiirilebilir kullanimu ile ilgili olarak bir toprak koruma olgusu yaratlmistir. “Toprak
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Koruma” arazi kaynaklarinin rasyonel kullanimi, erozyon ile miicadele, topragin su potansiyelini koruyacak
teknolojiler ve toprak verimliligini artiracak uygun tarim modellerinin benimsenmesi gibi tedbitlerle toprak
bozulumunu 6nlemeyi hedefleyen ¢abalar biitiinii olarak tanimlanabilir (13). Bu kapsamli ve iddial: teknik
tanim ne yazik ki pek ¢ok tilke ve kogulda minimum tarimsal girdi ve masraf ile yiiksek tarimsal gelir saglamak
ve giivenilir gida tiretmek gibi hedefler ile 6riilen yonetmelik, uygulama ve politikalara déniismiis ve topragin
gida iiretimi ile ilgili fonksiyonel 6zelliklerinin idamesine odaklanmistir. Uretilen bilimsel bilgi ve pratige
aktarimlarin da ¢ogu durumda tiretkenlik ve verimlilik merkezli kiiresel bakis agilarinin etkisinde kaldigini
soyleyebiliriz. Ancak bugiin karst karsiya oldugumuz toprak kaynaklarinin giderek verimsizlestigi ve geri
doniisii olmayacak sekilde bozuldugu gergekligi artik bu perspektiflerin degismesi gerektigine isaret etmekeedir.
Bu nedenle topraga bakisimiz ile ilgili yeni fikir ve yaklagimlara ihtiyacimiz var ki bunlardan biri de toprak
etigi olgusunun toprak kaynaklarinin kullanimi ve korunmasi ile ilgili gelecegin uygulama ve politikalarina
yansitilmasidir. Yirminci yiizyil ¢evre etigi ve felsefesinin oncii diistiniirii olan Aldo Leopold, yeryiizii (toprak)
etigi olgusunun yaraticisidir ve topragin tarimsal {iriinlerin temin edildigi bir kaynak olmasina ek olarak oldukea
fazla sayida bitki ve diger canliya ev sahipligi yapmasindan 6tiirii bir canli; doganin bir uzantisi olarak ifade
eden ilk kisidir . Ulkemizde uzunca bir siiredir toprak etigi calismalarina onciiliik eden Prof. Dr. Ufuk Ozdag
tarafindan dilimize kazandirilan Leopold un Bir Kum Yoresi Almanag: (14) adli eserinde de belirtildigi tizere
topragin yonetimi ile onun karmasik yapisi arasindaki iliski cok 6nemlidir ve Leopold’iin toprak etigi algisinin
anlagilmasi agisindan (i) yerytiziint kaplayan farkli toprak ekosistemlerinin birbiriyle bagli oldugu; (i) farkli
yasam topluluklart iceren bu ortamlarda insanoglunun diger canlilarla ayni 6neme sahip bir halka oldugu;
ve (iii) bunu idrak etmek i¢in canli topluluklarina ve dogadaki biitiinliiklerine zarar verebilecek tutumlara
karst bir ahlaki yiikiimliilitk gelistirmek gerektigi hususlarinin anlagiimast gerekir (Ozdag, 2005). Leopold’e
gore insanoglunun bu yonde bir anlayis gelistirebilmesi sirasiyla birey-birey, birey-toplum ve birey-yeryiizii
arasindaki iligkilerin evrim gecirmesine baglidir.

Giintimiiziin yukarida ifade edilen ve yaygin insan-merkezci ve tekno-merkezci toprak yonetimi yaklagimlarindan
farkli olarak Leopold’iin toprak etigi, insani topragin ya da arazi topluluklarinin yoneticisi olarak degil siradan
bir tiyesi olarak goriiyor. Bu agidan insanoglu topraga hitkmedici zihniyetinden feragat edip kendini topragin
bir parcasi olarak gormedikge kiiresel toprak sorunlari artarak devam edecek gibi goriiniiyor. Artik topraktan
damitugimiz bilgiyi ekonomik ¢ikarlarimizi kesfetmek ve gozetmek i¢in kullanmak ve toprag: gida iireten
bir enstriiman olarak gormek yerine onun bir canli oldugu varsayimu tizerinden igindeki yasam birliklerine
ve besin dongiilerine zarar vermeksizin nasil kaynasabilecegimizi kesfetmeliyiz ki ancak bu sekilde dogay:
ve onun en 6nemli uzanust olan topragi anlamak ve toprak ile uyum iginde (ve tabi ki yine tarim yaparak)
yasamak miimkiin. Béylece diisiinme ve akil yiiriitme yetenegi en yiiksek olan biz insanoglu olarak topraga
kargi ahlaki bir sorumluluk almali ve onu korumaliyiz.

Leopold’iin toprak etigi gercekligi kisaca bu sekilde ifade edilmekle birlikte bu olguyu bir grup bilim insani ya
da digtiniir tarafindan tretilen fikir ve yazili kaynaktan ¢ikarip toplumlara ve onlarin lider ve yoneticilerine
nakletmek ve toprak etigini evrensel bir degere dontistiirmek miimkiin mii? Nereden ve nasil baglamali?
Toprak etigi felsefesinin uygulamaya gegmesinin dniindeki en biiyiik zorluklar diinyadak tilkelerin ve hatta bir
tilkenin farkli bolgelerinde yasam siire insan topluluklar arasinda kiiltiirel ve toplumsal degerler, ekonomi ve
egitim diizeyleri gibi faktorler agisindan farklar olmasi ve daha da 6nemlisi yeterli diizeyde gelismis bir kiiresel
cevre koruma bilincinin olmamast seklinde ifade edilebilir. Kuskusuz toplumlarin yiiksek bir ¢evre koruma
mevhumuna sahip olmasi 6ncelikle onlar1 yoneten konumunda olan devlet insanlari ve politika iireticilerinin bu
konudaki mesaisi ile ilgilidir. 2000 yilinda Hollanda'nin Lahey kentinde resmen baglatilan yeryiizii sézlesmesi
(World Charter) yeni bir diinyanin ahlaki ve ruhsal vizyonuna dair yiizlerce sivil toplum 6rgiitii, belediye,
ulusal hiikiimet ve uluslararasi ajansin katkilariyla simdiye kadar tiretilen en gii¢lii kamu duyurusudur. Yerytizii
sozlesmesi, Birlesmis Milletler Sart1 ve Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin hazirlanmasindan bu yana,
1972 Stockholm Insan Beyannamesi’nden gelen gevre ve kalkinma konusundaki hukuk beyannameleri de dahil
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olmak {izere, tekrarlanan girisimlerin doruk nokrasi olarak gériilebilir ve “Milenyum Kalkinma Hedeflerine”
yonelik daha kapsamli bir kiiresel s6zlesme olusturmak icin kullanilabilir. Her ne kadar toprak kaynaklari goz
oniine alinarak degerlendirildiginde yeterince giiclii soylemleri olmasa da yeryiizii sozlesmesinin etik agisindan
en biiyiik katkiss; (i) kiiresel etik tizerine daha fazla diyalog kurarak toprak ile ilgili edinmemiz gereken temel
ahlaki yaklagimlar gelistirmek ve (ii) bu yaklasimlarla uluslararasi yeni sozlesmeler tiretmek icin bir ¢erceve
ve katalizor islevi gormek seklinde ifade edilebilir (15).

Tiirkiye agisindan bir degerlendirme yapmak gerekirse yukarida Sekil-1'de 6zetlenen kiiresel toprak sorunlar
bityiik 6lgiide Ulkemizin farkli bélgelerinde goriilmektedir. Sebepleri yukarida Tarimsal Uretimin Toprak
Uzerindeki Etkileri basligr altinda agiklanan toprak sorunlarinin tespiti ve goziimii ile ilgili iiniversite ve ilgili
bakaniklarimizin ¢abalari olmakla birlikte yillardir siiregelen en 6nemli eksisklik toprak sorunlarini bélgesel ve
tilkesel diizeylerde izleyecek ve yiiksek diizeyde veri saglayacak agyapt ve model yaklagimlarin heniiz mevcut
olmamasidir. Bu nedenle toprak kaynaklarimizi tehdit eden sorunlarin ¢6ziimiine yonelik hassas strateji ve
politikalar tiretmekte sikintilar yasamaktayiz. Ancak bilimsel, teknik ve idari agilardan ¢oziimler tiretilse ve
politikalara akrtarilsa bile bunlar1 uygulama asamasinda devlet, kamu ve 6zel sektér kurumlarinin giicti kadar
arazisinin yanibaginda yasayan vatandaglarimizin katilimi ve enerjisine de ihtiya¢ duyacagimiz bir gergektir.
Bu iki gii¢ kaynagini bir araya getirebilecek en onemli bag toprak etigi olarak diisiintilmelidir. Bu sekilde
toplumsal kiiltiiriimiiz i¢inde zaten (tarimsal) tiretkenligi yoniiyle saygi ve sevgi duydugumuz toprak ile

barindirdig: biyolojik cesitlilik ve haklari itibariyla yeni bir bag kurabiliriz. Kuskusuz Hacettepe Universitesi

Toprak Etigi Uygulama ve Arastirma Merkezi gibi Universitelerimiz biinyesinde kurulan birimler lisans egitimi
diizeyinde toprak etigine dikkat cekmek ve farkindalik yaratmak adina biiyiik basarilara gebedir. Diger yandan
Leopold’iin Yeryiizii (Toprak) Etigi olgusunu kitlelere yaymak ve 6zellikle kirsalda kabul gérmesini saglamak
icin daha fazlasini diistinmek ve projelendirmek zorundayiz. Bu noktada toplumun dogal kaynaklarimiz ile
ilgili konularda iliskide oldugu kurumlar (T.C Tarim ve Orman, Cevre ve Sehircilik ve Saglik Bakanliklari ile
Universitelerimizin Fen ve Ziraat Fakiilteleri, Cevre Boliimleri ve ayrica ilgili sivil toplum 6rgiitleri) arasinda
kurumlar-arast diyaloglar tizerinden gelistirilecek biiyiik 6l¢ekli uygulamalara ihtiyacimiz olacakuur.

SONUC

Milenyum Kalkinma Hedeflerine (kiiresel adalet, baris ve siirdiiriilebilirlik) ulasmak ve gelecek nesillere
en az atalarimizdan aldigimiz kadar giizel bir diinya birakabilmek i¢in doga ve bilhassa topraga kars: kisisel
ve toplumsal taahhiitler gelistirmeli ve bunun i¢in gezegenimiz ile yeni bir sézlesme yapmaliyiz. Ancak bu
sozlesmeyi yapmadan 6nce bireyler, toplumlar ve onlari temsil eden bilim insanlari, politika yapicilar ve
liderler olarak toprak etigi bilincimizi gelistirmemiz gerekiyor ki bu sayede toprag salt fayda saglayici bir
kaynak olarak gérmekten kurtulup tizerinde yasadigimiz bir canli oldugu mevhumunu igsellestirebilelim. Bu
noktada gelecekte neler yapilabilecegine dair bazi diisiinceler asagida ifade edilmistir:

1.  Toplumsal egitim siireclerinde toprak algisi topragin salt fonksiyonel 6zelliklerini irdeleyen
mekanistik yaklagimlar ve bilimsel arastirmalari igeren dar bakis agisindan ¢ikarilmaly; bunun
yerine toprag1 cevresel ve sosyal boyutlari ile birlikte ele alan daha genis 6lgekli (toprak ekosistem
hizmetleri ve arazi bozulumu dengelenmesi gibi) kavramlara, simbiyotik ve sinerjistik bakis
agilarina dogru evrilmelidir. Stirdiirtilebilir toprak koruma anlayist giintiimiizde daha toplumsal
ve sosyal bir entegrasyon gerektirmektedir ki bunun temelleri toprak etigi kavraminin egitim ve

ogretim tizerinden topluma islenmesi ile miimkiin olabilir.

2. Yeni nesil bilimsel aragtirma ¢ergevelerini belirlerken topragi canli ve cansiz bilesenlerine ve
bitkisel tiretimde verim ve kalite ile olan iligkilerine gére alt calisma ve uzmanlik alanlarina boliip
irdeledigimiz kadar ekolojik ve biyosferik bir biitiin olarak da gérmeliyiz.
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3.  Toprak bitinligi, bir toprak ekosisteminin kendini olusturan yapi taglarini (cansiz mineral
bilesen, toprak organik maddesi, insan, tizerinde ve iginde yasayan diger canlilar, bitkiler ve ytizey
ve yeralt su kaynaklari) bir arada tutma ve koruma kapasitesidir. Nesiller ve toplumlar arasinda

imzalanacak yeni sozlesmelerde mutlaka toprak biittinligii vurgusu yer almalidir.

Toprak sahip oldugumuz evrimsel ve ruhsal dayanismanin avataridir. David R. Montgomery tarafindan ifade
edildigi gibi “Eski ve yeni diinya imparatorluklarindan edinecegimiz ders, en yenilik¢i yontemlerin kullanildig:
durumlarda bile toprak verimliligini yerini baska higbir seyin alamayacagidir. Insanlar topraklarina iyi bakarlarsa
toprak onlari yasatacaktir. Ama Mezopotamya, Yunanistan, Roma ve sonrasinda gordiigiimiiz gibi, topragin
ihmal edilmesi uygarliklarin sonunu getirecektir” (15).
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