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Albert Bayet, Bilim Ahlaki. 2. Basim, Yorum Yayinlari, 1993.

Albert Bayet’in orijinal ad1 “La Morale de la Science” olan eseri aragtirma etigi, yayin etigi ve bilim etigi
konularina olan ilgim nedeni ile dikkatimi ¢ekmisti. Baghgt ile ilk anda bilimde etik agidan olmasi
gerekenlere deginecegini diisiindiigiim eser, Ikinci Diinya Savasi'nda insanligin diistiigii bunalimin da
etkisi altinda yapilmis temel sorgulamalar sunmakta. Eser, tekil olgulari ayrinuli olarak ele alan ¢aligmalara
bir siire ara vermek isteyenleri, alanimiza zemin olusturan deger diinyamizin temel diizlemlerinde kugbakis:
bir gezintiye ¢cagiriyor. Eser icerisinde iddia edilen fikirlere katlalim ya da kaulmayalim, 6zgiir diisiincenin
ihmal edilebilecek derecede sakinimlarla ortaya konmasi ile imrendirici ve ilham verici. Eserin bu
niteligini, insanligin savasin dehseti karsisinda giristigi ortak arayis ve kendisini felakete siiriikledigini

diisiindiigii eski anlayislart sorgulamasinin yarattgi ortam ile agiklamak da olasidur.

Pozitivist bir anlayisla temelde bilimin toplumsal ve bireysel ahlak konusunda belirleyici olmas: iddiasinda
olan Bayet ige bilim ve etik kesisiminde yer alan goriislerin yetersizligini gdstererek basliyor. Bilimin ahlaka
aykirt olusu ve bilimin ahlak digt olmasi savlarini reddediyor. Bilimin ahlaka aykiri oldugu goriisii ile

hesaplasirken alintilarla 6nde gelen kisileri de tartismaya katmast okumay: daha da ilgi ¢ekici kiliyor:

Einstein: “Bilim bugiine kadar koleler yaratmaktan baska bir ise yaramadi savag zamaninda bizi
zehirlemeye, paramparca etmeye yariyor; baris zamaninda da hayatimizi ¢ekilmez, kararsiz hale sokuyor.
Bilimler, insanlar1 kafa islerine adayip biiyiik dlgiide kélelikten kurtaracak yerde, onlari makinanin kélesi
yapmustir. Iscilerin biiyiik boliigii uzun ve sikici giinlerini tiksinti iginde gegirirler, ama bu bile, o zavalli

ticretleri i¢in titremekten alikoyamiyor onlar1.”

Bilime y6nelik sonugsalct elestirileri yine ayni bicimde Nazi Almanyasi’nin maglup edilmesi, makinelerin
bazi yipratict igleri devralmasi, artan ulagim olanaklari ve bbin kazanimlari ile kargiliyor. Buna ek ve temel

bir ayrim olarak, bilim ile teknik ve zanaaun farkini vurguluyor.

“Bilgin olarak, tek istedigi bilgiye ulagmaku. Insan olarak, onun da bir takim sevgileri, nefretleri,
aliskanliklari, onyargilari, ¢ikarlar, tutkulari vardir. Elbet kendine 6zge bir ahlaki da vardir. Onun icin
bilgisini bu ahlakin buyruguna verebilir.”

Bayet ahlak olaylarinin bilimi “ethiologie”nin diger bilimler kadar pozitif bicimde ele alinabilecegi
iddiasindadir. Bunun birincil kosulu olarak ahlakin felsefe ile baglarinin kopartilmasi, apriori bir ¢alisma
ile “ahlak diinyasinin yasalarini” bulma ¢abasindan uzaklagilmasi, fizik diinya incelemelerindeki sasmaz ve
olgiilit bir ydntemin benimsemesi gerekliligini 6ne siirmektedir. Bu diisiinceler 1siginda bilim, insan
topluluklarinin ahlaksal diisiincelerinin ne oldugunu, nasil gelistigini soyleyebilecek, ancak ne degerde

olduklarini, ya da nasil olmalari gerektigini sdyleyemeyecek konuma gelmektedir.

Bayet dinlerin ve felsefelerin yerine birey ve topluluklarin deger diinyalarina y6n vermek {izere bilimi
onermektedir. Felsefe ile baglari kopartan bilim ahlaki, dinlerle arasinda temel ayrilmayi dinde insanin
dogruyu bulmus ve bunun hazz igerisinde iken, bilimde stirekli yeni dogrular aramak ve bu arayisin tad:

ctkarmakta olmast ile belirlemektedir. Dinlerin insanin dstiinliigiindi bir takim degismez dogrular
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bilmenin kesinliginde, biliminse gittikce 6grenilecek daha ¢ok seyler bulundugu inancinin dogurdugu
atliglarda gormesini vurgulamakta, boylece bilim ahlakinin ereksel yoniinii de bir ol¢iide su yiiziine

ctkarmakeadir.

Eserde “aklin iistiinligii’niin ardindan bilim ahlakinin ikinci ilkesi olan “birlik” ele alinmakreadir. En yiice
ve tek gercegi, biitiin kafalarin eninde sonunda karsilasacagi gercegi bulma iddiasinda olan felsefede bu
amagla izlenecek yollarin sayisiz kollara ayrilmakta oldugu saptamasina yer verilmektedir. Bu durumun
bireyleri kararsiz, insanlari ise daha da boliinmiis halde getirdigi dile getirilmektedir. Dinler diizleminde ise
Voltaire’in “yaradancilik”, Saint Simon’un “yeni Hristiyanlik”s gibi birgok birlik arayisinin sonugsuz
kaldig: ifade edilmektedir. Felsefe ve dinlerle hesaplasmanin ardindan Bayet, bilimin insanlari birlegtiren

niteligini vurgulanmakreadir.

Bilim ahlakinin bir diger ilkesi ise “Ozgtirluk”tiir. Diistincenin mutlak bagimsizhgr arasurmanin ruhu

olmast itibari ile vazgecilmez yerini almaktadir.

Son olarak toplum bilimlerin 1s1iginda bir ilke olarak “hosgorii” one siiriilmektedir. Insan davranglarinin
da yasali oldugu, toplumsal gerekirciligin kaginilmaz olarak hoggoriiyli getirecegi, bu bakis acist ile
insanlarin sugtan nefret edip, sucluya ise sugun asil kurbani diye aciyacagi 6ngoriisti paylasilmaktadir. Esas
amaci bireyden ¢ok toplumu yiikseltmek olarak ortaya koyan Bayet, bu sayede kisisel tistiinliigii saglama
cabasinin yerine, herkesin yiikselmesine karinca kaderince calismanin gececegini; kottliigi kotiiliikle,
nefreti nefretle ortadan kaldirma ¢abasinin ortadan kaldiracagini savunmaktadir. Giincel adalet anlayisi ve

odiil ceza dengesi gozeten dinler bu 6ngériilerle uyumsuzluk noktasinda elestirilmektedir.

Bilim ahlakinda cosku ve duygusal doyum ispatlanmis gercek aski, yeniyi bulan diisiince sevgisi ve
kardeslik duygusundan gelmektedir. Tanrisal varliklarin ongoriilemez istekleri yerine, bilimsel olarak
ortaya konacak tabiat yasalarinin anlagilir diizeninin yasamda korkuyu ortadan kaldirmada daha etkin
olacagl savunulmaktadir. Bayet’e gore insani diger varliklar arasinda 6zel kilan onun ispatlanmus gergek

alanini genisleterek islerin en bilytigiinii basarabilmesidir.

Kitapta yer yer diyalektikten ayrilarak duygusal ifadelerle fikirleri okuyucuya benimsetme c¢abast
hissediliyor. Bunu yazarin savundugu fikirlerle derinden 6zdeslesmesine de yormak miimkiin. Eserde pek
cok kisiye, déneme ve anlayisa atfta bulunulurken; hem etik tizerine temel bir akil yiiritme hem de
okuma ve aragtirmalar i¢in ipuglart sunulmakta. Degerlendirmemi kitapta yer alan ilgi gekici alinulardan

birisini paylasarak noktalamak istiyorum.
“... nihil a me humani alienum puto” (kendimden uzak tutmam insanca olani)

Kestirmelerin olmadigini diisiindiigiim ahlaki gelisim yolunda agik fikirle ilerleyen kisilerin okumaktan tat

alacags kanisindayim.
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