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ARASTIRMA / ARTICLE

Kentsel Calismalarda Sozli Tarih Anlatilarindan Elde Edilen Verinin
Desifre Edilmesinde “"Aktor-ag Teorisi” Yénteminin Sundugu
Firsatlar: lzmir Kadifekale Kentsel Yenileme Projesi Ornegi

The Opportunities Offered by the “Actor-network Theory” in Decoding
Data Obtained from Oral History Narratives in Urban Studies: The Case
of Izmir Kadifekale Urban Renewal Project

Elif Mutlu Kilig
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2000’li yillarin baginda hayata gegirilen Kadifekale Kentsel Doniiglim
Projesi, izmir'deki neoliberal kentlesme pratikleri agisindan 6nem-
li, basat bir 6rnektir. Bu baglamda proje kapsaminda afet riski (he-
yelan) nedeniyle yerinden edilen (kent merkezine yakin konumdaki
mahallelerinden kentin g¢eperindeki Uzundere'deki toplu konutlara
go¢ etmek zorunda kalan) bireylerin projeye iliskin bakis agilarinin,
kent ve yaganiimig mekan ile kurulan iliskilerin agiga ¢ikarilmasi, yeni
mekan tasarimlarinda g6z ardi edilen bakis agilarinin da tasarim sii-
reglerine entegre edilebilmesine yonelik sozlii tarih anlatilarini 6nemli
kilmaktadir. Kentsel doniisiim proje alanlari igerisinde yasayan mikro
topluluklarin gériinmeyen, bellege dayal bilgisinin, bellekteki mekan
temsillerinin, bakig agilarinin “Aktér-Ag Teorisi” yontemi baglaminda
gorsellestirmesi, yogun veri havuzlarindaki iligkilerin belirgin héle ge-
tirilmesi, haritalandiriimasi, mikro mekan bilgisinin daha kavranabilir
sekilde analiz edilmesi amaciyla bu galismada kullanilan agik erigimli
veri gorsellestirme materyali Graph Commons aracinin kolaylastirici
ve etkili bir rolii bulunmaktadir. Kadifekale Kentsel Déniigiim Pro-
jesi ile proje alanindaki gecekondular ve bu alan igerisinde yagayan
topluluklar; kentsel mekandan silinirken, mekana dair bilginin ve yok
olan mekénda yasayanlarin sesinin yok olmasina, sézlii tarih ve dijital
haritalama yazilimlari ve gorsellestirme araglari (Graph Commons ve

ABSTRACT

Kadifekale Urban Transformation Project, which was imple-
mented in the early 2000s, is a significant and prominent
example of neoliberal urbanization practices in Izmir. In this
context, within the scope of the project, revealing the per-
spectives, relationships established with the lived space of dis-
placed individuals due to disaster risk is considered crucial.
Although oral history narratives forms the basis for the meth-
odology of this study, in the context of the “Actor-Network
Theory” method the use of the Graph Commons tool, an
open-access data visualization tool, plays a facilitating and ef-
fective role in making the information obtained from oral his-
tory interviews about the space visible. It aims to visualize the
often unseen, memory-based knowledge, representations of
space in memory, and relationships in dense data pools for a
more comprehensive analysis of micro-space information. In
the Kadifekale Urban Transformation area and the communi-
ties residing within it, oral history, digital mapping software,
and visualization tools (utilizing tools like Graph Commons
and the ArcGIS program) are employed to counteract the era-
sure of knowledge about the space and the disappearance of
the voices of those who lived in the vanished space as the ur-
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ArcGIS programlari kullanimi) ile karsi gikilmaktadir. Bu galisma, Kadi-
fekale Kentsel Doniisim Projesi pratiginden yola gikarak kentsel arag-
tirmalarda yerelin, mikro mekan bilgisinin hatirlanmasinin, bu bilginin
farkli aragtirma ve analiz yontemleri kullanilarak agiga cikariimasinin,
anlamlandirilmasinin 6nemine deginmektedir. Arastirmanin giktilarinin
ise gelecek galigmalar igin yenilikgi, alternatif yollar sunmasi, kentsel
doéniigiim sireglerinde daha katilimey, siirdiiriilebilir yaklagimlarin ge-
listirilmesine yonelik stratejilere 1sik tutmasi hedeflenmektedir.

Anahtar s6zciikler: Aktor-ag teorisi; ag haritalama; graph commons;
Kadifekale Kentsel Yenileme Projesi; sozlu tarih.

ban space undergoes transformation. Drawing on the practic-
es of the Kadifekale Urban Transformation Project, this study
highlights the importance of remembering local, micro-space
knowledge in urban research and emphasizes the significance
of revealing and interpreting this knowledge using various re-
search and analysis methods.The outputs of the study offer
innovative and alternative paths for new research.

Keywords: Actor-network theory; network mapping; graph commons;
Kadifekale Urban Renewal Project; oral history.

Girig

Ulkemizde 1999 Marmara Depremi sonrasinda, kentleri afete
direngli hile getirmek amaciyla olumlu séylemler temelinde
gelisen kentsel dontsim uygulamalari, 2005 yilindan itibaren
yurirlige konan yasal diizenlemelerle' ivme kazanmis ve bu
sirecte kentsel mekiana miidahalede, kentsel mekani bigim-
lendirmede belirleyici bir arag haline gelmistir. 6 Subat 2023'te
gergeklesen ve genis bir cografyay! etkileyen Kahramanmarag
Depremi sonrasinda, kamu idareleri eliyle yiriitiilecek kent-
sel doniisiim uygulamalarini hizlandirmayi amaglayan yeni yasal
diizenlemeler hayata gegirilmistir.2

Bununla birlikte, 6zellikle kentsel gelisme dinamikleri ve kirdan
kente goglerle hizli bir kentlesme siireci yasayan metropoliten
kentlerde; eskiden kent geperinde yer alan ancak zaman igeri-
sinde kent merkezlerine yakin konumda bulunan arazi degeri
giderek artan, dar gelirli gruplarin yagsadigi gecekondu bélgeleri,
¢okiintii alanlari tasfiye edilmesi gereken alanlar olarak biiyiik
olgekli kentsel donlisim projelerinin odagina yerlesmektedir.

Bu baglamda kentsel dénligsiim uygulamalarinin; bu alanlarda
yasayanlari yerinden ettigi, kentin ¢eperlerine attig, yoksullas-
tirdig), ayricalikli imar haklari ile doniisen alanlarda uygulamaya
konan emlak eksenli, rant odakli projelerin, insani merkeze
almayan katilim siiregleri sonucunda gergeklestirildigi, sosyal
esitsizlikleri arttirdigi, sagliksiz ve kimliksiz kentsel gevrelerin
olusmasini hizlandirdig ve yeni kentsel gevrelerde yasayanlarin
sosyo-kiiltiirel, psikolojik gereksinimlerini yeterince karsila-
madigi yerinden edilme durumunda ortaya ¢ikabilecek ekono-
mik ve toplumsal sorunlarin nasil giderilecegine dair kapsaml
bir planlama ve uygulama mekanizmasi icermedigi yoniindeki
kent yazinindaki elestirel tartismalar yogunlagmaktadir (Mar-
cuse, 1985; Ozden, 2010; Tirkiin, 2013; Uzun, 2017).

Kentsel déniisiim projeleri, birgok paydasin yer aldigi karma-
stk siireclerdir. Sorunlarin ¢éziimi, aktérlerin déniisim si-
recinin her agamasina katilimiyla ve is birligine dayali yenilikgi

yaklagimlarla miimkiindir. Kentsel iligkiler aglarini anlamak ve
bu aglari gorsellestirmek, daha saghkli ve planli bir doniisiim
siireci igin gereklidir (Baghal ve Cinar Citak, 2022).

Kentsel doniisim uygulamalari ile kentlerin karsilastigi so-
runlardan biri de mekéana iligkin toplumsal baglardaki kopus
ve bellek yitimidir. Mekanin oncelikle fiziksel degisimini konu
edinen kentsel déniisiim projelerinde, siirecin ana &gesi, ak-
torii olan bireyin g6z ardi edilmesi; bireylerin giindelik yagam
pratiklerine, deneyimlerine, mekana dair iligkilerin, insan-disi
aktorlere dair bilginin; bellegin referanslarina, mikro mekan
bilgisine dayali verinin planlama yaklagimlarina nasil aktarilaca-
81, planlamaya yeni sentezleme olanaklarini sunup sunamaya-
cagina iliskin “sozli tarih” ve Aktor-Ag Teorisi (Actor-Network
Theory) 6nemli firsatlar sunmaktadir.

Bu calismada, Bruno Latour (2005) ve arkadaglari tarafindan
gelistirilen Aktor-Ag Teorisi (AAT) baglaminda, hem insan ve
hem de insan olmayan varliklar arasindaki iligkilere odaklanan
bir yaklagimdan yararlanarak, izmir'de gerceklestirilen Kadife-
kale Kentsel Donligiim Projesi kapsaminda, yasadiklari yerden
ayrilmak zorunda kalan ve kentin geperindeki Uzundere'deki
toplu konutlara yerlegsen anlaticilarla yapilan sézlii tarih go-
rismelerinden elde edilen verilerin (kent ile kurulan sosyo-
mekansal iliskilerinin, Kadifekale’ye dair temsillerin ve mikro
mekan bilgisinin) agik erigimli veri gorsellestirme ve dijital ag
haritalama araglarindan biri olan Graph Commons yoluyla desif-
re edilmesi, uretilen iligki/ag haritalari ile kisa, 6z bir bigimde
gorsellestirilmesi, biitiinciil, iligkisel bir perspektifle ele alin-
mas! ve Cografi Bilgi Sistemleri (GIS) araci ile mekansal veri-
ye doniistiiriilerek haritalanmasi amaglanmaktadir. insanlarin
gegmiste yasadiklari mekan, kentle kurduklari iliski, kentsel
alanlarin nasil kullanildigi bilgisinin yeni yerlesim alanlarinin
planlanmasi siirecinde siirdiirilebilir ¢éziimlerin Uretilmesine
katki saglayacagl, agiga gikan verilerin kent planlama galigmala-
rinda 6nemli bir girdi olusturacag bu baglamda ¢alismanin hem
kentsel galismalar hem de Kadifekale Kentsel Déniisiim Proje-
si kapsaminda literatiire katki saglamasi da hedeflenmektedir.

5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltirel Taginmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullaniimasi Hakkinda Kanun (2005) ile kentsel déniigtim projelerinin

uygulanma siirecinde yerel yonetimlere genis yetkiler taninmistir. Kamuoyunda “kentsel doniisiim yasasi olarak adlandirilan 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Dénistiiriilmesi Hakkinda Kanun (2012) ile afet riskli alanlar igin kentsel doniisiim 6ncelikli hile gelmistir.

Kentsel donuisiime yonelik diizenlemeler igeren ve TBMM Genel Kurulu’nda kabul edilen 7471 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun ile Bazi

Kanunlarda ve 375 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun, 9.11.2023 tarihli ve 32364 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige girmistir.
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Kentsel Doniisiim Baglaminda So6zll Tarih Yonteminin
Kullaniimasinin Onemi

Roberts (2000), kentsel donigiim kavramini, bir alanin ekono-
mik, fiziksel, toplumsal ve gevresel kosullarin iyilestirilmesini
saglayan kapsamli ve biitiinlesik bir vizyon ve eylem olarak
tanimlarken Keles (2013), kentsel yenileme ve doniisgim kav-
ramlarini kentsel mekanda gergeklesen degisim sireglerini
aciklamak igin kullanilan semsiye kavramlar olarak agiklamak-
tadir. Degisen sosyo-ekonomik ve politik paradigmalarin pa-
ralelinde yonetimsel stratejilere ve belirlenen hedeflere bagl
olarak kentsel doniisiim kavrami; tasfiye (clerance), kentsel
yenilestirme (urban regeneration), kentsel canlandirma (urban
revitalization), kentsel yeniden gelisme (urban redevelopment),
soylulastirma (gentrification) seklinde tanimlanarak tarihsel
baglamda da farkli arastirmacilar tarafindan gesitli donem-
lemeler gergevesinde ele alinmistir (Carmon, 1999; Couch,
1990; Roberts, 2000; Atadv ve Osmay, 2007). Tirkiye'deki
kentsel doniisiim uygulamalari Avrupa ve Amerika kentleriyle
kiyaslandiginda gok yakin bir tarihte kendine yer bulmaktadir.
Kentsel doniisiim siiregleri genellikle eski yapi stokunun yiki-
lip yeniden insasina yénelik yenileme (urban renewal) olarak
tanimlanmakta olup, kentsel donisiim siiregleri soylulagma ile
sona ermistir (Sahin, 2003; Uzun, 2013). islam (2003), istan-
bul Sulukule’de yaganan soylulagma, mutenelastirma siirecini,
mevcut kullanicilarinin, daha iyi egitimli ve yliksek gelirli grup-
larla yer degistirmesi ve bu alanlardaki yapi stokunun rehabi-
lite edilerek iyilestirilmesi ve yeniden deger kazanmasi olarak
ele almaktadir. Bununla birlikte kentsel doniigiim iizerine ya-
pilan gogu calisma, kentsel doniisimii neoliberal politikalarin
bir Uriini olarak degerlendirmektedir (Bal, 201 1; Eaydin ve
Tasan-Kok, 2013; Penpecioglu, 2012).

Kentsel déniigiim, mekanlarin fiziksel, sosyo-ekonomik yapi-
larinin yansira toplumsal kimliklerini ve hafizalari déniistiiren
karmasik bir siiregtir. Kolektif hafiza toplumsal bir agda belli
bir tarihsel zaman siirecinde insa edilir. Bir mahalle, bir sokak
veya bir yapi, toplumsal hafizanin somut birer temsilidir. An-
cak, kentsel déniigiim siireci bu tiir temsillerin ortadan kal-
dirlmasina yol agtiginda, sosyal olarak insa edilen toplumsal
hafizanin da yitirilmesi, kaybolmasi, silinmesi ile karsi karsiya
kalinmaktadir (Halbwachs, 1992). Buradan hareketle, kenti
ve kenti olusturan unsurlarin toplumsal katmanlarin dikkate
alinarak degerlendirilmesi 6nemli olacaktir. Kentsel doniigiim
uygulamalari ile degisen yapili gevrede yerele 6zgii bilginin, ko-
lektif bellegin agiga gikarilmasi daha da 6nem kazanmaktadir.
Connerton’a (1999) gére hatirlama bireysel bir eylem olmakla
birlikte, baska birgok kimsenin de sahip oldugu distinceler
kiimesiyle iliski iginde olup kolektif bellegin bir pargasidir.

Bu noktada, bir yere, bélgeye ait farkliliklarin analiz siireglerin-
de “s6zlui tarih” 6nemli glindem alanlari yaratmaktadir. Lynch
(2010), bir kentin “okunakhligini” anlamak igin kenti sadece
kendi iginde degil, kentlilerin géziinden de degerlendirilmesi
gerektigini vurgular. S6zlii tarih, kisisel anilarin ve tanikliklarin

tarihsel olaylara, toplumsal degisimlere ve giindelik yagama
dair 6nemli bilgiler sunmasini amaglayan yéntemdir. Yazili ta-
rihin gézden kagirabilecegi ya da belgeleyemedigi insani dene-
yimleri ve kiiglik detaylari toplamak, bu yontemin en biiyiik
avantajlarindandir. Béylece tarihin, yalnizca biyiik olaylar ve
figiirlerden ibaret olmadigi, ayni zamanda siradan insanlarin
yasantilariyla da sekillendigini ortaya koyar. Ozellikle sosyal
tarih, kiiltiirel tarih ve topluluk ¢alismalari igin Gnemli bir arag
olan sézlii tarih, kisisel deneyimleri merkeze alarak tarihin in-
sasina yeni bir boyut kazandirir (Thompson,1999).

So6zlu tarih, zamanla ‘tarihi olmayanlar’, yani toplumun mar-
jinal gruplari, daha az temsil edilen bireyleri ve 6zellikle ulus
devletin ya da kiiresel ekonominin sesi duyurulamayan 'Gte-
kileri' Uizerine odaklanan bir arastirma alanina doniismiistir
(Neyzi, 2009, s. 85). Boylelikle sozlii tarih yontemi, insan ilig-
kileri ve kiigiik yerlesim yerlerindeki degisimlere dair konular
anlamak igin zengin bir perspektif sunmaktadir.

So6zli tarih anlatilarindan elde edilen veriler, insani merkezi-
ne alan yoniyle doniisen planlama yaklasimlarina énemli bir
katki saglamaktadir. Bu baglamda, kent sakinlerinin yasadigi
mekanlarla ilgili deneyimlerinin, kentsel dokunun derinleme-
sine anlagilmasinda sozlu tarih yararl bir yontem olarak 6ne
cikmaktadir. S6zli tarih, mekanla kurulan iliskileri ve yere 6zgii
nitelikleri agiga gikararak, kentsel déniigiim siireglerinin daha
kapsamli ve derinlemesine incelenmesine olanak tanimaktadir.

Kentin belli bir pargasinda mikro Slgekteki fiziksel degisimler
o kent pargasinda yasayan her bir bireyi/toplumsal yapiy! et-
kilemektedir. Jane Jacobs, Biiyiik Amerikan Sehirlerinin Oliimii
ve Yasami eserinde, rasyonel planlamanin kentsel mekandaki
dinamikleri, yerel topluluklarin deneyimleri dikkate almadig
siirece, basarili kent pargalarinin tasarlanamayacagini ele al-
mistir (Jacobs, 1961).

Bu baglamda, kentsel mekanin doniisimiini anlamak igin
farkli cephelerden bakmakla mimkiindiir Sézli tarih, bu
farkh bakis agilarini ortaya koyan onemli bir yéntemdir.
So6zli tarih goriusmeleri her bir 6zneye ve o 6znenin iginde
yasadigl zamana ve mekana referanslidir. Bu nedenle, sézli
tarih, bir mekanin tarihsel siireg iginde gevresiyle ve iginde
bulundugu baglamla kurdugu iligkiyi anlamak igin, o mekanla
baglantisi olan bireylerin deneyimlerine bagvurmaya odaklan-
maktadir. Bu yoéntem, bir mekanin yalnizca fiziksel bir yer
olmadigini, ayni zamanda o yerin gevresi ve igindeki iligkilerle
nasil sekillendigini ortaya koyar. Mekanin kentsel yagam igin-
de sahip oldugu anlamlar, kullanim bigimleri ve bunlarin ar-
dindaki sebepler, sozlii tarih yontemi ile agiga gikar. Bu bilgi-
ler, kentsel mekanlarin tasarlanmasinda ve mevcut sorunlara
kalcr géziimler retilmesinde yeni fikirlerin gelistiriimesine
olanak saglar. Ayni zamanda, gegmisten gelen tarihi, kiltiirel
ve sosyal degerlerin korunmasini saglayacak mekansal yapila-
ri olusturma imkéni sunar (Unli, 2018).
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Literatiirde, Amerikan kentlerinde Afro-Amerikalilar ve Latin
Amerika gég¢menlerinin yasadigi bolgelerde gergeklestirilen
kentsel yenileme ve soylulagtirma projeleri ile ilgili sozli ta-
rih galismalari 6n plana gikmaktadir (Saunders ve Shackelford,
2005; Mirabal, 2009). Kentsel doniisiim projeleri siirecinde ya-
sanan gayrimenkul spekiilasyonlari, konut sikintilari yerinden
edilen gruplarla yapilan sézli anlatilari dogrultusunda mekan
ve kimlik konularina isaret eden galismalara temel teskil et-
mektedir. Bununla birlikte llkemizde, daha yakin dénemler-
de Egemen Yilgiir'iin Nisantagi Teneke Mahallesi (2012) eseri,
istanbul'un hizla gelisimi ile kentin ortasinda kalmig bir kenar
mahalle ve sakinlerin hikayesini anlatirken, Burcu $entiirk’iin
Bu Camuru Beraber Gignedik (2015) adli galismasi, Ankara'daki
gecekondu mahallelerinin toplumsal ve ekonomik doniisiimii-
ni ele almaktadir. Tahire Erman ise “Mis Gibi Site”: Ankarada
Bir TOKi-Gecekondu Déniisiim Sitesi (2016) adl calismasinda,
TOKI projelerinin yoksullukla iligkili donisiim siireglerini ve
yerinden edilme sorunlarini incelemektedir. Bu eserler, ma-
halle dlgegindeki kentsel doniisiimii ve toplumsal etkilerini
derinlemesine anlatan 6énemli galigmalardir. Ayrica, teknolojik
gelismeler dogrultusunda sézlii tarih yontemiyle elde edilen
bilgilerin mekansallastiriimasi, gorsellestiriimesi ve kentsel
mekan tasariminda 6nemli bir veri olusturabilecegine dair
sinirh galigmalar bulunmaktadir (Kéksoy Karpat, 2009; Unli,
2017). Durna (2022) ise Ankara ili baglaminda kent biitliniine
iliskin bellek galismasinda s6zlii tarih verilerinden yararlanmis-
tir. Bununla birlikte, farkl aktorler ekseninde gelisen yapi 6l-
gegindeki uygulamalar ve kentsel doniisiim uygulamalari, kent-
sel mekandaki projeler baglaminda literatiirde yapilan énemli
calismalar bulunmaktadir.

Kadifekale Kentsel Doniisiim Projesi ile ilgili akademik galis-
malar, projenin 2006 yilinda glindeme gelmesinden sonra ar-
tis gostermistir. Bu galismalarin bir kismi (bkz. Mutlu, 2009;
Eranil Demirli, 201 1; Cetin, 2012; Mirioglu, 2013; Demirtas-
Milz, 2013; Bulca, 2019), Kadifekale’'deki déniisiim uygulama-
si slirecini sosyo-ekonomik ve mekansal sonuglari agisindan
neolibearal politikalarin bir Uriinii olarak elestirel bir yakla-
simla ele alirken, Burgan (2012) Kadifekale'de olusan genglik
alt kiiltirini kentsel donlgim projesi kapsaminda, Eroglu
(2019) kentsel yoksulluk baglaminda, Agin (2022) ise kentsel
déniisimden etkilenen gruplari devingenlik olgusu baglamin-
da degerlendirmistir. S6z konusu galismalarda yéntem olarak,
derinlemesine miilakat ve anket galismalarina yer verilmistir.

Bu calisma ise literatiirdeki diger caligmalardan yéntemsel
olarak ayrigmakta, farkli olarak kentsel doniisiime yakin ta-
niklik yapanlar ile gergeklestirilen sozli tarih gériismeleri ile
Kadifekale’ye iliskin resmi kaynaklarda yer almayan ve gozle
goriinmeyen iliskiler biitliniinii AAT’den yararlanarak agiga ¢i-
karmaktadir. Fiziki yapili gevrenin gériinen gergekliginin ardin-
da mekani ‘yer’e donistiiren 6gelerin, mikro 6lgekte kurulan
iliskilere dair so6zlii tarih gériismelerine dayal bilginin desifre
edilmesinde ag haritalarinin katki saglamasi beklenmektedir.

Ag Kavrami ve Aktor-ag Teorisi (AAT)

Ag, iki ya da daha fazla 6genin paylagim, degisim veya iletisim
amaciyla birbirine baglandig, insan, kurum, sirket gibi canli
veya cansiz diigiimler ile bunlar arasindaki baglantilardan olu-
san bir yapi biitiinidiir. Atomik diizeyden insan hiicrelerine,
gok cisimlerinden sosyal aglara kadar birgok dogal ve yapay
aglar bulunmaktadir. Giinliik hayatimizda, kent igi ulagim aks-
lari, ticaret aglari, internet tabanl veri aglari veya sosyal gev-
remiz gibi pek gok agin pargasiyiz. Ag haritalama ise bilgiyi si-
niflandirmak yerine, en yalin bigimde aktararak, analiz ederek
karmasik iligkileri ortaya gikarma olanagi sunmaktadir (Smith
vd., 2009’ten aktaran Giirsakal, 2018).

Ag biliminin temellendirildigi gizge kurami, bir problemin ke-
nar (edge) ve diiglimler (node) ile modellenmesi ve bu modelin
bir gizge seklinde gosterilmesi ilkesine dayanmaktadir. Cizge
kuraminda varhklar/diigiimler (node)=nokta, varliklar
arasindaki iliski kenar (edge) =¢izgi olarak gorsellestiril-
mistir. Bu teori, sosyoloji, bilgisayar bilimleri, miihendislik ve
biyoloji gibi gesitli disiplinlerde ag analizi ve modelleme igin
kullaniimaktadir (Seker, 2015). Ag gorsellestirmeleri, bir gruba
dair Gsti ortiik bilgiyi agiga kavugturmanin, bu bilgiyi analiz
etmenin ve stratejik eyleme uygun bir bigime sokmanin etkili
bir yoludur” (Bender-de Moll, 2008).

AAT, 1980’li yillarin basinda bilim, teknoloji ve toplum ¢alis-
malariyla taninan Bruno Latour, Michel Callon ve John Law
tarafindan gelistirilmis olup, toplumsal yapilarin yeniden nasil
anlasilabilecegine dair bir perspektif sunmaktadir. AAT, toplu-
mu ve mekani sabit ve hiyerarsik yapilar olarak gormek yeri-
ne, siirekli degisen ve yeniden sekillenen iligkisel aglar biitiini
olarak ele alir (Yilmaz, 2023; Giindiiz, 2014; Segilmisler ve
Yenen, 2011). AAT, insan ve insan olmayan aktérler arasindaki
karmasik baglantilarin belirli bir amag igin nasil kuruldugunu
aciklamak igin kullanilan bir yontemdir. Temel ilkesi, “genel-
lestirilmis simetriye” gore, insan ve insan digi varliklar, yani
aktorler ve aktantlar, esit diizeyde eylemde bulunma kapasite-
sine ve 6neme sahiptir (Latour, 2005).

AAT, kentsel mekani, insan ve insan digi aktérlerin kargilikl etki-
lesimiyle sekillenen bir siireg olarak ele almak, karmasik iligkiler
gergevesinde mekani anlamak igin kullanigh bir yéntem olarak
degerlendirilmektedir. Harvey (1969), mekanin, mekandaki ob-
jeler ve insanlar ile bu unsurlar arasindaki iligkilerin olusturdugu
birlikten bagimsiz olarak ele alinamayacagini vurgulamaktadir.
Bu teori, bir seyin degismesinde rol oynayan somut ya da soyut
varliklarin mekani nasil sekillendirdigini anlamada 6nemli bir
perspektif sunmaktadir (Segilmisler ve Yenen, 2011). Bu bag-
lamda, Kadifekale’de gerceklesen kentsel doniisiim siireci
de yalmizca TOKi konutlarina yapilan fiziksel bir taginma
degil; belediye, TOKI, (heyelan riski), hukuki diizenlemeler,
altyapi ve mahalle sakinleri gibi cesitli aktorlerin birbirle-
riyle kurdugu iliskiler cercevesinde gelisen bir siiregtir.
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Sekil 1. Mega istanbul ag haritasi (graphcommons_bt).

AAT temelinde gelisen ve llkemizde de gesitli disiplin alanla-
rinda 6zellikle ihtilafli konular lizerine gok boyutlu bir distin-
me perspektifi saglayan “ag haritalama” galismalarinin sayisi
her gegen giin artmaktadir. Kent planlama arastirma ve uygu-
lama alanlarinda ag analizi, gesitli konularda; ulagim planlama-
sinda, ulagim stratejilerinin belirlenmesinde, kentsel altyapi,
yesil alan ve konut bolgeleri arasindaki etkilegsimi anlamak,
cesitli topluluklar; paydaslar ve kurum kuruluglar arasinda ilis-
kinin agiga gikarilmasi, planlama siireglerine katilimi arttirmak,
karar alma siireglerini optimize etmek igin kullanihr.

Tirkiye'de ag haritalama yontemiyle gergeklestirilen galismalara
ornek olarak Giindiiz (2014), Burak Arikan'in "Miilksiizlestirme
Aglar" projesi ile Istanbul Serbest Mimarlar Dernei tarafindan
gelistirilen "Mega Projeler istanbul" caligmasini géstermektedir.

Sekil I’deki ag haritasi, megaprojeleristanbul.com verisinden
uretilmistir. S6z konusu ag haritasinda biiyiik 6lgekli kentsel
projeler siyah renkle gosterilmis olup, noktalarin boyutlari
projelerin yatirm miktarini ifade etmektedir. Biyilk o6lgekli
kentsel projelerin iligkilendirildigi mavi noktalar ise projeleri
alan mimarlik firmalarini belirtmektedir. Boylelikle firmalarin
yaptiklari, tasarladiklari mega projeler lizerinden diger yati-
rimci aktorlerle kurulan iligkileri gésterilmistir.

Kentsel Mekana Yonelik Calismalarda Aktor-ag
Analizinin Kullaniminin Onemi

Kentsel galismalar baglaminda aglar; altyapi sistemlerinden
sosyal iliskiler agina, mekénsal organizasyondan y&netim
mekanizmalarina kadar genis bir yelpazede ele alinmaktadir.

Kentsel doniigiim siiregleri de ¢ok aktorlii ve ¢ok katmanh
iligkiler barindirdigi icin, yalnmizca ekonomik ve fiziksel bo-
yutlariyla degil, toplumsal etkilesimler ve mekansal aglar
iizerinden de incelenmelidir.

Son yillardaki kentsel galigmalarda, kentsel sistemlerin karma-
stk ve dinamik ag yapisini Latour’'un AAT perspektifinden ele
alan galismalarin sayisi artmaktadir. Bu artan ilgi, kentsel sis-
temlerin ve planlamanin aktérler arasi iligkiler tizerinden nasil
sekillendigine dair daha derinlemesine anlayislar gelistirilmesi-
ne olanak tanimaktadir. Yaneva (2012), Londra Olimpiyatlari
kapsaminda Olimpiyat stadyumunun insa siirecine agiga gikan
kentsel ihtilaflari aktor-ag perspektifiyle analiz etmistir. Tietjen
ve Jorgensen (2016), Danimarka'daki kirsal alanlarin kiigtilmesi
(rural shrinkage) sorununu "wicked problem" (¢6ziimii karmasik
ve ¢ok boyutlu bir konu) olarak AAT gergevesinde ele aliyor
ve stratejik planlama siirecini, sehir plancilarinin, politikalarin,
yerel halkin, ekonomik aktérlerin ve fiziksel mekanlarin da
dahil oldugu bir ag olarak analiz ediyor. Bir baska galismada
ise Rydin (2013), gevre dostu, disiik karbon salinimina sahip
bir yapinin insa siirecinde karbon performansina etki eden
unsurlarin sirketler; belediye, yasalar ve teknoloji arasindaki
iliskilerin nasil igledigini gosteren bir 6rnegi AAT gergevesinde
degerlendiriyor. Boylelikle siireg sonucunda gelistirilecek ku-
rallar ve mevzuatta bosluk birakilmayacak sekilde gevre dostu
binalarin inga siirecinin gergeklestirilmesi amaglaniyor.

Bununla birlikte, Tirkiye'de ise farkli kentsel baglamlarda AAT
cergevesinde de 6nemli arastirmalar gergeklestirilmistir. Or-
negin, istanbul Tarihi Yarimada'daki koruma éncelikli alanlarda
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aktorler arasindaki iligkilerin ¢éziimlenmesi ve betimlenmesi
amaciyla kamu kurumlari, sivil toplum kuruluslari, yerel halk ve
ozel sektor gibi farkl aktorlerin kentsel koruma siireglerine
etkileri Segilmisler (2010) tarafindan analiz edilmistir. izmir'in
merkezinde yer alan, kentsel planlama, siyasi ve ekonomik so-
runlar nedeniyle tartisma konusu olmus ve uzun yillardir bos
duran Basmane Qukuru olarak bilinen arsanin iktidar iliskileri
agini gorsellestirmek lizere aktor-ag haritasi olusturmak igin
Graph Commons gevrimigi uygulamasi kullanilmistir (Selguk,
2018). Ayrica, Bagdal (2018), Bagcilar ilgesi'nde gerceklesti-
rilen kentsel donligim projelerini AAT gergevesinde incele-
mektedir. Sagir ve M. Sagir (2021) ise Camlica Camii'nin mi-
mari, sosyal ve kiiltiirel baglamda nasil bir rol tstlendigini AAT
cercevesinde ele almiglardir.

AAT, kentsel doniisiim projelerinde genellikle géz ardi edi-
len insan-dis1 aktorlerin de siiregte nasil rol oynadigini analiz
etmek icin énemli bir aragtir. Ornegin, Kadifekale'de heyelan
riskinin bilimsel raporlarla belirlenmesi, bu riskin bir aktor
olarak doniisim siirecine nasil yén verdigini gosterir. Benzer
sekilde, TOKI konutlarinin mekansal organizasyonu, mahalle
sakinlerinin yer ile kurdugu aidiyet iligskisini donistiiren bir
baska insan-digi aktérdiir. Bu galisma makro olgekteki aktor
ag iliskilerini g6z 6niinde bulundurmakla birlikte diger calis-
malardan farkli olarak Kadifekale kentsel déniisiim siirecinden
etkilenen bireylerin sozli tarih anlatilari gcergevesinde aktor-
ag teorisinden de yararlanarak mikro olgekte kent ve ya-
sanilmis mekan ile kurduklar iliskileri, agi desifre ederek,
bu mikro agda aciga c¢ikan insan olan ve insan olmayan
aktorler arasindaki iligkilerin de kentsel doniigiim siireci-
ne dahil edilmesi gerekliligine odaklanmaktadir.

Yéntem

Kadifekale'deki kentsel doniisiim siireci tamamlandiktan son-
ra gergeklestirilen bu aragtirma, Kadifekale Kentsel Déniigiim
Projesi baglaminda mikro-mekan bilgisini anlamak ve deger-
lendirmek igin gesitli aragtirma metotlarini ve materyallerini
kullanmaktadir. Galisma kapsaminda sézlii tarih yéntemi ve
aktor-ag haritalama yontemi bir arada kullanilmaktadir.

Calismanin temel metodolojisi, Kadifekale Kentsel Doniigiim
Projesi nedeniyle yerinden edilen, proje siirecinin farkli asa-
malarina taniklik etmis bireylerle yapilan s6zli tarih goriigme-
lerine dayanmaktadir. Calisma kapsaminda 26 kisi ile gergek-
lestirilen sozlu tarih gorigmelerinin biyiik bir kismi kaynak
kisilerin ikamet ettikleri konutlarinda, bazi kaynak kisilerle
is yerlerinde ve Uzundere park alaninda yiiz yiize, ses kayit
cihazi kullanilarak gergeklestirilmistir.® Bu gdériismeler calis-
manin kapsami ile ilgili dSnceden bilgilendirilen kaynak kisilerin
anlatilari Uzerinden, anlaticinin dogal konusma akigina fazla
miidahale etmeden gegilmiste yasanilmig mekan, kent ile ilis-

kileri, mahalleye (Kadifekale’ye) iliskin algilar; kolektif bellekte
Kale’ye dair aidiyetin mekansal temsilleri, donligim siirecine
iliskin tanikliklari cercevesinde sekillenmistir.

Goriigsme yapilan anlaticilarin 12’si kadin, 14°G erkek olup, %8’
30 yas altinda, %38’i 30-50 yas araliginda, %39’u 51-65 yas
araliginda, %15’i ise 65 yas ve iizerindedir. Anlaticilarin yas
gruplari agisindan heterojen bir dagilim saglanmaya galigilmis-
tir. Goriigme yapilan katihmeilarin %76’sin1 Kadifekale kentsel
doéniisim alanindan Uzundere'deki toplu konut alanina gég
eden bireyler, %12’sini kentsel doniisiim projesi disindaki yer-
lerden Uzundere’ye yerlesenler ve kalan diger %12’lik kisim
ise kentsel doniisim alani sinirlart disinda Kadifekale bolge-
sinde kalanlar olugturmaktadir. S6zli tarih goriismesi yapilan
anlaticilarin 6zellikleri Tablo |'de gosterilmistir.

Buradan hareketle, galisma kapsaminda soézli tarih goriis-
melerinin transkripsiyonu tamamlandiktan sonra elde edilen
veriler; agiga gikan mekansal temsiller, temalar, referanslar,
Kadifekalelilerin mikro evrenlerindeki iliski aglarin goriinebilir,
kavranabilir kilinmasi Kadifekale’ye dair toplumsal, séylemsel
ve mekansal iligkiler aglarinin desifre edilmesi amaciyla AAT
cergevesinde agik erisimli, web Uzerinden galisan ag harita-
lama ve analiz araci Graph Commons kullanilarak agiga gika-
rilmistir. Mekansal temsiller ve verilerin gorsellestilmesi igin
ise ArcGIS programindan yararlaniimigtir. Boylece sozlii tarih
gorismelerinin giktilari mekansallastirilarak haritalar tizerine
aktarilmistir. Aragtirma, so6zli tarih yontemi ve ag haritalama
yonteminin bir arada kullaniimasiyla literatiire yontemsel bir
katki saglamayi hedeflemektedir. Ote yandan, aragtirma kap-
saminda literatiir taramasi, resmi belgelerin ve gazetelerin
taramasi yapilmis; ayrica alandan dogrudan gézlemler gergek-
lestirilmistir. Calismada son olarak Kadifekale Kentsel Donii-
siim projesi baglaminda makro ve mikro 6lgekte agda yer alan
aktorlere yonelik bitiinciil bir AAT analizi sunulmaktadir.

izmir’in Neoliberal Dénemdeki Déniim
Noktasi: “Kadifekale Kentsel Yenileme Projesi”

izmir, 1950’li yillardan itibaren Anadolu'dan biiyiiksehirlere
dogru yasanan i¢ goglerle hizl bir kentlesme siirecine girmis-
tir. 1980°den sonra ise Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlge-
lerinden terdr olaylarina baglh zorunlu gégler nedeniyle yeni
bir gb¢ dalgasi yasanmistir. Bu siiregte, konut arzinin ve arsa
Uretimin yetersiz kalmasi sonucunda barinma sorununun al-
ternatif ¢6ziimu olarak gorilen gecekondular kentsel dokuda
mevcudiyet kazanmigtir. 2000’li yillara gelindiginde ise izmir’in
%60’1 gecekondu mahalleleriyle gevrilmistir (Cetin,2012).

19501980 arasi dénemde Kadifekale ve civari da, izmir'in ge-
cekondu mabhallerinden birine dénismiistir. Giritli gogmen-
lerin yasadigi bolgeye, Konyalilar, Erzurumlular basta olmak

*  Galigma kapsaminda sézlii tarih gdriismesi yapilan kaynak kisi sayisi 26 kisidir. Ancak bu makalenin bulgulari ile iligkili olan sézlii tarih anlatilarinin bir kismina galisma

kapsaminda yer verilebilmistir.
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Tablo I. Calisma kapsaminda sézIii tarih goriismesi yapilan kaynak kisiler
Kaynak kisi Cinsiyet Yas Egitim is Gériisme
durumu durumu tarihi
Kadifekaleli (kalan)
Kl 75 ilkokul Ev hanimi [7.05.2012
K2 54 ilkokul Ev hanimi
K3 E 55 Ortaokul Emekli
Kadifekaleli (Uzundere’ye taginan)
K4 K 33 Ortaokul Ev hanimi 29.09.2012
K5 E 48 Ortaokul Ucretli calisan
Ké E 80 ilkokul Emekli 13.04.2012
K7 K 75 ilkokul Ev hanimi
K8 E 48 ilkokul Ucretli calisan
K9 E 56 Lise Emekli
KI0 E 40 Lise Ucretli calisan
KI'I K 52 Ortaokul Emekli
K12 E 51 Universite Emekli 14.04.2013
KI3 E 30 Universite Ucretli calisan
K14 K 52 Okuma yazmasi Ucretli calisan
yok
KI5 E 14 Ortaokul Ogrenci
Klé6 K 34 ilkokul Ev hanimi
K17 K 47 ilkokul Ev hanimi
KI8 E 61 ilkokul Emekli 21.04.2013
K19 K 52 Ortaokul Emekli
K20 K 31 Lise issiz
K21 K 72 Okuma yazmasi Emekli 12.05.2013
yok
K22 K 43 ilkokul Ev hanimi
K23 55 ilkokul Marjinal/
Isporta
Proje alani disindan Uzundere’ye gelen
K24 E 33 Universite Memur 25.12.2012
K25 E 47 Lise Memur 24.04.2013
K26 E 55 ilkokul Ucretli calisan 25.12.2012

K: Kadin; E: Erkek.
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tzere Anadolu’nun farkl illerinden is bulmak amaciyla go¢
edenler yerlesmistir. 1980 sonrasi go¢ hareketi ise bolgede
Mardin kokenlilerin yogunlagmasina, toplumsal yapinin homo-
jenlesmesine neden olmus, bolge Mardin “kale” olarak da anil-
maya baslanmistir (Mutlu Kilig ve Géksu, 2018).

izmir'in neoliberallesme siirecinde énemli adimlardan biri,
Kadifekale Kentsel Donligiim Projesi’nin hayata gegirilmesidir.
2000'li yillarin baginda kentin idari ve ticari merkezine yakin
konumda bulunan, biiyiik &l¢iide yoksul gecekondu alanlarin-
dan olusan konut stokunun yer aldigi Kadifekale bélgesi de
yeni yatirim alanlarindan biri olarak goriilmeye basglanmisg ve
ylrirlige giren yasal diizenlemelerle doniisiim uygulamalari-
nin odagina yerlesmistir. 2005 yilinda izmir Biiyiiksehir Beledi-
yesi, Konak Belediyesi ve TOKI arasinda imzalanan bir proto-
kolle kentsel yenileme projesi kapsamina alinmistir (Yoriir ve
Karatas Unverdi, 2008).

Resmi sdylemlerde projenin temel dayanagi, 1978 yilinda
gergeklesen heyelan nedeniyle bélgenin 1978, 1981, 1998 ve
2003 yillarinda Bakanlar Kurulu tarafindan “Afete Maruz Bol-
ge” olarak ilan edilmesidir. 42 hektarlik bir alani ve 9 mahal-
leyi (antik kale ve gevresindeki mahalleler; imariye, 19 Mayis,
Veziraga, Hasan Ozdemir, Yesildere, Kosova, |. Kadriye, Altay
ve Kadifekale mahallelerini) kapsayan alanda heyelan riskinin
yaratacagl olasi afetlerin 6nlenmesi ve mahalle sakinlerinin
daha giivenli bir yapili gevrede yagamalarini saglamaktir. Ancak
bir yandan kentin fiziki ve estetik yapisi yenilerken, diger yan-
dan toplumsal siniflar arasindaki mekansal ayrisma ve esitsizlik
derinlestirebilmektedir (Savci, 2009; Mutlu Kilig ve Goksu,
2016).

Kentsel Doniigiim Siirecindeki Kadife “KALE”

Kadifekale Kentsel Doniistim Projesi, kamu-kamu ortakligi ile
uygulamaya gegirilmistir. 4 Subat 2005 tarihinde izmir Biiyiik-
sehir Belediyesi, Konak Belediyesi ve Bagbakanlik Toplu Konut
idaresi (TOKI) Baskanlig arasinda kentsel déniisiim projesi igin
protokol yapilmistir. Proje, Kadifekale kentsel déniisim ala-
ninda yasayanlarin Uzundere'de insa edilecek toplu konutlara
taginmasini 6ngérmektedir (Yorir ve Karatas Unverdi, 2008).

Kadifekale kentsel doniligim alani igerisindeki toplam 1968
konut igin 20 Temmuz 2006’da Biyiiksehir Meclisince kamu-
lagtirma karari alinmigtir. Kadifekale kentsel déniisim alani
icerisindeki tasinmazlarin (arsa, arazi, yapi, bahge, agag vb.)
kamulagtirma bedellerinin/ kiymet takdirinin ve hak sahiplili-
ginin belirlenmesi igin izmir Biiyiiksehir Belediyesi biinyesinde
“Kiymet Takdir Komisyonu” ve “Hak Sahipligi Komisyonu”
olusturulmustur (Savci, 2009).

19 Haziran 2006 tarihinde izmir Biiyiiksehir Belediye Baskan
Aziz Kocaoglu ve Konak Belediye Baskani Muzaffer Tungag’in
katildigi torenle Kadifekale iletisim Biirosu hizmete acilmistir.
Proje dair resmi sdylemlerde s6z konusu biironun gorevleri;

hak sahiplerinin doniisim projesi ve Uzundere toplu konut
alani hakkinda dogru bilgilendirilmelerinin saglanmasi, hak sa-
hiplerine taginmazlarinin bedellerini alacaklarina, yeni yapilan
konutlarin kendilerine maliyetine sunulacagina, projenin rant
amagh olmadigina dair bilgilendirilme yapilmasini saglamak,
olarak agiklanmistir (Arkitera, b.t-e).

izmir Biiyiiksehir Belediyesi ile anlagma siireci esit sartlarda ve
kosullarda degil, s6zlesmelerin imzalanmamasi halinde dogacak
magduriyetler 6ne siiriilerek gerceklesmistir. Kadifekale kent-
sel doéniisiim alanindaki hak sahipliliginin isgalciler, hisse tapu-
lular, tapulari olup ruhsatlari olanlar ve kiracilar agisindan farkl
diizeylerde olmasindan kaynaklanan miilkiyetin gesitlendigi,
oncelik ve ¢ikarlarin farklilagmasi Kadifekale sakinlerinin dénii-
siim siirecinde ortak tavir almalarini cilizlastirmis, dernekler
diizeyindeki bazi gabalar yetersiz kalmistir (Mutlu Kilig, 2016).

Projeden 20.000 kisi etkilenmistir. 2007 yilinda ilk yapi yikimi
gergeklestirilmistir. Yikilan bu yapilardan 1967'si gecekondular-
dan olusurken, | adet yapi ise tescilli olmasi nedeniyle korun-
mustur. Yikim sonrasi bolge, izmir Biiyiiksehir Belediyesi ta-
rafindan agaglandirilmistir (izmir Biyiiksehir Belediyesi, b.t-a).

Proje kapsaminda uzlagma saglananlar, kent merkezinden uzak-
taki Uzundere Toplu Konut Alani'na taginmistir. Yeni yerlesim
alaninda 4 farkli konut tipolojisinde, toplamda 3080 adet, yiik-
sek katl konutlar iretilmistir. TOKI, projenin miiteahhitligini
yapmis; izmir Biiyiiksehir Belediyesi ise TOKI'den satin aldigi
konutlari kamulagtirma bedeli karsiliginda veya konut fiyati
kamulastirma bedeli lizerinde ise aradaki farkin taksitle belli
siire igerisinde 6denmesi kosuluyla hak sahiplerine vermistir.
Kiracilar icin ise herhangi bir ¢6ziim gelistirilmemistir (Yorir
ve Karatag Unverdi, 2008).

Bolgeye yonelik iist Slgekli 1/25000 dlgekli izmir Kentsel Bolge
Nazim imar Plani incelendiginde, Yesildere-Kadifekale Heyelan
Bolgesi'nin “Jeolojik Sakincali Alan” olarak belirlendigi ve bu
alana “Rekreasyon Alani” énerisinin getirildigi gorilmektedir.
Ayrica, proje alaninin yakin gevresindeki konut alanlari da "Ye-
nileme Alanlar" olarak planlanmistir. Kadifekale Kentsel Yeni-
leme Projesi gergeklestirildikten sonra devami niteligindeki Ye-
sildere Heyelan Bolgesinin Bosaltilmasi Projesi kapsaminda ise,
yaklagik 2 hektarlik alanda bulunan 153 yapi izmir Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan yikilmistir. Bosaltilan alanda agaglandirma
galismalari da tamamlanmigtir. Bununla birlikte Kadifekale ye-
nileme alaninin yani basinda, kuzey dogu kismindaki antik tiyat-
ro Birinci Derece Arkeolojik sit alani gevresindeki arkeolojik
kazi galigmalarinin siirdiirilmesi amaciyla da kamulagtirmalar
sonrasinda yapi yikimlari gergeklestirilmistir (Sekil 2, 3).

Ayrica, 2013 yilinda baslatilan “izmir Tarih” Projesi ile Agora-
Kadifekale-Kemeralti aksindaki 300 hektarlik alanin yeniden
canlandiriimasi hedeflenmis, bu siireg neoliberal bir stratejinin
pargasi olarak kentsel mekanin turizm odakli pazarlanmasina
yonelik adimlar atilmistir (Kutlu vd., 2018) (Sekil 4). Kadifeka-
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Sekil 2. izmir Biyiiksehir biitinii 1/25000 &lgekli Gevre Diizeni Plani icerisinde Kadifekale kentsel yenileme alani (izmir | Numarali Kiiltir Varliklarini

Koruma Bolge Kurulu arsivi, 2016).

Sekil 3. Kadifekale kensel déniistim alani igerisinde kalan mahallelerin yikimlar dncesi ve sonrasindaki uydu gériintiisii. Kaynak (a) izmir Biyiiksehir Beledi-

yesi, 2009, (b) Altlik Google Earth: 30.03.2024.

le Kentsel Doniistim Projesi, bu stratejinin bir pargasi olarak,
kentin tarihi gekirdegini kapsayan yeni kentsel miidahalelere
zemin hazirlamistir.

Uzundere'deki yapay ¢evrede yasamak zorunda birakilan 6ge
ise tek bir tiirii simgelese de farkliliklari barindirmaktadir. Zo-

runlu olarak yasam alanlarindan ayrilanlar igin yerinden edilme
siiregleri tekrarlanan yer degistirmelerle kisir bir dongliye d6-
niisme potansiyeli tasimaktadir. Kentliler yasam alanlarindan
zorunlu olarak uzaklastikga mekénlar ayrismaktadir. Kadife-
kale eteklerindeki yerlesimler yeni sakinlerine kucak agmaya
devam etmektedir. Suriyeli miilteci ve Afrikali gogmenler Ka-
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Sekil 4. izmir Tarih Projesi alt calisma alanlari (izmir Tarih Projesi igin Tasarim Stratejisi raporu, 2014).

difekale ve cevresindeki ucuz konut alanlarina yerlesmektedir
(Onag vd., 2020) Kentler, merkezde varsillar, geperde ise yok-
sular arasinda paylastirilmaktadir. Gelir diizeylerine gore kent
zonlari olugmaktadir (Mutlu Kilig, 2016).

Bulgular ve Analiz

Kadifekale Kentsel Doniisiim Projesi kapsaminda yoksul ge-
cekondu mahallelerinin yerini gliniimiizde kentsel bir boslu-
ga birakan Kadifekale Kentsel donlsgiim alaninda, Kadifekale
Kentsel Donlisiim Projesini deneyimlemis kent sakinlerinin
sozli tarih anlatilari baglaminda yok olan mekana, kent ile
kurulan iliskilere, yok olmaya direnen bellek mekanlarina,
temsillerine 1gik tutmaktadir. Kadifekale'deki kentsel dé-
niisimii deneyimlemis bireylerin s6zlii anlatilarinin analizi
sonucunda ortaya g¢ikan bilginin gorsellestirilmesini olanak-
I kilan ag haritalama ydnteminin kullanilmasi ile Kadifeka-
lelilerin kolektif belleginde agiga ¢ikan izmir'e dair imgeler,
Kadifekale’ye dair referanslar, yasaniimig mekani anlamlan-
dirma bigimleri, somut olarak ortaya gikarilmakta ve kent-
sel dénisiimii anlamak igin bu alternatif yonetmelerin giigli
araglar olduguna yer verilmektedir.

Zengin deneyim ve bilgilerini galisma kapsaminda sunan
kaynak kisilerin sozlu tarih anlatilari izerinden yapilan ¢6-
ziimlemeler sonucunda elde edilen bulgular su sekilde sira-
lanabilir:

Izmir’e Dair Imgeler

Lynch’e gore (2010), kente dair duyular araciligiyla algilanan
seylerin 6tesinde, kentle etkilesim icinde olan bireylerin zaman
icerisinde gelistirdigi deneyimler, kente yiikledigi anlamlarla
ortiisen, kesfedilmeyi bekleyen yeni mekanlar, detaylar ve ye-
rin bir hikdyesi vardir. “Hicbir sey kendiliginden deneyimlenemez.
Cevresiyle her zaman baglari olmalidir, kent kendisini meydana ge-
tiren olaylar dizisiyle, ge¢mis deneyimlerin hatirasiyla algilanabilir
(Lynch, 2010, s.1)” Her bir kentlinin kentte temas ettigi ki-
simlara iligkin kendi imgesi, hatira ve derin anlamlarla yiiklidiir.
Kent sadece fiziksel bir yapili gevreden ibaret degildir. Bu fizik-
sel gevrenin igerisinde yagayanlar yani kentin hareketli 6geleri
yapili gevre ile etkilesimde olup, onunla bir biitiindiir. Kent algi-
st genellikle biitiinciil degildir. icinde baska endiseleri, duyguyu
barindiran pargali bir algidir. imge biitiin bunlarin birlesimidir.

Bu cercevede kaynak kisilerin yasadiklari kente, izmir’e dair
gelistirdikleri imgelerini, kente dair zihindeki temsilleri, izmir'e
atfedilen anlami, mekansal bilegenlerini anlamak amaciyla kay-
nak kisilere izmir'e ilk geldiklerinde kenti nasil bulduklari, ne
hissettikleri sorulari soruldugunda; anlatilarda “kdy gibi bir
yerdi” tanimlamasi 6n plana ¢ikmaktadir.

1960’li yillarin basinda izmir'e Giimiighane'den gelip yerlesen
ve tiitiin isligi yaparak gegimini saglayan anlatici o donemde
izmir’i 36yle anlatmaktadir:
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Sekil 5. izmie’e dair mekansal atiflarin kaynak kisilerin sayisina gére dagilimi.

“Izmir’i nasil buldum izmir kéy gibi bi yer idi.
Kiigiiciiktii izmir. Simdi her taraf béyiidii. Biz ge-
lende Buca yoktu. Mesela Bornova yoktu, hep tar-
laydi, bahceydi. Oyleydi.” (K21)*

Anlatida yer alan Buca ve Bornova giiniimiizde kentin hizla
imara agilan ve yapilagan alanlarina déniigmistdir.

“Koy zaten izmir kdydii. Kéyden daha seye biz
geldik. Hani boyle iyice medeniyetten uzaklastiril-
mis yer olur ya. Zaten izmir'i koy olarak gériiyor-
dum son yillar. Biz kéyiin daha da berisine atildik.”
(K17) 3

Anlatilarda izmir'in makro formuna da atifta bulunulmaktadir.
Sozli tarih goriismesi yapilan bir anlatici kenti “yay seklinin
icine hapsolmus bir sehir’ olarak tanimlamaktadir. izmir
kérfezi etrafinda kurulan bir liman kenti olan izmir’in kent bii-
tlinli iginde sahip oldugu bu nitelik kent kimliginde de 6n plana
cikan énemli bir unsurdur.

Ayrica izmir'i “vazgegilemeyecek bir sehir/harika bir ge-
hir” ve “bambagka bir sehir” olarak betimleyenlerin kent ile
olumlu bir iliskin, bag gelistirdikleri degerlendirilebilir.

Gecekondulagsma sirecinin en fazla yasandigi kentlerden biri
olan izmir'e dair “garpik kentlegmis” bir kent ve kentin fark-
Il sosyo-kiiltiirel gruplari barindiran heterojen yapisina iliskin
“kozmopolit bir yerleske” oldugu da anlatilarda yer almaktadir.

4

5 (K17), Kadifekale sakini (taginmis), Ev hanimi.

Kaynak kigilerin izmir’e, yasadiklari kente dair mekansal imge-
leri ise kentin tarihi gekirdeginin etrafinda yogunlagsmaktadir.

“Izmir denince akhniza ilk nereler geliyor? izmir'in neresini severdiniz?
Nerelere gitmek isterdiniz, nereleri gezmek istersiniz?” sorusuna an-
latilarda en gok verilen cevaplarda kentin idari ve ticari merkez-
leri isaret edilmektedir. Kent merkezi Kaleliler igin is imkanlari
sunan galisma alani, aligveris yapilan, sosyal-idari hizmetin alindigi
bir alandir. Kale'de yasayanlarin giindelik yagamlarinda en fazla
etkilesimde bulunduklari, en sik kullandiklari koridorlar; Konak-
Kemeralti, Esrefpasa, Basmane, Alsancak, Cankaya, Buca-$irin-
yer seklinde siralanabilir. Saat Kulesi, Kordon, Fuar, Havra Soka-
g1, kolektif bellekte kentin simgesi olarak referans verilen diger
temsil mekanlaridir (Sekil 5). Kent merkezi ile kurulan iligki
bicimi oncelikle ekonomik etmenlere baghdir.

Kadife “Kale” Dénistirken Yitip Gidenler

Sozlu tarih gorigmesi yapilan kaynak kisiler ve ebeveynlerinin
1950’li yillarin baginda baglayan izmir’e gog siireci iizerine ya-
pilan gériismelerde, 6zellikle Kadifekale kentsel déniisim ala-
ni ve yakin gevresindeki mahalleler; Ballikuyu, Yesildere olmak
lizere Karabaglar, Giiltepe, ikicesmelik gibi semt ve mahalle-
ler vurgulanmaktadir. Kaynak kisiler, ilk olarak bu mahallelere
yerlesmis ve kentsel yenileme projesi tamamlanana kadar bu
mahallelerde yasamislar. Sekil 6’da, Ag igerisinde sozlii tarih
goriismesi yapilan kaynak kisiler ti¢ gruba ayrilmis ve bu grup-
lar mor noktalarla gosterilmistir. Her bir anlaticiyi “K” har-

(K21), Kadifekale sakini (taginmis), Kadin, Emekli, Kadifekale heyelan b&lgesinde Veziraga Mahallesi’nde yasamis.
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Sekil 6. Graph Commons uygulamasi ile olusturulan, sézlii tarih gériismesi yapilan kaynak kisiler ve ebeveynlerin izmir'e gog ettiklerinde ilk yerlestigi

mahallelere iligkin ag haritasi (Graph Commons 2024).

fiyle tanimlanmig, izmirde ilk yerlestikleri mahalleler ise yesil
noktalarla gosterilmistir. Ag igerisinde Kadifekale Yenileme
Alani'ndan Uzundere'ye tasinanlar gogunlukta olup, déniisim
alani disindan Uzundere’ye tasinan kisilerin (K24 ve K26) daha
onceki yillarda doniigiim alaninin gevresinde yasadiklari da ag
iginde izlenebilmektedir. Bu ag haritasi, go¢ ve mekansal bel-
lek iligkilerini anlamak igin giigli bir perspektif sunmaktadir.
Kadifekale’nin gog siireglerinde 6nemli bir merkez oldugunu
ve kentsel donlsiimle birlikte 6zellikle Uzundere’ye tasinma-
nin belirgin bir 6riintii olusturdugunu gosteriyor (Sekil 7).

Kadifekale'de, kentte var olma miicadelesi siirecinde zorlu
ekonomik kosullar altinda inga edilen, mekana fiziksel bag-
lanmayi saglayan goriiniir bir 6ge olarak gecekondularin ayni
zamanda “yurt” ya da “yuva” olarak tanimlanmasi mekani yere
doniistiiren giiglii sosyal baglarin insa edildigini agiga cikar-
maktadir. S6zli tarih anlatilarinda, komsuluk iligkilerinin “iyi
ve glizel” oldugu sik¢a vurgulanmakta ve bazi kaynak kisiler,
komsuluklari “akrabadan 6te” ve “samimi” olarak tanimla-
maktadir. Kadifekale'de kapi 6niine giktiklarinda birbirlerini
goren mahalle sakinlerinin yeni yerlesim alaninda bu yakin
temas! saglayamadigi ve komsuluk iligkilerindeki kopusun his-
sedildigi de belirtilmistir. Kadifekale’ye yerlesme nedenleri
arasinda ekonomik faktérler ve Kadifekale’nin kent merkezine

¢ (K17), Dogum Tarihi: 1966, Kadifekale sakini (taginmis), Ev hanimi.
7 (K7), Dogum Tarihi: 1938, Kadifekale sakini (taginmis), Ev hanim.
8 (K9), Dogum Tarihi:| 957, Kadifekale sakini (taginmis), Emekli.

yakinhgi 6ne gikmaktadir. Bélgedeki ucuz konut kiralari, ken-
tin merkezine ve is yerlerine, 6zellikle Kemeralti gibi ticaret
alanlarina yakinlik, insanlarin bu alanlara “yayan” olarak erisi-
min saglanabilmesi giinliik ihtiyaglarin karsilanmasinda zaman
ve maliyet agisindan fayda saglamistir. Ayrica, Kadifekale’nin
genis bir perspektiften sehri izleme imkani sunan manzarasi
da burada yasamayi cazip kilan diger bir faktordiir (Sekil 8).

“Kadifekaledeyken 5 dakikada mesela ben hafta-
nin 3 giinii Sirinyer’e gidebiliyordum. Ya kiz karde-
sim ordaydi ya onu gérebiliyodum hem pazarlarini
edebiliyodum. Tansas’ina gidebiliyodum. Burada
dyle degil. Burada dedigim gibi hem zaman yol-
da ¢ok zaman gegiyo hem vesait sorun. Orada bi
vesait gidiyodum. Kemeralti’na 5 dakikada yiirti-
yerek cok gittim Kemeralti’na, gelirken arabaya
biniyorduk. Ama burada oyle bisey yok.” (K17)¢

“Basmaneyi goruyorduk, karsida Sirinyeri goru-
yorduk, Yesildere’yi goruyorduk. Fuar felan hepsi
altindayidi. Fuar acilirdi seye bakardik teragadan
filimlere bakardik.” (K7)

“Esrefpasaya iniyordum misal. Bi arabayla Mezar-
likbasina iniyordum. Konak’taki ihtiyaglarimi gorii-
yordum.” (K9)?



Elif Mutlu Kilig 223

JSiai /(

BORNOVA
cléLi e
o BAYRAKLI
KARSIYAKA 3
M 2y ‘\_.Bayrakh /
L. \t? Manavkuyly
\ ®
Gosterim -~
_~
B AN Wogloe s ‘clf\\‘ -
MAMALLF S8R — - ;/
lamic'de yerleylen  Referans Veren /\M
ik pertes iy s
epen ' s
Teyger '
[reaey "
i ;
— o L
- epect

; Y
F B ; KONAK  Ballikuyu

Giilte
i | @adifekale L
igesme
ugey ¢

< 1 /'/_r/ pe e ,J_hl/‘\‘-{\is_! -
| N L4 fesiiance—
Naridero ““\_,/f f'/ .\‘esily\u\
BALGOVA ~ 5 -y
NARLIDERE % < 2 BUCA
KARABAGLAR

Sekil 7. Sozlii tarih gériismesi yapilan kaynak kisiler veya ebeveynlerinin izmir'e gog ettiklerinde ilk yerlestigi mahalleler.

Anlatilarda, Kadifekale’ye 6zgii diger 6nemli nitelikler de vur- Kadifekalede uzun siire yasamis olan kaynak
gulanmaktadir. Ge¢miste, Kadifekale'nin bir mesire yeri olarak kisi degisen yasam dongiisiine iliskin anlatisinda;
kullanilmasi, zeytin ve bakla tarlalarinin varlig gibi unsurlar, “Kale’nin ii. Giizeldir Kgle’nin ici haa bizim evi-
bolgenin sosyal ve kiltiirel yapisini sekillendiren faktorlerdir. mizin Gnii de giizeldir. Istee gidemiyorum suraya

(evinin ontinti isaret ediyor) yaslanmisim. Gidemi-
yorum gidemiyorum suraya kizim... Daha bir sene
oldu temizlendi gitti Kale. Ne saglik ocag kaldi,
ne eczane kaldi, ne kasap kaldi, ne manav kald..
Hicbir sey kalmadi yikildiktan sonra. Millet gittik-
ten sonra saticlar da kalkti gitti buradan. Simdi
Esrefbasa’ya gidiyoruz.” (K1)°

Kadifekale’deki yasam, bolgeye dair bir mahalle imgesi gelis-
tirmig ve burada gegirilen gocukluk yillari, bellekte kalici izler
birakmistir. Bu siiregler, aktorlerin bellekleriyle iliskilendirilen
ag haritasinda da agikga goriilmektedir. Ag haritasinda, komsu-
luk iligkilerine atfedilen anlamlar mavi noktalarla, Kadifekale’ye
yerlesme nedenleri kirmizi noktalarla, Kadifekale’ye dair bel-
lekteki temsiller ise gri noktalarla gosterilmektedir. Bu g
farkli iliski bigimi, ag icinde cizgisel olarak farkli renklerle isa-  Zorunlu Gégiin Yeni Duraklari: Gimentepe ve Digerleri
retlenmis, béylece her bir iligki tiirii gérsel olarak ayrilmis ve

daha anlasilir hale getirilmistir (Sekil 8). Kadifekale’de afet riski altindaki mahalleler doniistirilirken,

kentin merkezine, tarihi gekirdegindeki yakin konumdaki bu
Kadifekale Kentsel Déniisiim Projesi gergeklestikten sonra  alanlardan ayrilmak zorunda kalan kentin ¢eperindeki Uzun-

giinliik ihtiyaglarin karsilandigi mekanlarin da bolgeden ayril- dere Toplu Konut Alanina taginmayan Kadifekalelilerin bir
masi ile 6zellikle kentsel yenileme alani diginda Kadifekale’de kismi bu zorunlu yerinden edilme siirecinde Esrefpasa, Boz-
kalip yasamini slirdiiren dezavantajli gruplar basta yaslilar ol- yaka, gibi Kadifekale’nin yakin gevresindeki kendilerine yasam
mak (izere giinliik, temel ihtiyaglarini kargilamak igin bolgenin alanlari olusturduklari mahallere taginmiglardir. Bir anlatida bu
yakinindaki Esrefpasa gibi semtlere yonelmistir. durum soyle ifade edilmektedir:

? Kadifekale sakini (Gériisme yapilan tarihte mahallede yasiyor).
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Sekil 8. Sozli tarih gorismesi yapilan kaynak kisilerin Kadifekale’ye dair bellek atiflarina iliskin ag haritasi.

“3000 tane ev yiktilar Kalede yaa. Oyle béyle ki-
misi ¢ok sevindi maddi yonden. Kimisi magdur oldu
bizim gibi. Bizi kandirdilar ¢iinkii. Mahkemeye gi-
denlerin yiizde 80’i kazangh ¢ikti kizim. Adamin
evine 40.000 lira verdiler 120.000 liraya gikti.
10.000 lirasim avukat aldiysa 110.000 lirasini o
ald. Gitti Esrefpasa'dan ev aldi, Cimentepeden ev
aldi, Bozyaka'dan geldi aldi. Simdi izmir’in yani bu
tardfinda, bu tarafi derken Esrefpasa, Bozyaka,
Camlik, Eski [zmir nereden baksam bi iki tane
Kale'den insani goriiyorum. Ciinkii yiizde 80’ini bi-
liyorum Kadifekaledeki insanlarin, hayatim orada
gegti. ... Cogunluk yiizde 70’i Cimentepe’ye gitti
Kale’ye yakin ya.” (K12)'°

Yine baska bir anlatici, Kadifekale birlikte oyun oynadig ar-
kadaglarinin ailelerinin bir bélimiiniin Uzundere’ye tasinmak
yerine Kadifekale’ye yakin konumdaki mahalleleri tercih ettik-
lerini s6yle aktarmaktadir:

“Bazilan Gimentepe’ye, bazilari Buca’ya gitti. Son-
ra, Esrefpasa’ya falan dyle.” (K15)"

Cimentepe, anlatilarda 6n plana gikarilan referans noktalarin-
dandir. Mardin'den Kadifekale’ye gogle gelip yerlesen ve Kadife-
kale’deki evlerinin bahgelerinde sirdirdiikleri Midyecilik faaliyeti
ile gegimini saglayan gégmenler, Uzundere’ye gog etmektense,
eski yasam kosullarini koruyarak ve kente yeniden eklemlenerek
hayatlarini devam ettirdikleri Kadifekale doniisiim alanina yakin
konumdaki Cimentepe’ye yerlesmislerdir (Mutlu Kilig ve Goksu,

2018). Boylelikle Midyecilik kentte var olabilme miicadelesinin
devam ettirildigi baska noktalarda var olmaya devam etmektedir.

Gimentepe'nin tercih edilmesinin bir diger nedeni, bazi anlatici-
larin akrabalarinin burada yagiyor olmasidir. Cimentepe'nin hem
kent merkezine hem de Kadifekale’ye yakin olmasi, bu bélgenin
tretim ve toplumsal iliskilerin siirdirilebilecegi bir mekan ola-
rak 6n plana gikmasina katki saglamaktadir. Bu durum, sozlii
tarih verileriyle desteklenmis ve $ekil 9'da olusturulan anlati/
ag haritasinda soyut bir sekilde gosterilmistir. Kadifekaleliler,
kent merkeziyle kurduklari iligkiyi burada da siirdiirebilmek-
te, kentle temas ettikleri noktalari devam ettirmektedirler. Ag
icerisinde kizimizi diiglimlerle simgelenen aktdrlerin Uzundere
disinda en gok baglanti sagladigi insan olmayan akt6r (mahalle)
Cimentepe ve Esrefpasa olarak agiga gikmaktadir (Sekil 10, 11).

Kadifekale'de midyecilikle geginen ve doniisim sonrasi
Uzundere’ye tasinanlar, midyeciligin zorlu ve yorucu yapisinin
Uzundere’de devam etmemesini tek rahatlik olarak degerlen-
dirmektedirler (Mutlu Kilig¢ ve G6ksu, 2018).

Kolektif Bellekte Kale’ye Dair Mekénsal Temsiller

Kadifekale stratejik konumu ile kent biitiinii iginde simgesel
bir mekandir. Bolgenin fiziksel 6geleri agisindan ise Kale'deki
gecekondular, dar sokaklar, surlar 6n plana gikmaktadir.

Lynch (2010), kent kimligini analiz etmek igin insanlarin kenti
algilayisinda 5 temel bilesen belirlemistir. Bu bilesenler; yollar

10 Kadifekale sakini (taginmig), Ttiin isinde galismis, emekli. Kendi anlatimiyla 40-50 yil 6nce Giimiishane’nin Kelkit ilgesi’nden izmir’e gog etmisler. Kadifekale heyelan bél-

gesinde Veziraga Mahallesi'nde yasamis. Uzundere’'de 95 m?lik konutta oturuyor.

' Kadifekale sakini (taginmis), Erkek, Ogrenci.
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Sekil 9. S6zlu tarih anlatilarinda Uzundere disinda gog edilen yerlerin ag haritasi.

(paths), diguim noktalari (nodes), isaret ogeleri (landmarks),
bolgeler (districts) ve kenarlar (edges) olarak tanimlanmistir.

Kadifekale’ye iliskin bellekteki mekansal temsiller giindelik
mikro yasam gevreleridir. Bu baglamda sozlii tarih anlatilarin-
da da kentsel mekanin “yere” déniisme siirecinde ortaya gI-
kan: gecekondularin yani sira eglence mekanlari, antik dénem
Kale surlari, yasayanlarin giinlik kullaniminda 6nemli bir yer
tutan ve digiinlerin de yapildigi cay bahgeleri anlatilarda yo-
gun olarak referans verilen yerlerdir. Kadifekalelilerin kentsel,
ekonomik yagama pratiklerine ait degerlerinin yansimasi s6z
konusu mekanlar yerin kimligini olusturan énemli unsurlardir.

Kadifekale heyelan bolgesinde yasamis anlaticilar igin kente
dair gelistirdikleri algi, kent biitiinlinden ziyade daha ¢ok yasa-
diklari yasam alanina iligkindir. Giinliik yasamlarini ikamet et-
tikleri mahallenin sinirlari igerisinde gegiren anlaticilarin (6zel-
likle kadinlarin) kentle bitiinlesme diizeyi de mahalle Slgegiyle
sinirll kalmistir. Anlatilarda kadinlarin yakin gevrelerine iligkin
imgelere sahip oldugu tespit edilmis, erkeklerin ise kente dair
daha bitiinciil imgelere sahip olduklari agiga ¢ikmistir.

Surlar-Kale

izmir kent kimligi agisindan da énemli bir mimari ége, kentin
silietinde 6nemli bir imge (landmark) olarak karsimiza gikan

izmir ‘in en eski yerlesim alanlarindan kentin arkeolojik ve
kiltiirel belleginin tarihi simgesi olan antik Kale yapisi, Ka-
difekaleliler i¢in de aidiyet iligkilerinin kuruldugu mekéandir.
Koruma statiisu Birinci Derece Arkeolojik sit olarak belirlen-
mis olan ve bu galigmanin siirdiirildigiu 2016 tarihi itibariyla,
sur duvarlari ile gevrili kale yapisi igerisinde Kadifekalelilerin
anlatilarinda yer alan; gay bahgesi, park (gocuk oyun) alani,
futbol sahasi gibi bellekte yer bulan fiziksel izlerin yani sira
kilim tezgéhlari gibi kiiltiirel bellegin simgeleri yer almaktadir.

Oktay’a (2011) goére “Bir alanin karakterini olusturan onemli
etmenlerden biri de kullanim ve etkinlik cizelgesidir. Ana kul-
lanimlarda cesitlilik, islevlerin yiiriime dlceginde bir cercevede yer-
lesmis olmalari, yapisal bicimin yeterli sayida girislerle erisilebilirligi,
bina tiiriinde, yasinda, biiyiikliigiinde ve genel durumunda cesitlen-
me etkinlik diizeyini belirler.”

Kale’nin kent igindeki cografi konumu mahalle sakinlerine
o6nemli avantajlar sunmaktadir. Calisan mahalle sakinleri igin
kent merkezine, calisma, aligveris alanlarina yiirime me-
safesinde olmasi, ara sira denizle bulugsmalarini saglayacak
Kordon’a erigebilir olmalari yani kentle dogrudan etkilesim
kurmalarina olanak saglayan bir konumdadir.

Kale burglari ve sur duvarlari ile siniri gizilen Birinci Derece
Arkeolojik Sit Alani igerisinde kalan i) Cay bahgesi, glindiizleri
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Sekil 11. Kadifekale kentsel donlisiim alani ile Cimentepe Mahalle’sinin birbirine gére konumlarini gésteren harita (Google Earth, 2016).

Kaleyi ziyaret edenlerin kentin manzarasini izleyip, bir seyler  nadigy; iii) Futbol sahasi, 6zellikle Kadifekaleli genglerin futbol
icip soluklandigi, aksam saatlerinde ise mahalle sakinlerinin ~ oynayarak zaman gegirdikleri toprak zeminli saha; iv) Surlar;
diigiinlerini gergeklestirdigi; ii) Park alani, cocuklarin oyun oy-  sehir manzarasinin seyredildigi; v) Hali dokuma tezgahlari, tan-
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(C)

Sekil 12. 1990’1l yillarin baginda Kale icerisindeki (a) su deposu, (b) hali dokuma tezgahlari, (c) futbol sahasi, (d) cay bahgesindeki gériinisler (izmir |

Numarali Kiltiir Koruma Bélge Kurulu Midurligt Arsivi, 2016).

dirlar Dogu’dan gog eden kadinlarin kiiltiirel olarak varliklarini
devam ettirdikleri, Kale igerisindeki geleneksel iretimi ger-
ceklestirdikleri ve tirettikleri triinleri pazarladiklari alanlaridir.

Surlar, Kadifekalelilerin birbirleriyle ve Kadifekale’ye ziyarete
gelenlerle sosyal etkilesimde bulunmalarina imkan saglayan
kentsel mekanlardir. Bu mekanlar ayrica Kale sakinlerinin
ekonomik ve kiiltlirel faaliyetlerini gerceklestirme imkani bul-
duklari, farkl aktivitelerine, digiinlerine, yasanmisghklarina da
sahitlik etmistir (Sekil 12).

Gecekondular-Bahgeler-Sokaklar

insanlari Kadifekaleli hissettiren oraya ait oldugunu, sahiplen-
me duygusunu veren yerin cografi, tarihsel, toplumsal, estetik
ozelliklerinden ziyade Kadifekale sakinlerinin ortak gayeleri,
anilari, hissettikleridir. Kadifekale’nin gogle gelen sakinleri igin
Kale; hayat miicadelesi verilen, kente tutunulan yeni yagam ala-
nidir ve izmir igindeki 6nemli simgesel tarihi bir yapinin, an-
tik kale yapisinin etrafinda kiimelenmis olan, bir gecede insa
edilen gecekondular kentte var olma miicadelesinin &nemli

12 (K7), Kadifekale sakini (taginmig), Ev hanimi.

simgelerindendir. Kalelilerin gecekondularinin bahgeleri, avlu-
lari, Kale’nin sokaklari bolgedeki kesisim alanlari nemli diigiim
noktalaridir. Lynch (2010, s. 84)’in bahsettigi gibi “bir diigiim
noktasi hem bir kesisim noktasi hem de yogunlasma alani olabilir”.
Bir anlaticinin Kale'de kurdugu toplumsal baglarin kopmasi an-
latilarda travmatik, duygusal ifadelerle tanimlanmaktadir.

“...Dirmana, dirmana, didine didine, arkama ¢o-
cuklari sariniyordum tugla tasiyordum oraya ev
yapacam diye. Yiktilar, yumdular, getirdiler bura;
dagin basina attilar. Mecburuz burada, mapusha-
ne gibi oturuyoz kizim, bagka ne diyeyim ben... ”
(K7)'2 (Mutlu Kili¢ ve Goksu, 2018, 5.207).

Kadifekale'deki konutlarda bahge ve avlular 6nemli etkinlik
alanlaridir. Gecekondularin bahgeleri Kalelilerin kendi yagam
alanlari 6lgeginde birtakim irinleri yetistirebildigi, agaglarin
oldugu, bahgelerdeki sebze ve meyvelerden aldiklari riinlerle
geleneksel iretimi de siirdiirebildikleri, midyecilik ile gegine-
neler agisindan bu faaliyeti gergeklestirebildikleri, kimi zaman
komsularla zaman gegirilen liretim ve sosyallesme mekanlaridir.
Kadifekale'de evlerinin damlarda giivercin besleyenlerin ise bu
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faaliyetlerini, Uzundere'deki yeni yerlesim alaninda moder-
nitenin simgesi ¢ok kath binalarin zemin katlarina tagimistir.
Kadifekale'de sokaklarda sosyallesen kadinlar, Uzundere konut
alanindaki yesil alanlardaki banklarda ve apartman &nlerindeki
merdivenlerde bu aligkanliklarini siirdiirmektedirler. Yani, gele-
neksel pratikler modern konutlara adapte edilmistir. Bir mahal-
le sakini bahgesine iligkin bilgiyi s6yle anlatiyor:

“Hi¢ bi yere gitmek istemezdik. Ug kath evim
varidi. Kos goca bah¢em vandi...Dut agacimiz
vardy, iizim agacimiz vardi. Uziim gaynadirdim.
Bahgem,damimiz, teragamiz giizelidii, dama ¢
kardik, otururduk, kalkardik, kanepeler gurardik.
Yani gulliik, giilistanlk ¢ok rahatidik. Aydinlik, Kale
dibimizde, ¢ikardik, gezmeye ¢ikardik. Ahhh... hig
bisey daha dogrusu gerisi yalan iste burasi.” (K7)'?

Mahalledeki gecekondular arasindaki organik forma sahip so-
kaklar, mahalle sakinlerinin bir araya geldigi, birbirleri ile etki-
lesimde bulunduklari ve sosyallestigi yerlerdir. Bu agik alanlar,
kadinlarin sohbet ettigi, gocuklarin oyun oynadigi ve komsu-
luk iligkilerinin gliglendigi yerlerdir. Bu mekanlar, mahalledeki
sosyal baglari giiglendiren alanlardir. Ayni zamanda, Kalelilerin
Kadifekale’den kent merkezine, galisma, pazar alanlarina, ken-
tin idari merkezine en kisa siirede yiiriiyerek ulagmalarini sag-
layan kestirme giizergahlardir (Mutlu Kili¢ ve Géksu, 2018).

“Top oynardim arkadaslarla sonra disar ¢ikardik
gezerdik. Zaten sey bizim mahalle oldugu icin hep
kapinin éniinde gece bire kadar hep arkadaslarla
geziyorduk... Surlara gikinca yukarda surlar vardi
ordan manzara goziikiiyodu. Bakiyoduk.

-En ¢ok boyle nereye bakmayi seviyodun?
Konak.
-Neden?

Manzaras giizeldi, gemiler, deniz var, ¢ok giizel-
di” (K15)"*

Mahalle sakinlerinin anlatilarinda kent merkezine yakin olma-
nin avantajini su sozlerle ifade etmektedir:

“...semt olarak isyerlerine gok yakindi, o zaman
vasita yoktu. Yayan gidip, yayan geliyorduk.” (K6)'®

“...Mesela ben yiiriiyerek simdi Kadifekaleden...
Her yerden Kadifekale’nin neresinden nereye is-
tersen inersin gidersin... Mesela ¢arsiya inecem
Cami’nin altindan asagiya... Kadifekale Hava Se-
hitleri Camisi var ya onun oradan asagiya ¢arsiya

1 (K7), Kadifekale sakini (taginmis), Ev hanimi.

4 (KI5), Kadifekale sakini (taginmis), Erkek, Ogrenci.

15 (K6), Kadifekale sakini (tasinmis), Erkek, Emekli.

¢ (K12), Kadifekale sakini (taginmis), Erkek, Emekli.

7" (K9), Kadifekale sakini (taginmis), Erkek, Emekli.

'8 (K11), Kadifekale sakini (taginmis), Kadin. Gériisme tarihi: 13.04.2013.
1 (K9), Kadifekale sakini (tasinmis), Emekli. Gériisme tarihi:13.04.2013.

gidersin 6—7 dakikada asagidasin. Yani burada
(Uzundere Toplu Konut alanindan bahsediyor)
herhangi bi yere gidebilmek icin iki tane i tane
araba degistirmek zorunda kalyorsun.” (K12)'¢

Tansas, Is Bankasi, Postane

Bazi anlatilarda Kadifekale'deki ticari ve idari faaliyetlerde bu-
lunan Kurum ve Kuruluglarin yasanan hirsizlik olaylari nede-
niyle zamanla Kadifekale’'den ayrildigi s6yle ifade edilmektedir:

“Bankalar kapatildi, Postane kapatildi, Tansas var-
di kapatildi. Seyler oldu bi takim. Giivenlik nede-
niyle yani aslinda onlarin tercihi.” (K9)'” (Sekil 13)

Ancak s6z konusu kurum ve kuruluglardan 6rnegin; Tansag'in
Birinci Derece Arkeolojik Sit alani sinirina izinsiz olarak insa
edildigi igin yasal yaptirimla kaldirilmasina iligkin ilgili izmir |
Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’'nca karar
alindigi tespit edilmistir. izmir | Numaral Kiilttr Varliklarini Ko-
ruma Bolge Kurulunun konuya iliskin aldigi 27.07.1997 tarihli ve
2105 sayili kararinda, sur duvarlarinin dibine, Kurul izni alinma-
dan, izinsiz olarak insa edilen, Tansas olarak kullanilan binanin
yikilarak, kaldirilmasina karar verilmistir (izmir | Nolu Kiiltii
Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Miidirliigi Arsivi, 2016).

Beyaz Saray, Cay Bahgesi

Kadifekale’ye iligkin anlatilarda, gegmiste gazinolar gibi eglence
mekanlarinin bulundugu, restoran, gay bahgelerinin yer aldigi
sosyal hayatin merkezi olduguna isaret edilmektedir. Hiilya
Golgesiz Gedikler’in 1950’ Yillarda izmir kitabi da mahalle sa-
kinlerinin anlatilarini desteklemektedir. S6z konusu yayindaki
alintilarda Kadifekale’deki gay bahgeleri ve gazinoya yer veril-
mektedir (Sekil 14).

Kadifekale’nin imgesini gticlendiren mekanlardan
biri de “Beyaz Saray* olarak bilinen gazinodur. Be-
yaz Saray’a iliskin atiflara anlatilarda yer verilmistir.

“Beyaz Saray restoranttl. Kale Gazinosu da
Izmir’in en biiyiik gazinosuydu.” (K11) '8

“Biz Kale gazinosunda mesela Zeki Miirenlerin,
Goniil Yazarlarin bunlarin devrine sahit olduk. Ge-
lirlerdi. Kalite bi yerdi yani orast.” (K9)'"”

“Valla, benim hatirladigim 12—13 yaslari, 70’li yil-
lar falan. Beyaz Saray dedigimiz yerlerde halk giin-
leri yapilirdi. Sanatgilar gelirdi...” (K11) (Sekil 15)
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Sekil 13. 1990l yillarin baginda Kale icerisibdeki Tansas olarak kullanilan yapinin goriinimi (izmir | Numaral Kiiltiir
Koruma Bélge Kurulu Midurligl Arsivi, 2016).

KADIFEKALE
GAZINOSU

DUGUN, SUNNET, NISAN. NIKAH v GURUP
'TOPLANTILARINIZ ICIN

YEMEKLIL - YEMERKSIZ
PROGIRAMLL - PROGRAMSLEL

WOMPLE OLARAN EMRINIZE  TAMEIS EDILMIGTIR

Recervagen Telefen : KR &

Kadife Kale Gazinosundan lzmire Ku§ bakiji TELEFON : 3042

Sekil 14. Kadifekale'deki eglence mekanlarina iliskin fotograflar (bitmezat b.t).

Rakim Erkutlu Caddesi mevcudiyetini hala devam ettiren, salag bir lokanta ve kahveha-

Anlatilarda referans verilen, kentsel doniisim projesi hayata gegi-

ne olarak isletilen Beyaz Saray, Sema Cay Bahgesi’nin, anlatilarda

rilmeden énce var olan Kale Gazinosu, Gakil Gazinosu, is Bankast, dogrudan atif almayan Esrefpasa yoniinden Kadifekale’ye ulagan
Postane, Tansas gibi yapilarin yani sira giiniimiizde Kadifekale'de ~ Ralum Erkutlu Caddesi cevresinde kimelendigi belirlenmistir
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Sekil 15. Anlatilardaki Beyaz Saray’in glinimiizdeki konumu (Yandex, 2012).

(Sekil 16-18). Rakim Erkutlu Caddesi, etrafinda diikkanlarin yer
aldigi, Kale’nin surlarina erigimi saglayan, mahalle sakinlerinin ge-
kim noktalarindan, 6nemli bir arterdir.

“O dolmus duragindan gikinca sag tarafta s Ban-
kasi vardi. Yaninda Karadenizlilerin firini vardi, yi-
kilds. Is Bankasi vardi kapattilar kahve oldu.” (K9)%

Sekil 19'da, Kadifekale'deki mikro yasam alanlari bir ag ola-
rak kabul edildiginde onun etrafinda haritada kadin anlaticilari
sarl noktalar, erkek anlaticilari yesil noktalar, referans verilen
mekanlari kirmizi noktalar, iliski yéniini ise kahverengi gizgi sim-

gelemektedir. Ortaya gikan ag haritasinda, Kadifekale ve yakin
gevresindeki yerlere yonelik olarak; Kale’nin surlarina, kentin
idari ve ticari merkezinde yer alan (Konak, Kemeralti, Esrefpa-
sa, Basmane, Alsancak) semtlerine iligkin atiflar ag haritasinin
merkezinde olup, atiflar bu noklatarda kiimelenmektedir. Kadin
ve erkek anlaticilarin referans verdikleri mekanlar biiylik oranda
ortiistiigiinden bu toplumsal ag igerisinde kurulan iligkinin den-
geli oldugu goriilmektedir. Anlaticilarin Kadifekale ve yakin gev-
resine iligkin benzegen atiflari kentle iligkilerini de Kadifekale ve
yakin gevresi lizerinden kurduklarini agiga gikarmaktadir. Dénii-
slim projesi 6ncesinde Kadifekalelliler giinliik ihtiyaglarini daha

2 (K9), Dogum Tarihi: 1957, Kadifekale sakini (taginmis), Emekli. Gériisme tarihi: 13.04.2013.
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Sekil 16. Anlaticilar tarafindan gizilen bellek haritalari.

Inkilap ilkégretim Okulu
Kale gazinosu

Hava Sehitleri Cami
Beyaz Saray

Calal gazinosu

Park/ Kalenin ici
Postane

Banka/ is Bankasi
Tansag

Futbol sahasi / kum saha

Surlar

(=}
[y

2

Kadifekale'ye iliskin anlatilarda referans verilen
yerler

3 4 5 6 7 8

Sekil 17. Kadifekale'ye iliskin kaynak kisilerin konutlari disinda kalan alanlara iliskin bellek atiflari.

¢ok mahalle igerisindeki bakkal, seyyar saticilar; anlatilarda da ye
bulan “Tansas” gibi marketlerden giderirken, geleneksel tretim
bigimleri ile karsilamaya galismaktadir. Konak ve Kemeralti ise
aligverisin en ok yapildigi ikinci bolgedir. Sekil 18'de bu durum
acikca izlenebilmektedir. Kadifekaleliler sosyal iligkilerini de ma-
halle dlgeginde siirdiirmektedir. Kaynak kisilerle yapilan goris-
meler neticesinde toplam 16 kisi Kemeralti -Konak bélgesine
atifta bulunmus, ancak bu kisilerden yalnizca bir tanesi bu bol-
gede sosyal aktivitelerde de bulundugunu anlatisina yansitmistir
(Sekil 17). Bu dramatik durum anlatilarda sSyle yer bulmaktadr.

Hafta sonu, tatillerde Kadifekale’den izmir’in nerelerine gider-
diniz sorusu soruldugunda, uzun bir siire mahallede yasamis
olan kaynak kisi soyle soyliiyordu:

2l Kadifekale sakini (taginmis), Erkek, Emekli.
2 Kadifekale sakini (tasinmis), Erkek, Emekli.

“Higbir yere. Ciinkii o zaman Kadifekale mesire
yeriydi. Hicbir yere gitmeye gerek yoktu.” (K6)?!

Basa bir anlatici da bagka bir yere gerek duymadiklarini s&yle
ifade etmektedir:

“Kapinin 6nii seyirlik. Oturursuun...Kenti izlersin.”
(K12)2

Neoliberal politikalar baglaminda kentsel mekana miidaha-
leler sonucunda doniisiime tabi tutulan alanlarda yerinden
edilme siireci ile yasanilmig yer ile kurulan iliskiler de kesinti-
ye ugrasmistir. Bu galisma Kadifekalelilerin yasadiklari mikro
mekana biiyiiteg tutularak belleklerinde yer edinen mekana
dair kodlanmig izlerin bilgisine 151k tutarken, Kadifekale’nin
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Sekil 18. Kadifekale'ye iliskin bellek atiflarinin mekansal izleri (Altik Google Earth, 2004).
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Sekil 19. Graph Commons uygulamasi ile hazirlanan Anlaticilarin/Aktorlerin “izmie’e dair Mekansal Atif” iliski agi haritasi

(Mutlu Kilig ve Goksu ,2016).

bilinmeyen gegmisine de sahip ¢ikilmaktadir. Kadifekale
Kentsel Doniisiim Projesi’nden etkilenen gruplarin goziiyle
kente, yasanilmis “yer” e dair kurduklari iligkilerin, bakis agi-
larinin ele alinmasi degerlidir.

Sozlii tarih goriismesi yapilan aktorlerin Kadifekale’ye, (yasan-
mis mekana) dair bellek okumalarindan elde edilen anlatilarin
ag haritasinda, “merkez” ve “mahalle” imgelerinin, mekéna ilis-
kin diger aidiyet bigimlerine kiyasla gérece daha fazla 6n plana
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Sekil 20. Sozlii tarih goriismelerinde Kadifekale ve yakin gevresine iligkin bellek atiflari.

ciktigr goriilmektedir. Bu durum, merkezde konumlanan ve ma-
halle kimligiyle, iligskiler ag igerisinde sekillenen dinamikleriyle
one gikan bu mekandan kopusun; yalnizca fiziksel bir yer degis-
tirme degil, ayni zamanda kentle ve sosyal iligki aglariyla kurulan
baglarin zayiflamasi anlamina da geldigini ortaya koymaktadir.

Ag haritalarinda agiga gikan mekansal izlerin mahallelere gére
dagilimini gésteren haritalar da bu durumu desteklemektedir
(Sekil 20-22).

Tartigsma ve Sonug

Calismada elde edilen bulgular; Kadifekale Kentsel Doniigiim
Projesi’nin sosyo-ekonomik, mekénsal ve kiilturel etkilerinin,
literatiirdeki kentsel déniigiim arastirmalarin sonuglari ile bi-
yiik 6lgiide paralellik gostermektedir. Bolge sakinlerinin yerin-
den edilmesi ve mekansal adaletsizliklerin derinlesmesi, Tiir-
kiye benzer projelerde de ortaya konmus olgulardir (islam,
2003; Erman, 2016). Bu durum Harvey’in (2008) sermaye bi-
rikimi ve mekansal esitsizlik teorisi kapsaminda ele alindiginda,
afet riskini azaltma séylemiyle gergeklestirilen Kadifekale'deki
kentsel déniisiim siirecinin ayni zamanda miilksiizlegtirme ve
donligim alani ve yeni yerlesim alani gevresinde rant yaratma
dinamikleri tagimaktadir. Bu siireglerin Kadifekale'de 6zellikle
kolektif bellegin, sosyal iligki aglarinin, yere dair kiilttrel kimli-
gin korunmasi konusunda ek zorluklar yaratmistir.

Kadifekale Kentsel Déniisim Projesi’nin gelisimi farkli aktor-
lerin etkilesimleri ve is birlikleriyle sekillenmistir ve bu siireg
AAT cergevesinde makro ve mikro dlgekteki olusan aglar cer-
cevesinde incelenmistir. Kadifekale Kentsel Yenileme Alani d6-
nlislim projesinin digiim noktasi olarak merkezindedir. Makro
6lgekte planlama ve uygulamada rol oynayan aktorler dikkate
alindiginda; merkezi otorite yiiriirlige konan yasal diizenle-
meler ile siirecin 6niinii agarken yine TOKI, konut alanlarinin
Uretim siirecinde projenin ingaat uygulamalari ve finansmani
kapsaminda etkili olmustur. Bunula birlikte yerel yonetimler
baglaminda izmir Biiyiiksehir Belediyesi ve Konak Belediyesi
imar planlari araciligi ile projenin uygulanmasinda etkin olurken,
kamulastirma siirecinde izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kiymet
Takdir Komisyonu ve Hak Sahipliligi Komisyonlari olugturmus,
Konak Belediyesi biinyesinde mahalle sakinlerini bilgilendirme
amaciyla Kadifekale iletisim Biirosu kurulmustur. Bununla birlik-
te tiim bu kurumsal aktérlerin bir araya gelerek olusturduklar
ortakliklar, “heyelan” olgusu gibi insan olmayan aktorlerle etki-
lesimde bulunarak déniisimiin seyrini belirlemistir (Sekil 23).

Calisma, Kadifekale’deki kentsel doniistimiin 6ykiisi, doniisi-
me taniklik edenlerin goziiyle aktarirken, aktér-ag kuramini
temel alan literatiirdeki galismalardan (Selguk, 2018; Bagdal,
2018; Sagir ve M. Sagir, 2021) farkh olarak, makro &lgekte
kurulan iligkilerin agiga gikarilmasinin yani sira insan olan ak-
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Sekil 21. Referans verilen yerler iginde aligveris mekanlari-erisilebilirlik iligkisi.

torlerin (sozli tarih gériismesi yapilan her bir mahalle saki-
nin) anlatilari lizerinden mikro agdaki insan olmayan unsurla-
rin (imgeler, 6geler, belleklerinde yer edinen ani degeri olan
mekana dair referanslar) arasinda toplumsal ve mekansal 6l-
gekte kurulan iligki aglarinin, mikro mekan bilgisinin desifre
edilmesi iizerine odaklanmaktadir B&ylelikle mekana ickin ilig-
kiler gérunir hale getirilirken, Kadifekale’'de yok olan unsur-
larin anlagilmasina katki saglanmaktadir. Yerinden edilenlerin

belleklerinin, anilarinin, Kadifekale’'nin ve kentin sadece bugii-
niiniin degil gegcmisinin de degerli olduguna dikkat ¢ekilmek-
tedir. Agin igerisindeki her bir anlatici birer aktor olarak ele
alinarak, anlatilardan agiga gikan ortak referans noktalarindan
hareketle kolektif bellek aginda yer alan temsiller (insan ol-
mayan aktorler); gecekondular, giiglii komsuluk baglari, Rakim
Erkutlu Caddesi, antik Kale sur duvarlari igerisinde gelisen
sosyal iligkiler, kent ile temas edilen sinirli noktalari agiga gika-
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Sekil 22. Referans verilen yerler iginde sosyal aktivite mekanlari-erisilebilirlik iligkisi.

rilmaktadir. Lefebvre’e (2014) gore algilanan mekan, bireylerin
ve topluluklarin giindelik hayat iginde etkilesime girdigi, pratik
olarak deneyimlenen fiziksel ve islevsel mekandir. Kadifekale
doniisiimi ile bu algilanan mekanin kékten degismesi, insanla-
rin kenti deneyimleme bigimlerinde de kirilmalara yol agmistir.

Kentsel doniisim projeleri kétii ve olumsuz sonuglari ile so-
runlu bir alanda durmaktadir. AAT kentsel doniisiim projeleri

igin yerelin bilgisi izerinden makro 6lgekte olugan aktor agina
mikro Slgekte kurulan aglardaki bilginin aktariminda operas-
yonel bir cergeve sunmaktadir.

AAT perspektifinden bakildiginda; Kadifekale Kentsel Donii-
stim Projesi’nin sonuglari, kentin merkezinde yagsayan mahalle
sakinlerinin yerinden edilmesi ve TOKI konutlarinin ingasin-
dan ¢ok daha fazlasini kapsamaktadir.
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Sekil 23. Kadifekale kentsel yenileme alani iliski agi haritasi.

Doniisiim alaninda yere 6zgii nitelikler ve kaynaklar dikka-
te alinsaydi, yeni yerlesim alanlarinin tasariminda yeni kulla-
nmimlari ve faaliyetleri tesvik edebilir, Kadifekale’deki yasam
dinamikleri ile uyumlu estetik tasarimlara ilham verebilirdi.
Ayni zamanda daha katilimci ve dinamik bir doniisiim siireci-
ni temsil edilmis olacakti.

Farkli gruplarin etkilesimi igin yeni firsatlar yaratabilecekti. Va-
tandaslara projenin gelisiminde aktif rol oynamalarina birden
fazla olgekte gelismekte olan aktor aginin pargasi olmalarina
imkan saglanacakti. Kadifekale Kentsel Déniislim Projesi ak-
tor agl bu nedenle plancilar, politikacilar, yerel paydaslar, sivil
toplum kuruluslari gibi aktorlerden olusan genis bir agi olus-
turamamistir. isbirligine dayali proje, ortak bir stratejik he-
defe ulagmak amacina odaklanan, planlarina sorun ireten bir
anlayisla gelistirilmemistir. Yerel bilgi arttirilmamis isbirlikgi,
katiimcr bir planlama yaklasimi gelistirilmemistir.

Kadifekale kentsel yenileme projesi ile kent merkezine ya-
kin konumdaki gecekondu mahallelerine daha 6nce gogle
gelip yerlesenlerin ¢ogu afet riski nedeniyle kentin g¢epe-
rindeki Uzundere Toplu Konut Alanina yeniden bir gog sii-
reci yasamistir. Kentsel doniisiim projesi sonrasinda bélge
Kadifekalelilerin zaman igerisinde insa ettikleri yagam alan-
lari gecekondularindan arindirilarak, agaglandirilmistir. S6z

konusu proje ile Kadifekale’nin gegmisine sahitlik edenler,
kentin kalbini besleyen ve buradan beslenenler, kentin bu
bélgelerini canli tutan, bu alanlarda galisan, aligveris yapan,
idari hizmetlerden yararlanan ana &geleri kentin digina ¢i-
karilmaktadir. Sehirleri asil insa edenler, birkag kusagin bir
arada yasadigl mahaller bosaltilmakta, kentin yeni rant alan-
larinin digina itilmektedir. Kent sinifsal olarak ayrigmakta,
sterillestirilmektedir. Kentte farkli sosyal siniflarin, varsillar
ve yoksullarin temas ettigi noktalar, iliski aglari zayiflamak-
tadir. Neoliberal politikalarin kentlesme stratejilerinin in-
sani/bireyi diglayan politikalari nedeniyle Kadifekale Kent-
sel Donligsiim Projesi ile proje alani, iginde yasayanlar igin
“yasanan/algilanan” bir yer olarak belleklerde yer edinirken,
doénlisim uygulamasi sonrasinda Kadifekale kentin kiiresel
imgesini yansitan goriiniir bir mekana dénismistiir.

Kale'deki sosyal yasanti, komsuluk baglari tizerine kuruludur.
Kadifekale sokaklari ise mahalle kiiltiiriinde insanlarin 6nem-
li etkilesim alanlarindandir. Mahalle arasindaki sokaklar;, can-
hdir. Gecekondular arasindaki organik diizensiz sokaklar da
kapi 6nlerinde oturan kadinlarin sohbet ettikleri, hali yika-
ma faaliyetlerinde bulunduklari, ¢ocuklarin oyun oynadiklari
sosyallesme mekanlaridir. Sokaklar ayni zamanda Kalelilerin
Kadifekale’den kent merkezine yiiriiyerek mahalle sakinlerinin
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anlatimiyla “yayan” olarak baglanmalarini saglayan, sadece Ka-
difekalelilerin bildigi kestirme giizergahlardir. Kale’nin organik,
dar, dik sokaklari da sonug olarak galisma yerlerini, ‘6zel’ ya-
sam ve bos vakit yerlerini birbirine baglayan aglar Lefevbre’in
(2014) mekansal liglemesi kavramsallagtirmasinda yer alan
algilanan. mekani karakterize eden 6nemli unsurlardandir.
Kadifekale’de sokaklar, sadece bir yerden bir yere giderken
kullanilan bir gegis giizergahi niteligi tasimamakta olup, ayni
zamanda islevsel olarak da kullanilan mekanlardir

Anlatilarda referans verilen, kentsel donlisim projesi hayata
gegirilmeden 6nce var olan Kale Gazinosu, Cakil Gazinosu,
is Bankasi, Postane, Tansas gibi yapilarin yani sira giiniimiiz-
de Kadifekale'de mevcudiyetini hala devam ettiren, salag bir
lokanta ve kahvehane olarak isletilen Beyaz Saray, Sema Cay
Bahgesi’nin, anlatilarda dogrudan atif almayan Esrefpasa yo-
niinden Kadifekale’ye ulasan Rakim Erkutlu Caddesi gevresin-
de kiimelendigi belirlenmistir. Ciinkii Kale’ye erisimi saglayan
s6z konusu ulagim aksi, Kale sakinlerinin gogunun evlerine
ylirime mesafesinde olan, gilinliik ihtiyaglarini en kisa siirede
karsilayabilecekleri, basta ticari kullanimlar olmak Uzere fark-
It kullanimlarin bir arada oldugu, sosyal anlamda etkilesimde
bulunduklari bir giizergahtir.

Kadifekale’nin tarihi surlari iginde yer alan bélge, kolektif
bellekte 6nemli bir yer tutmaktadir. Fiziksel niteligiyle kale
surlari bir sinir ve ayirici unsur olarak goriilse de sur igi alan-
lar; cay bahgeleri, futbol sahasi, hali dokuma tezgihlari ve
tandir alanlari gibi farkli cinsiyet ve yas gruplarinin bir araya
geldigi, giindelik yasam pratikleri ve ihtiyaglar dogrultusunda
sekillenmis mekanlardir. Bu alanlar, ayni zamanda Kalelilerin
sosyallestigi, etkilesimde bulundugu, turizme yénelik ticari
faaliyetlerin stirdirildiigi ve giinimizde halen mevcudiye-
tini koruyan, giindelik yagam iginde énemli islevler iistlenen
ozellegmis kimlik mekanlaridir.

Sur digini gevreleyen gecekondularda yasayanlar tarafindan
aktif olarak kullanilmaktadir. Bu durum mekanlar arasinda bir
gecirimlilik, iliski saglayarak fiziki sinir algisini ortadan kaldir-
makta, aidiyet baglarini, mekéana ait olma hissini giiglendir-
mektedir. Kale igerisinde yaratilan habitat, mikro yasam alani,
mahalle sakinleri ile varligini siirdiirebilme olanagina sahiptir.
Yoksul kent sakinleri igin bu faaliyetlerini devam ettirebilecek-
leri alternatif mekan &nerileri Uzundere’de bulunmamaktadir.

Kadifekale’ye yerlesen gogmenler disiik gelir seviyesine
sahip kent disindan gelenlerdir Kadifekale’de kentte var ol-
mak adina barinma yéniinde verilen miicadelenin mekénda
tezahiir eden hali, bir gecede yapilan gecekondulardir. Kent
merkezi ile kurulan bag bu nedenle yasam alanlari ve kent
merkezi etrafina sikismistir. Bu baglamda, Kadifekaleliler igin
doniisim siirecinde kaybedilen, yasam pratiklerini gergek-
lestirdikleri, sosyal aidiyetlerini ve kamusal goriinirliiklerini
tesis ettikleri yasam alanlaridir.

Bu galismada, Kadifekale’ye dair hafizanin silinmesine, bellek yi-
timine karsi ¢ikilmaktadir. S6zli tarih, anlatilara iliskin okuma-
lari miimkiin kilan AAT yontemi ile, Kadifekalelerin mikro ya-
sam alanlari daha goriiniir hale getirilmistir. Kentsel doniigtim
pratiginden yola ¢ikarak kentsel arastirmalarda yerelin, mikro
mekan bilgisinin hatirlanmasinin, kentsel déniigiim siireglerinin
daha derinlemesine anlagiimasina, kaybolan ‘yer’e ait bilginin
korunmasina, bu bilginin farkli arastirma ve analiz yontemleri
kullanilarak agiga gikarilmasinin, anlamlandiriimasinin mekansal
diizenlemelere iligkin katkida bulunacag diisiiniilmektedir. Ka-
difekale’deki mikro yasam bir ag olarak kabul edildiginde, bu
mikro ag) besleyebilecek, devamliligini saglayabilecek insan olan
aktorler (mahalle sakinleri) ve arkantlarin (kolektif bellek, ha-
fiza, yere 6zgii unsurlar; cografi konum, mahalle, sokak, yapi/
gecekondu, sosyal ve iretim iligkilerinin) etkilesimleri sonucu
olusan mekansal temsiller Kadifekale Kentsel Yenileme Projesi
ile kesintiye ugramig olup toplumsal baglar zedelenmistir. Ag
haritalarinda agiga gikan mekana yonelik verilerin kent mer-
kezinde giinliik ihtiyaglarin karsilandigi Konak, Kemeralti gibi
semt/mahallerde yogunlastigl, Kadifekale'de ise toplumsal ve
mekansal iliski aglari igerisinde Kalelilerin bir mikro evrenleri-
nin oldugu ve bu mikro evren disinda kent merkezi ile temasin
zorunlu olmadikga gergeklesmedigi, Kadifekale’nin mahalle sa-
kinleri igin ayni zamanda kent ile temasi saglayan yegane yer
oldugu desifre edilmektedir. AAT baglaminda kentsel mekéina
iliskin miidahalelerde surdiirilebilir kentsel mekan tasarimlari
ve katilimci planlama pratiklerinin kent mekanini sekillendiren
insan ve insan digi aktorler arasindaki iliskilerden bagimsiz ele
alinamayacag distinlilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

The Opportunities Offered by the “Actor-network Theory” in Decoding
Data Obtained from Oral History Narratives in Urban Studies: The
Case of Izmir Kadifekale Urban Renewal Project

Elif Mutlu Kilig

Ministry of Culture and Tourism, izmir No: 2 Regional Directorate of Cultural Heritage Preservation Board, izmir, Turkey

Over the past two decades, urban transformation projects have become a key tool for reshaping the urban environment in Turkey
within the context of neoliberalism. These projects are officially presented as solutions to urban problems, especially reducing di-
saster risks. In practice, however, large-scale urban renewal projects are predominantly property-led, often criticised for displacing
low-income communities to the urban periphery, creating socio-spatial inequalities and loss of spatial memory, and failing to meet
social needs or involve participatory planning processes.

This study focuses on the Kadifekale Urban Renewal Project in izmir, Turkey, which was initiated in a landslide-prone area as a disas-
ter risk reduction strategy. The project resulted in demolition of informal housing settlements and the relocation of residents from
the city centre to a mass housing area in Uzundere, constructed by the Housing Development Administration of Turkey (TOKI).

The aim of this study is to examine how Actor-Network Theory (ANT) can reveal micro-scale knowledge embedded in daily life
practices and relationships and connect it with the broader macro-level dynamics of urban transformation. Specifically, it asks: How
can ANT contribute to an understanding of the socio-spatial impacts of urban transformation at both micro and macro levels,
through the case of Kadifekale?

Methodologically, this study adopts a mixed-methods approach, combining site observations, in-depth oral history interviews with
displaced Kadifekale residents, and network mapping. ANT is employed as both a theoretical framework and an analytical tool to
trace the relationships between human and non-human actors. Data obtained from the interviews were visualised using the open-
access platform GraphCommons to construct relational actor maps. Additionally, Geographic Information Systems (GIS), particu-
larly ArcGIS, were used to spatialise these data and map the socio-spatial relationships of Kadifekale residents within the district
and in relation to the wider city.

The ANT-based actor-network maps reveal that the effects of the project extend beyond physical relocation and housing provision.
These maps illustrate how spatial outcomes are co-produced by various actors, including residents and non-human actors such as
natural elements (e.g., landslides), collective memory, streets, informal housing units, as well as legal regulations and bureaucratic
attitudes. By integrating oral history with network mapping, the study highlights that displacement leads to the loss of local net-
works, memory fragmentation, and a weakened sense of belonging. These issues are often overlooked in the design of new urban
environments, which tend to ignore the socio-spatial, economic, and psychological needs of residents.

From this perspective, ANT provides a valuable operational framework for incorporating local knowledge embedded in micro-scale
networks into the macro-level actor networks that shape urban transformation processes.

Nonetheless, this study is limited to a single case, reflecting the difficulty of capturing the full diversity of human—non-human actor
relationships due to the complex nature of urban transformation projects. Future research could expand this approach by compar-
ing actor networks across multiple urban transformation contexts or different social groups.

Keywords: Actor-network theory; network mapping; graph commons; Kadifekale Urban Renewal Project; oral history.
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