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ARASTIRMA / ARTICLE

Temel Tasarim Egitimi: Bir Ders Plani Ornegi

Basic Design Education: A Course Outline Proposal

Giilsiin Pelin Sarioglu Erdogdu

Dogus Universitesi, Sanat ve Tasarim Fakiiltesi, istanbul

oz

Tiirkiye ve Diinyada birgok Mimarlik ve Planlama okulunun ilk se-
nesinde zorunlu Temel Tasarim dersi verilmektedir. 2 ve 3 boyutlu
soyut temsil yontemlerinin 6gretildigi bu derste genelde Bauhaus
okulunun algi psikolojisinden uyarladigi Gestalt tasarim prensipleri
uygulanir ancak bu baglanti her zaman ¢ok agik degildir. Dersin
stiidyo ortaminda verilmesi, kritik alma siireci ve juri degerlendir-
mesi 6grencilere yabanci gelmektedir. Sezgisel 6gretme metodlari
kullanildigi igin Gniversite egitiminin ilk d6neminde &grencilerin en
zorlandigi derslerden biridir. Bu makalede 6ncelikle Temel Tasa-
rim dersinin yapisi ve igleyisi anlatiimaktadir. Sonra, Bauhaus oku-
lunun yansimasi olarak yaygin bicimde devam eden Temel Tasarim
dersindeki farkl yaklasimlar incelenmistir. Gestalt prensipleri ve
ilgili Temel Tasarim terim ve kavramlari tartigilmistir. Etkili bir te-
mel tasarim dersi icin bir ders plani 6rnegi verilmistir.

Anahtar sozciikler: Temel tasarim egitimi; Gestalt ilkeleri ve uygulamalari.

ABSTRACT

At many architecture and planning schools, in the first year
there is a compulsory course on basic design in which fun-
damentals of abstract representation of reality in 2D and 3D
are taught. In general, the basic design course introduces Ge-
stalt theory and its principles of design. Although this is a ba-
sic introductory course, the content is usually not properly
organized. Links to the theory are generally weak, and it is
frequently offered intuitively, leaving students confused in most
cases. This article first explores different approaches used in
basic design education at a number of universities. Second, the
learning process and studio environment are discussed. Finally,
an attempt is made to provide a coherent framework for basic
design course.
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Giris

Temel Tasarim, tasarimla ugrasan biitiin disiplinler igin 6zgiin
ve 6nemli bir derstir. Bu sebeple sadece planlama disiplinini
degil, mimarlik, endistriyel tasarim, i¢ mimarlk, grafik tasa-
rimi gibi Mimarlik veya Giizel Sanatlar fakiiltelerinin birgok
boliimiini ilgilendirir. Bahsedilen disiplinler arasindaki 6lgek
ve nihai Griindeki farkliliklara ragmen, Temel Tasarim saglam
bir temel olusturabilmektedir. Tasarim bir gesit sorun ¢6zme
eylemi olarak ele alindiginda, Temel Tasarim dersi bu eylemin
en temel araci olan soyut ve kavramsal diistinmeyi 6grencilere
vermektedir. Gergegi ve verilen sorunu analiz etmek, kavram-
sal olarak pargalarina ayirmak, somut olandan soyut diizleme
gelebilmek, fikir Gretmek ve sonra tekrar somuta dénebilmek
Temel Tasarim ile miimkiin olabilmektedir.

Temel Tasarim 1920’lerde Modernism ve Bauhaus okulunun
en temel Ogelerinden biri olarak dogmustur. Bauhaus Nazi
Almanyasi ile sona erme durumuna geldiginde, egitimde-
ki etkileri yayilarak devam etmistir (Lloyd Jones, 1969:156).
Bauhaus okulu Mimarlik ve ilgili disiplinleri etkili bir bigim-
de degistirmistir. 1870-1950 arasinda sanat ve tasarim ala-
ninda Tirkiye'de Alman niifiizunun ve Bauhaus’un etkisi gok
belirgindir (Artun, 2009). Yiirekli (2014) de benzer sekilde
Tirkiye'de giizel sanatlar etkisinde olan mimarlk disiplininin
1920’ler itibariyle Bauhaus temelli bir modern mimari anla-
yisina yoneldigini belirtmistir. Bunun mimarlik temel alanina
yansimasi . Ulusal Mimarlik Akiminin terkedilmesi ile olmus
ve modern mimarlik hakim hale gelmistir (Tekeli, 2001:65).
Modern Mimarlik anlayigi ve Bauhaus Okulunun giinimiizde
devam eden baglica Uriinii Temel Tasarim dersidir. Tiirkiye'de
ilk kez 1966 senesine ait Mimarlik dergisinde tartisilmistir
(Akis, 2009).

Tiirkiye ve Diinyada birgok Mimarlik ve Planlama okulunun ilk
senesinde zorunlu Temel Tasarim dersi verilmektedir. 2 ve 3
boyutlu soyut temsil yontemlerinin 6gretildigi bu derste ge-
nelde Bauhaus okulunun algi psikolojisinden uyarladigi Gestalt
tasarim prensipleri' uygulanir ancak bu baglanti her zaman gok
acik degildir. Son dénemde temel tasarim dersinde farkli uygu-
lamalar da géze carpmaktadir. Ornegin Bilgi Universitesi’nde
hesaplamali temel tasarim (computational) (Yalinay-Cinici,
2012) uygulanmaktadir. Orhangazi Universitesi'nde ise agik
alanda temrinler igeren bir temel tasarim uygulamasi mevcut-
tur (ITU, 2014).

Temel Tasarim ile ilgili Tiirkge alanyazininda daha ¢ok {iniver-
sitelerde uygulanan 6rnekler ve projeler yer almaktadir. Bu
durum anlagilir ve de diger stiidyo yiiritiicileri igin yararl
olmakla birlikte, kuramsal iligkinin her zaman kurulamadig
gorilmektedir. Tutarh bir ders plani igin kuramsal gergeve

' Konuyla ilgili detayl bilgi icin Giinay (2007) ve Itten (1975) ayrica incelenebilir.

ile iligkinin kurulmasi stiidyo dersleri igin ayrica 6nemlidir
(Findeli, 2001). Disiplin olarak varolmak ve tasarimin sanat
alanindan ayrilmasi kuramsal baglantiyr gerektirmektedir. Bu
makalede amag hem bir nihai {iriin olarak bir ders plani rnegi
gelistirmek, hem de dersin ve uygulanan temrinlerin kuramsal
(Gestalt) baglantilarini géstermek olacaktir.

Bu makalede 6ncelikle Temel Tasarim dersinin yapisi ve isleyi-
si anlatiimaktadir. Sonra, Bauhaus okulunun yansimasi olarak
yaygin bicimde devam eden Temel Tasarim dersindeki farkh
yaklasimlar incelenmistir. Gestalt prensipleri ve ilgili Temel Ta-
sarim terim ve kavramlari tartisilmistir. Etkili bir temel tasarim
dersi icin yazarin farkl tiniversite ve béliimlerde 10 seneyi ag-
kin bir siiredir katildigi 6nceki uygulamalardan yola gikarak bir
ders plani 6rnegi verilmistir. Makale, degerlendirme ve sonug
boliimii ile sona ermektedir.

Temel Tasarim Dersinin Yapisi ve isleyisi

Tirkiye'de Mimarlik ve Planlama okullarina yetenek sinavi ile
degil matematik puani ile 6grenci alinmaktadir. Bu anlayista
yaraticiigin ve tasarimin &gretilebilir oldugu varsayimi vardir.
Bu anlamda &grencilerin sorun ¢6zme kapasitesi ve analitik
disiince kabiliyeti 6nem kazanmaktadir. Dersin stiidyo or-
taminda verilmesi, kritik alma siireci ve jiiri degerlendirmesi
ogrencilere yabanci gelmektedir. Sezgisel 6gretme metodlari
kullanildig igin tiniversite egitiminin ilk doneminde 6grencile-
rin en zorlandigi derslerden biridir. Cubukgu ve Gékgen Diin-
dar (2007) tasarim siireci ve yaraticilik konusunda &grencile-
rin birgogunun sorun yasadigini belirtmigti. ODTU Mimarlik
bolimiindeki egitimleri ile ilgili dislincelerini 6grenci bakis
agistyla degerlendirdilkleri yazilarinda Yagh ve Acar (2000),
Temel Tasarim dersinde verilen ilk uygulamanin bir kutu rap-
tiye, 4 metre don lastigi, bir ampul, 100 x 70 resim kagidi
ve yapistirici kullanarak kiskanglik kavramini 3 boyutlu olarak
anlatmak oldugunu belirtmislerdir.

Giinay’a (2007:93) gore, stiidyo ve temel tasarim dersi yazil
metin ve formiillerle galismaya aligkin 6grencilere oldukga ya-
banci gelecek cizgiler, yiizeyler, hacimler, renkler ve dokular-
dan olusan soyut bir diinyadir. Ulagilmasi istenen hedef bina
(ya da plan) degil, tam tersine temsilin kendisi mekan iizerine
disiinmenin ve disiince Uretmenin (siirecin) bir pargasidir
(Dogan, 2009:34). Bu sebeplerle de diger derslere gore so-
yut bir anlatim diline sahiptir. Somut diinyadan toplanan bilgiyi
tekrar isleyerek soyut bir gorsel anlatima dénistiirme siire-
cinde Ogrencinin gorsel algilama ve diisiinme becerisi gelis-
mektedir (Tekel, vd. 2015).

Temel tasarim dersi diger uygulama ve proje derslerinde ol-
dugu gibi, stiidyo ya da atélye gibi isimler alan biiyiik siniflarda
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verilmektedir. Stiidyo ve atélye kavramlari benzemekle birlik-
te gok onemli bir farki igermektedir: Mimarlik stiidyolarinda
akademisyenlerce yeniden yapma ve diizeltme degil, gelistir-
me siireci izlenmektedir (Akis, 2009; Lang, 1998). Mimarhk
disiplininde genelde kritik verme ve gelistirme anlayisi hakim-
dir. Dolayisi ile stiidyo Temel Tasarim dersi igin daha dogru
bir karsilik olacaktir. Ortak mekanda calismanin derse etkisi
biiyliktiir. Sosyal etkilesimin 6grenmeyi etkiledigi bilinmekte-
dir (Kreijns vd. 2004) ve sinerjik galisma ortami temel tasarim
egitiminin en 6nemli degiskenlerinden biridir. Bu anlamda, Te-
mel Tasarim dersi mekan ve sosyal siiregler arasindaki iligki-
ye mikro 6lgekte bir 6rnek olarak degerlendirilebilir: mekan
(stlidyo) sosyal siiregleri (6grenme) etkiler.

Temel tasarim yaparak ve deneyerek &grenilmektedir. Elleri
kullanarak (hands-on) 6grenme yontemi (Ozkar ve Steino,
2012) diger tasarim stiidyolarinda olmasa da Temel Tasarim
icin esastir. Bu nedenle bilgisayar destekli galismalar genelde
Temel Tasarim dersinin kapsami disinda kalmaktadir. Ders an-
latimi yerine kavramlar iizerinden tartisma ve disiince gelis-
tirme, soru sorma Temel Tasarim dersinin belirleyici unsurla-
ridir. Temrin sayisinin diger proje derslerinden gok olmasi bu
slirecin geregi olarak degerlendirilmelidir.

Temel Tasarim dersinde kuramsal cercevenin ve tasarim ilke-
lerinin genel olarak anlatildigi ders formatinda bélimler de
olacaktir. Bu anlatilarda 6nceki 6grenci galismalarindan veya
farkh tasarim/sanat galismalarindan &rnekler géstermek ko-
nusunda karsi gérisler bulunmaktadir. Ornegin, Gubukgu ve
Gokgen Diindar (2007)’ye gore, analojiler kurulmasinda sa-
kinca bulunmamaktadir ve Temel Tasarim dersinde yaptiklari
uygulamada goérsel imaj géstermenin yaraticiligl engellemedigi
sonuca varilmistir. Resim ve mimarlik gibi disiplin ya da sanat
dallarindan 6rnek gostermek kabul edilebilir olmakla birlikte,
onceki dénemlere ait 6grenci galismalarindan 6rnek goster-
mekten 6&zellikle kaginilmalidir. Tasarimda tek dogru oldugu
yanilgisina disecek &grencilerin benzer calismalar yapmasi
olduk¢a muhtemeldir. Bunun yerine, 6nce 6grencinin kendi
yaraticihgini kisitlamadan deneyimleyecegi bir siireg izlenmeli,
daha sonra 6rnek galismalar gosterilmelidir. Boylece 6grenci
kendi galigmasinin disinda sorunun nasil ¢oziilecegine dair ila-
ve bilgi ile donatiimis olur.

Temel Tasarim Dersinde Farkli Yaklagimlar

Tim bilimsel galismalarda oldugu gibi tiniversitede verilen bir
ders olarak Temel Tasarim igin de yiiriitiiciiniin varlik bilimi
agisindan kisisel konumu, diger bir deyisle bilgi, gergek ve
mesruiyete karsi tavri, “ne”yin caligilacagini belirlemis olur.?
Buna parallel olarak, yiriitiiciiniin diinyayi nasil kavramsallas-
tirdigi ve onu nasil analiz ettigine goére bazi bilgi formlarinin,

2 Planlama disiplini igin Parker ve Doak (2012) incelenebilir.

girdi ve yontemlerin ders disinda kalacagi varsayilabilir. Bu bilgi
kurami bakis agisi bilgi temsillerinin bilingli olarak segildigi bir
slireg igerir. Bazi yontemlerin tercih edildigi, bazi veri kaynak-
larinin daha siklikla kullanildigi bir gergeve belirlenmis olur.

Buradan hareketle Temel Tasarim uygulamalarinda ilk yaklagim
farkinin soyut-somut tasarim egitim ekseninde oldugu séyle-
nebilir. Yiriticiiler ve bazen de iiniversite kurumunun kendisi
bu ontolojik diistince farkini yaratir. Boylece dolayli olarak bil-
gi kurami ve yontembilim agisindan da yaklagimlar tanimlan-
mis olur. Mekan (space-soyut) ve gevre (environment-somut)
kavramsallagtirmalarina gére bazi okullarda tamamen soyut ve
modernist bir anlayis hakimdir. Modernizmde mekan iig bo-
yutlu kartezyen koordinat sisteminde kurgulanmig Oklitci bir
bosluktur. Modern dénemin tasarim araglari mekaniktir fakat
bunlari kullanmak igin duyumotor ve kavramsal egitim gerekir
(Erkal, 2012). ODTU Mimarlik ve Planlama bélimleri buna
ornek olabilir (Ozer, 1966)°.

Ozgiiner (1966) ODTU Mimarlik boliimiindeki temel tasarim
dersindeki uygulamalari s6yle anlatmistir:

“Ogrenciye nisbet, Slgek, renk, ritm, denge, ahenk ve diizen
gibi kavramlar verilmekte, bilhassa «mekany (space) lizerinde
durulmakta, bunlarin yaninda teknik gizim ve perspektif kural-
lari &gretilmektedir”

“Bunlari yaparken bilhassa 2 ve 3 boyutlu galismalar hazirlanir;
sekil, form, malzemenin yiizey dokusu, renk, gesitli yonlerdeki
gizgilerin diizen, ahenk ve dengesi lizerinde galisilir”.

Ozgiiner’in (1966) ifadesindeki bu kavramlar Bauhaus okulu-
nun Temel Ders olarak verdigi ders ile paralleldir.

Temel Tasarim dersi daha somut (gevre-environment) odakl
da olabilir. Bazi okullarda gevre ile iligki, malzeme ve doku
gibi kavramlar ile soyuttan ziyade somut diinyadan referanslar
baskindir. Ornegin Bursa Orhangazi Universitesi'nde, 6gren-
ciler kil, kum atdlyeleri ile bu dersi agik alanda diizenlenen
calistaylarla ve gercek diinyayla birebir iligkili yapmakeadir. Og-
renciler dogal malzemeleri taniyip, bunlarla tasarim alistirma-
lari yapmaktadir (iTU, 2014). iTU Mimarlik bsliimiinde 2007-
2008 déneminde sahilde kum galismasi yapilmistir (Dursun
vd, 2009). Yine ayni bélimde ‘travma’ olarak adlandirilan yeni
nesil temel tasarim dersinde de &grenciler istanbul’un cesitli
mahallelerinde yerinde iiretim ve aninda sergileme yapmakta-
dir (ITU, 2014).

Genel olarak Temel Tasarim dersi tek dénem verilir. Takip
eden dénemde Mimari Tasarima Giris ya da Planlama Stiidyosu
gibi disiplinlerin kendi uygulama dersleri ile devam edilir. Ancak

3 Ancak ODTU Mimarlik bélimiinde 50 yillik bu gelenegin yakin dénemde sorgulandigi ve ders igeriginin degistirildigi belirtilmistir (Girsel Dino, ITU, 2014).
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istanbul Bilgi Universitesi ve ABD Penn State Universitesi gibi
bazi okullarda Temel Tasarim iki dénem boyunca verilmekte-
dir* ODTU $ehir ve Bélge Planlama ve Mimarlik Béliimlerinde
de, 2. Dénem dersin ismi Temel Tasarim olmamasina karsin
Gestalt ilkelerinin kullanildigi ve soyut temrinlerin yapildigi
stiidyolar seklindedir. Yildiz Teknik Universitesi ve Dogus Uni-
versitesinde Mimarlik béliimlerinde Temel Tasarim dersi, stiid-
yo dersi olarak degil uygulamali bir ders olarak islenmektedir.®

Bir diger yaklagim farkl disiplinler icin dersin ortak olarak is-
lenip islenmemesinden ortaya ¢ikar. Temel tasarim dersi Gazi
Universitesi, ODTU ve ITU gibi Tiirkiye'deki eski iiniversite-
lerde planlama, endiistriyel tasarim ve mimarlik gibi béliimleri
igin ayri olarak verilmektedir. Son zamanlarda &zellikle yeni
agilan universitelerde ortak temel ders (foundation course)
olarak verilmesi yaygin bir uygulamadir. Ancak gerek ortak
galismanin zorluklari, gerekse disiplinlerin kendi bakis agilari
zorluk yaratabilmektedir. Giines ve Giines (2015) enddistriyel
tasarim disiplini 6zelinde yaptiklari galismada rekaberlik (coo-
petition) olarak bilinen kavram ile bir disiplinin diger bir disip-
linle isbirliginin sinirlarini gizebilecegini, taraflarin igbirligi igin
gosterdikleri gabanin seviyesini tanimlayabildigini belirtmistir.
Bu anlamda bazi disiplinler diger disiplinlerle isbirligi igin yo-
gun bir gaba gosterirken, digerleri daha tutucu davranarak is-
birligine kapali davranabilmektedir.

istanbul Bilgi Universitesi’'nde Mimarlik, Endiistriyel Tasarim
ve ig Mimarlik o6grencileri; izmir Ekonomi Universitesi’nde
Mimarlik, Moda ve Tekstil Tasarimi, Endustriyel Tasarim, i(;
Mimarlik ve Gevre Tasarimi ve Gérsel iletisim Tasarimi Bo-
limleri; Kirklareli Universitesi'nde Mimarlik ve Sehir Planla-
ma Bolimleri (Birlik vd., 2015), Fatih Sultan Mehmet Vakif
Universitesi (FSMVU) ise Mimarlik ve i¢ Mimarlik béliimle-
ri Temel Tasarim dersini ortak olarak vermektedir. Mersin
Universitesi'nde de bir sene Sehir ve Bolge Planlama ile Mi-
marlk bélimleri Temel Tasarim dersini ortak yiiriitmustir.®

Yaklagimlar farklilik gosterse de, aslinda ders planlarinda Te-
mel Tasarim dersinin amaci benzer sekilde kurgulanmistir:
‘6grencilerin 2 ve 3 boyutlu komposizyon yapmanin esas
oldugunu kavramasina olanak verecek ve diizenleme pren-
siplerine vurgu yaparak diizen algisinin olugmasini saglamak’
veya “6grencilerin soyut diisiince gelistirmelerine, temsil ka-
biliyetini elde etmelerine, temel tasarim becerileri ve gorsel
kiiltir gelistirmeleri icin uygun tasarim dili ve tasarim bece-
rileri gelistirmelerine yardimei olmak’ ‘katiimci égrencilerin

yasadiklari gevreyi soyutlama ve kavramsallastirmayla yeniden
degerlendirmesini; sekil, form, renk, desen, oriinti, malzeme,
6lcek ve mekan gibi kavramlari harmanlayarak, diizenleyerek,
degistirerek tasarim veya organizasyonlar olugturmasini amag-
layan bir stiidyodur. Dénem iginde yapilacak galismalar tasa-
rimsal iligkileri anlama ve iligki kurma yetilerini gelistirmeye
yogunlagir’®

Genel olarak temel tasarim dersinde amag 6grenciye tasarim
kiilturiini ve tasarim sorunlarini gézerken uygun tasarim dilini
kullanmayi 6gretmektir. Gestalt ilkeleri bu anlamda tutarl bir
cerceve sunmaktadir.

Gestalt Prensipleri ve Temel Tasarim Dersinde
kullanilan kavramlar

Formun kendisinin estetik kaygilarla degil, uygulamali tasarim
stiregleri ile elde edilmesi gerektigi diisiincesi (Ozkar ve Ste-
ion, 2012), Bauhaus Okulunun yiikselmesiyle 20. yy basinda
6n plana ¢ikmistir. Gropius, (1947)'de tasarimin bir biliminin
olup olmadigini sorguladigi yazisinda yaraticiligi geri plana at-
mamakla birlikte, mimarlik ve ilgili disiplinlerin sanat dallarin-
dan farkl olarak objektif bir bilimsel baglama sahip oldugunu
belirtmistir. Modernist diisiincenin, rasyonel bilimin gelistigi
dénemde tasarim diinyasina ait en belirgin degisiklik Gestalt
Prensiplerinin gelistirilmesi olmustur.

Gestalt bir seyin nasil biraya getirildigine isaret eden Almanca
bir kelimedir (gestellt)’. Merriam Webster Sozliigiindeki in-
gilizce tanimlamadan'® yola ¢ikarak “pargalarinin toplamindan
elde edilemeyecek bir fonksiyonel bitiinliik igeren fiziksel,
biyolojik veya psikolojik bir yapi, dizilis veya desen olgusu®
olarak agiklanabilir.

Almanya'da Bauhaus Tasarim Okulunda ve Rusya'da Devlet
Yiiksek Sanat ve Teknik Stiidyolarinda Gestalt tasarim pren-
sipleri mimar ve sanatgilarin Temel Dersinde (Basic Course)
uygulanmistir (Lang, 1998; Khazanova, 1971). Bugiin birgok
Temel Tasarim egitimi bu gelenekten gelmektedir ve yaklasi-
min devami olarak yorumlanabilir.

Timevarim gibi “agagidan yukariya” temellenen bir kuram ola-
rak Gestalt, algiyr etkileyerek daha iist seviyeki bilissel siireg-
lere ulasir (Soegaard, 2014). Bu anlamda, Gestalt psikolojisi
indirgemeci, bilesik olmayan (sadece elemanlardan olusan) ve

* 1/ https://stuckeman.psu.edu/arch/undergraduate-courses (Erisim tarihi: 01.11.2014) http://www.bilgi.edu.tr/tr/programlar-ve-okullar/lisans/mimarlik-fakultesi/mimarlik/

sayfa/dersler/ Erisim tarihi: 01.01.2015

5

o

Bu makalede stiidyoda verilen ve kredisi 8-12 arasinda farkllik gésteren TT dersi ile iligkin bir tartigma yapilmaktadir.
Benzer sekilde ABD Virginia Tech Universitesi Mimarlik Fakiiltesindeki tiim lisans &grencileri (mimarlik, endiistriyel tasarim, i¢ mimarlik ve peyzaj mimarligl) |. Siniftaki

calismalarina ortak temel tasarim dersi ile baslayip, ikinci sene mesleki dersler ile devam etmektedir.

~

®

Sirastyla ODTU Mimarlik ve Sehir ve Bélge Planlama béliimleri. http:/archweb.metu.edu.tr/programs/undergraduate-programs/bachelor-in-arhitecture/arch 10|
https://catalog.metu.edu.tr/course.phplcourse_code=1210101 (Erigim Tarihi: 14.Ocak. 2015)

http://www.bilgi.edu.tr/tr/programlar-ve-okullar/lisans/mimarlik-fakultesi/mimarlik/sayfa/dersler/ Erisim tarihi: 01.01.2015

0

Concise Encyclopedia (http://www.merriam-webster.com/dictionary/gestalt) (Online Access on |3 November 2014).
http://www.merriam-webster.com/dictionary/gestalt) (Online Access on |3 November 2014)
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kompozisyona dnem vermeyen yaklasimlarin yerine biitiin-
lik ve baglam gibi kavramlarla kendini iligkilendirir (Soegaard,
2014). Gropius'un'' Manifestosunda belirtigi gibi mimarlar,
binanin parga ve biitiin olarak karma bir yapida oldugunu goér-
meyi ve anlamay1 6grenmelidir. Goézlemlenen diinyanin disin-
da 6znenin kendisinde de parga ve biitiin iligkisini sorgulamak
mumkiindiir.'2

Koffka'nin ‘Biitiin, pargalarin toplamindan daha farkhdir” (The
Whole is other than the sum of its parts) agiklamasi Gestalt
kurami igcin en temel ifadelerinden biridir. Ancak, Heider’e
gore ingilizceye ‘Biitiin, pargalarin toplamindan daha énemli-
dir’ (The whole is greater than the sum of its parts) seklinde
cevrilmesi Koffka tarafindan dizeltilmis ve butiiniin (whole)
algi sisteminde bagimsiz bir varlik oldugu belirtilmistir.'3

Prensipler

Max Wertheimer, Wolfgang K&hler, and Kurt Koffka'nin galis-
malari ile 1930’larda sekillenen Gestalt Kurami bazi prensipler
ile tanimlanir. Bu prensiplerin birbirlerine tstiinligii temel ola-
rak yoktur ancak bazi tasarimlarda bazilari 6n plana gikabilir.

Yakinhk Prensibi (Law of Proximity): Yakinlk ilkesinin en bas-
kin hali en kiigiik araliklarla gruplama seklidir (Wertheimer,
1923). Diger bir tarifle, bir tasarimin pargalari birbirlerine
ne kadar yakin olursa, bunlarin bir biitiin olarak algilanmasi o
kadar kolay olur. Pargalarin ayni karakterde olmasi gerekmez
(Bradley, 2014), ancak benzerlik tasarimin giiciinii artirabilir.

Streklilik ilkesi (Law of Continuity): Aklimiz bosluklari dol-
durma egilimindedir ve izleyicinin algiladigi obje aslinda tasa-
rimda sunulandan daha fazla mekansal bilgi igerir (Reification)
(Bradley, 2014). Ornegin yeterince yakin konumlandiriimis
noktalar bir ¢izgi olarak algilanabilir. Tamamlama ilkesi olarak
da adlandirabilecegimiz bu prensipte g6z bosluklari tamamlar
ve pargalardan ziyade biitiinii algilar.

Benzerlik ilkesi (Law of similarity): Tasarimdaki benzer parga-
larin beraber goriinme ve algilanma egilimi ylksektir (VWert-
heimer, 1923). izleyiciler benzerlikleri farkeder (Bradley,
2014) ve pargalari renk, sekil, blyiikliik, doku ve deger agisin-
dan gruplama egilimindedir.'*

Anlagilirlik ilkesi (Law of Pragnanz-Clarity): Gestalt Psikolojisi

' http://bauhaus-online.de/en/atlas/das-bauhaus/idee/manifest Erisim Tairih: 02.11.2015

aklin gorsel gevreyi anlamak igin basitlestirdigini ve bigimlerden
olusan bir kompozisyonda s6zkonusu sekli en basit ve diizgiin
geometrilere indirgeme egiliminde oldugunu sdyler (Ching,
2014: 38). lyi sekil (good form) ve basitlik ilkesi's olarak nite-
leyebilecegimiz bu ilke aslinda Gestalt’in en temel 6zelligidir.

Bu ilke ile dogrudan iligkili bir bagka ilke sekil-zemin (figure-
ground) iligkisini anlatan ilkedir. Bir sekil ortaya giktiginda et-
rafini saran bir zemin de olugmustur. Kisiler bu kompozisyonu
algilarken sekli ya da zemini 6n plana alarak algilayabilirler. An-
cak her ikisi ayni anda sekil olarak algilanamaz.'¢ Temel tasa-
rimda sekil kadar zemin de degerlidir (Giinay, 2007). On plan
ve arka plan (background -foreground) olarak da adlandirilan
bu kavram ile temel tasarim aslinda objeye (sekle) 6nem ve-
ren sanattan ayrilmis olur.

Temel Tasarim Dersi Kavramlari

Bolim 4.1'de anlatilan Gestalt ilkelerine ek olarak gorsel
denge (visual balance), diizen, ritm, sézdizimi (syntax) ve
anlambilim (semantics), ritm, gonderme gergevesi, dolu-bos
iligkisi, komposizyon ve baglam gibi kavramlar Temel Tasarim
dersinde siklikla kullanilir. Bir kompozisyon olustururken bir
diizen yaratmak, buradan hareketle tutarli ve anlaml bir ta-
sarima ulagmak Temel Tasarim i¢in 6nemlidir (Koffka, 2000).
Kompozisyon, &gelerin bir sistem iginde ilkeler baglaminda
bir araya getirilmesi olarak tanimlanabilir (Cellek ve Sagocak,
2014: 193). Diizen, en son galismada ayirtedilemeyen ancak
izleri okunan, kesinlikle soyut, bazen Kartezyen de olabilen bir
aragtir (Giinay, 2007). Bu diizenin alt ve iist seviyedeki tasarim
ilkeleri (low level order-high level order) farklilasabilir; ancak
birbirleriyle iligkilidir. Aslinda dilbilimdeki sézdizimi (syntax)
ve anlambilimine (semantics) benzetecegimiz bu iki kavram
tasarimciyr yonlendirir.'” Harflerin bir araya gelip kelime ve
climleleri olusturmasi gibi, yapiyr ya da kent planini olustu-
ran birimler de bir araya geldiginde bir metin (kompozisyon)
olusturur (Kolb, 1990). Aslinda heykeller, resimler, binalarin
da kendi dilleri vardir ancak onlarin dili bizimkine benzemez
(Timer, 2008). Tasarimci diizen yaratarak farkl diller ve tasa-
rimlari miimkin kilabilir.

Tasarim sorunlari gok net tanimlanamadigi ve doga bilimlerin-
de oldugu gibi tek ¢6ziimlii olmadiklari'® i¢in baglam (context)
kavrami 6nem kazanir. Fransizca problematique'” kelimesi
tasarimin gok ¢oziimli yapisini isaret eder. Findeli (2001)’ye
gore tasarimin sadece iriin —obje olarak kavramsallastirilma-

2 Aytag-Dural (2012), izmir Ekonomi Universitiesi'nde yaptiklari TT dersinde bu yéntemle &grencilerin derse beden deneyimlerini kattiklarini belirtmistir.
13 http://www.intropsych.com/ch04_senses/whole_is_other_than_the_sum_of_the_parts.html Dewey'den alinmistir. Erisim Tarihi:
'* https://isolationphotos.wordpress.com/2013/10/05/gestalt-and-art/ Erisim Tarihi 28.04.2015

'S http://www.intropsych.com/ch04_senses/laws_of_pragnanz.html
' http://www.intropsych.com/ch04_senses/gestalt_psychology.html

"7 Argun Evyapan tarafindan ODTU $ehir ve Bélge Planlama Bélimi Temel Tasarim Stiidyosunda kullanilan terminoloji.

'8 Ingilizce'de “ill defined problem” olarak kullanilmaktadir.

"% Tiirkgede sorunsal olarak kullanilmaktadir ancak Tirk Dil Kurumu gevirisi gok ¢6ziimlii yapisini yansitmamaktadir.
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sindan daha 6te sosyal, ekonomik, sembolik ve politik sorun-
larin karmagikhgini icermektedir. Tasarim sorununu tanimla-
yan kosullara yani baglama gore tasarim sekillenir ve siireg
baglam bagimli hale gelir.

Itten’e (1975:98) gore tekrar eden o&zellikler; nokta cizgi ve
alan gibi birimlerin uyumu ritmin konusudur. Diizenli veya ser-
best olabilir. Tekrar etme, okunurlugu artirir ancak, gesitlilik
ve duraganlik (variety vs. monotony) arasindaki denge 6nem-
lidir. Diizen olmadan karmasiklik akillarda karigikligina yolagar-
ken, karmasik olmayan bir diizen de sikicilik yaratir (Arnheim,

1964:1).

Temel Tasarim dersinde her temrin bir kompozisyon ola-
rak ele alinir. Génderme cercevesi?® olarak siklikla kullanilan
(Frame of reference) kavrami bu kompozisyonlarin sinirlarini
belirtirken tasarimin pargalarinin verilen alan ya da hacim ige-
risine tam olarak uymasina ve biitiinciil bir sekilde onu tanim-
lamasini yardim eder. Biitiin tasarimlar bir génderme gergeve-
si iginde yer alir (Gunay, 2007).

Tasarimin ilk elemanlari bosluga yerlestirilmeye baslandiginda
mekan ortaya ¢ikar (Heidegger, 1969). Dolu-Bos iliskisi (So-
lid—plane veya solid-void) tasarimin dolu ve bos olarak ad-
landiracagimiz pargalarinin biitiinii olustururken ayni zamanda
tekbaslarina da anlamli olmasini ifade eder. Yaratilan degerler
keyfi degil, bir kurallar biitiini iginde dagilmalidir.

Kavramsal $emalar: Form-islev ve form-yer iligkileri

Temel Tasarimda kullaniimasi ve 6grenilmesi hedeflenen kav-
ramlara ek olarak bir sorun ¢6zme yontemi olarak kavramsal
sema (conceptual diagram) soyuttan somuta gegiste temel
arag olarak kullanilabilir. Kavramsal semalar biliminsanlarinin
fikirlerini aktarmak igin kullandiklari baglama 6zel hazirlanmig
temsil yontemidir (Lynch, 1990). Sadece form arayisi yerine
islevin vey ere ait girdilerin de beraberce ele alinabildigi kav-
ramsal semalar ile |. Sinif 6grencileri izleyen dénemlerde de
tasarim sorunlarini her 6lgekte (bina, Uriin veya kentsel alan-
lar) ¢6zebileceklerdir.

Salt form kaygisinin 6n plana ciktigi formalist?' yaklasimin bagla-
mi, diger bir deyisle anlam, yer, tarih ve kiiltir gibi verileri géz
ardi eden yonii boylece térpiilenmis olabilecektir. Forty (2000)
nin galismasinda belirttigi gibi form ve formalism tartigmalari
temelde form ve islev arasindaki iligkiyi anlatmaktadir. Mies
van der Rohe (1923)?ye gore form degil bina esastir ve form,
galismanin sonucunda ortaya gikan bir uriindiir. Formalism ve
Gestalt’in benzer sekilde uyum (harmony), birlik (unity), iyi
form (good form) gibi ilkelere dayaniyor olmasi formun her iki-

sinde de amag oldugu anlamina gelmemektedir. Formun amag
degil arag olarak kullanilmasi Temel Tasarim dersinde yonlendi-
rici olacaktir. Findeli (2001) de benzer sekilde formalist yakla-
simin yonlendirici-zorlayici (manipulative) ve nesneye (object)
dayal yapisinin Temel Tasarim dersi (dogru sekilde yeniden
yapilandirildiginda) ile asilacagini ve Temel Tasarim dersinin bu
anlamda en iyi pedagojik arag oldugunu diisiinmektedir.

Arnheim (1969)’a gore biitiin diislinme eylemi aslinda gor-
sel algi icermektedir. Arnheim’in galismalari gorsel semalar
liretmenin digiinmenin ve sorun ¢ézmenin ilk adimi olarak
degerlendirilmesi Norberg-Shulz (1980) tarafindan daha da
ilerletilmis ve gevrenin-(tasarimin gergeklesecegi parsel, yapi
adasi ya da alanlar) genius loci kavrami ile iligkilendirilmistir.
Diger bir deyisle, plan ve yapildigi alan (veya bina ve yapildigi
arsa) arasindaki birbirini etkileyen, degistiren ve bir yapbozun
parcalari gibi birbirini sekillendiren giigli bir iligki bulunmakta-
dir. Castells’in (1996) yildiz mimarlara yonelik elestirisi o ye-
rin kendine 6zgii farklikliklarini digsiinmeden hemen heryerde
benzer etkiye sahip tasarimlar tiretmeleri olmustur.

Temel Tasarim dersi eger iki dénem uygulaniyorsa yer (site)’in
tasarima dahil edildigi, tam anlamiyla somut bir tasarim yapila-
bildigi bir ¢alisma ikinci donemin final 6devi olarak verilebilir.
Bu siirecte kavramsal semalar gerek “form ve iglev”’ gerekse
“form ve yer” arasindaki baglanti igin kullanilabilir. Tek donem
Temel Tasarim derslerinde gorsel semalar “form ile islevi” ilis-
kilendirmek igin yine gok 6énemli bir arag olarak final proje-
sinde siirece dahil edilmelidir. Bu makalede verilen 6rnek ders
planinin en ayirdedici 6zelligi diislinmenin ve onu aktarmanin
bir yolu olarak kavramsal gemalara verilen 6nem olmustur.

Soyut diisiinme ve fikir gelistirme eylemleri izleyen dénem-
lerde de tasarim stiidyolarinda siklikla kullanilacaktir. Planla-
ma 6zelinde bakilirsa, plancilarin en genel anlamda siiregleri,
gerekgelendirmeleri, ve hareket kosullarini kavramsallastirma
yetenegine sahip olmalari gerekmektedir (Parker ve Doak
2012:2). Gergek diinyada tasarim siireci sosyal beklentiler,
islev, biitge, planlamayla ilgili diizenleyici mekanizmalar tara-
findan kisitlanmaktadir (Kaji-O’Grady, 2012). Bunlari tasarima
dahil etmeyen bir yaklasim gergekgi olamayacaktir. Bu anlam-
da, birinci sinifta bu yaklagimla tanigmak diger dénemlerde de
ogrencilerin stiidyo performansini artiracaktir.

Elestiriler

Temel Tasarim igin Gestalt’in 6nemli bir yol gosterici oldugu
daha 6nce de belirtilmisti. Ozer (1966)’ gore:

“Temel Dizayn, gorildigu lzere, ¢agdas diinyada hemen her
zanaat ve sanat dalinda ayni etkililige ve gegerlilige sahiptir.

2 Giinay (2007) “frame of reference” kavramini diizen ve génderme gergevesi olarak adlandirmaktadir.

2! Formalist ve baglamci (contextualist) yaklagimlarla ilgili olarak Kaji-O’Grady (2012) incelenebilir.

2 http://eprints.qut.edu.au/67868/2/67868.pdf Erigim Tarihi: 02.11.2015.
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Gozetilmesi gereken husus, «Temel Dizayny»in soyut bir halde
havada kalmamasi, aksine esas amagla daima bagintili bulun-
durulmasidir. Baska bir deyimle, mimarlik miiesseseleri s6z
konusu oldugunda, «Temel Dizayn»in mimari dizaynlamayi ha-
zirlayici bir karaktere sahip olmasi gerekecektir. Bu anlamda
yorumlanip uygulandigi siirece, kaotik ve ¢6ziilmiis ortamlar-
da «Temel Dizayn» kargasaliga son verebilecek kurtarici bir
disiplin halinde bakmak herhalde yersiz olmayacaktir”.

Ancak giinimiiz postmodern diinyasinda tipki modernismin
kendisi gibi Gestalt ilkeleri ve temel tasarim dersi de sorgula-
nir hale gelmistir. Bazi okullarda Gestalt tamamen yadsinmak-
ta, biyiik bir kisim okullarda ise bazi degisikliklere ihtiyag du-
yuldugu ifade edilmektedir. Korkmaz (2015) 6rnegin, Bauhaus
ve Gestalt’i ortaya giktigi donemde oldukga anlamh bulmakta,
ancak giiniimiiz diinyasindaki yerini ise sorgulamaktadir. Men-
nan (2009:322), Gestalt kuramini tasarim alaninin giivenilir
bir kaynagi olarak nitelemistir. Bununla beraber; bu sistemin
gliclendirilmesini gerektigine ve yeni bir estetik kurami gerek-
sinmesini isaret etmistir.

Findeli (2001)’in belirttigi gibi tasarim kuraminda modernist
mantiksal yapida g¢oziilmeler olmakla beraber, giiniimiizde
tasarimin uzayan bir ufuk olarak kabul edilmesi ve degerler
yaratma eylemi olarak tanimlanmasi halinde, yine, Bauhaus
okulundan yararlanmak mimkiindir. Findeli (2001) Moholy-
Nagy’'nin Institute of Design Chicago'da tiim disiplinlere tam
olarak uygun olarak tasarladigi pedagojk Temel Tasarim der-
sini buna 6rnek olarak vermektedir. Temel Tasarim dersinin
Bauhaus geleneginde oldugu gibi sadece |. Sinifta veriliyor ol-
masi sebebiyle sonraki tasarim stiidyolarinda Temel Tasarim
iliskisinini kurulamayigina isaret etmistir. Ona gére son sinifa
kadar tiim stiidyolara paralel olacak sekilde Temel Tasarim
dersi devam etmelidir.

Temel Tasarim dersine yapilan elestiriler genelde sezgisel uy-
gulama metodlari ve net olmayan 6lgme-degerlendirme siireci
ile ilgili olmustur. Ancak, positivist ana-akim egitim yontem-
lerine sahip olmamasi Temel Tasarim dersini yetersiz-etkisiz
kilmamaktadir. Karsi argliman olarak dersten ziyade mimarlik,
planlama ve tasarim temel alanindaki disiplinlerin ve tasarimin
kendisinin karakteristik olarak sezgisel 6gretme ve 6grenme
slireglerine sahip oldugu iddia edilebilir. Salvadori (1974: XI) bu
ozelligi isaret ederek “Mimarligin 6gretilemeyecegini, ancak 6g-
renilebilecegini belirtmistir. Mennan (2009) da karmasiklik kar-
sisinda insan algisindaki yetersizlikler sebebiyle ¢agdas gorsel
arastirmanin psikolojiden, neurobilimlerin sayisal ve biligsel yak-
lagimlarina kaydigini belirtimistir. Evyapan (2010)’in sehir plan-
lama egitiminde gorsel diisiincenin gelistirilmesi lizerine yazdigi
makalede, temel tasarim amaglarinda 6grenmek yerine ‘bazi
temel anlayislar gelistirmek’ deyimi 6zellikle vurgulanmistir.

Bir diger elestiri Temel Tasarim dersinin yaraticihg 6zendir-
mek yerine onu engelledigi seklindedir (Lloyd Jones, 1969:

156). Ancak, Arnheim (1993)’e gére Temel Tasarim dersinde
de siklikla kullanilan ve gorsel algiyi esas alan zihinsel imgeler
mimarlikta ¢ok 6nemlidir. Lloyd Jones (1969:159) temel tasa-
rimi basarisiz olarak degerlendirse de, Bauhaus ve Gestalt’in
terkedilmesi degil yenilenerek giinlimiize uyarlanmasini dner-
mistir. Temel tasarim Ozkar (2009:147)’a gére degismekte ve
Bauhaus Okulunun mantiksal positivist baglamindan uzaklas-
maktadir; ancak bdylece gliniimiiziin etkin birey varligiyla da
tutarli hale gelmektedir.

Ayrica Temel Tasarim dersindeki temel geometrik forma asiri
baghlik elestirilmistir (Birlik vd., 2015). Bu elestiri dolayli ola-
rak yeni nesil parametrik tasarimlara imkan tanimadig, bilgi-
sayar kullaniminin sinirl oldugu ve daha ¢ok analog araglarin
kullanildigi seklinde takip eden elestirileri de isaret etmekte-
dir. Temel geometrik formlara olan bagllik hem basitten kar-
masiga dogru yonlenmek hem de 6grenciyi 6nceden tanidigi
formlar ile soyut diistinmenin verdigi zorluklar karsisinda giig-
li tutabilmek amaciyla devam etmektedir.

Analog araglarin kullaniimasi tasarimcinin yaraticiligini bilgisa-
yar bilgisi yerine el becerisine baglamaktadir. Dolayisi ile her
iki yontemde de bireyin tasarlayip istedigi sekilde temsil ede-
meyecegi tasarimlar olabilecektir.

Giinay’in (2007) belirttigi gibi kent bigimini tretirken hem 2
boyutlu olarak plan, hem de 3 boyutlu olarak imar haklari
ve mimarlik igin Gestalt ilkeleri 6nemlidir. Gestalt, sadece
Modernist yaklasima hizmet verecek bir ilkeler biitiiniinden
fazlasini icermektedir. Gestalt ilkeleri esas alinarak stiidyo
yiritcilerinin farkh anlayislarina cevap verebilen ders plan-
lari olusturulabilir. Biitiin bu elestirilere ragmen bu makalede
Gestalt temelli bir ders plani 6rnegi verilmektedir. Gestalt’in
getirdigi ilkeler gegerligini devam ettirmekte ve anlam biitiin-
ligiini korumaktadir.

Bir Ders Plani Ornegi: Bauhaus Okulundan
Kalanlar

Bu yazida gesitli Universite ve boliimlerdeki tecriibelerden
yola gikarak Bauhaus okulunda Vorkurs olarak verilen tasarim
dersi ile benzer bir akisa sahip ders plani 6rnegi verilmektedir.
2 boyutlu galismalar, rélyef, 3 boyutlu galismalar ve final pro-
jesi olarak kabaca 4 ana temrinden olusan bu system, Gestalt
prensipleri ve Béliim 4.2'de anlatilan diger kavramlarla sekil-
lenmektedir.

2 Boyutlu temrinler

Bauhaus okulunun 6nemli isimlerinden Itten’e gére (1975:62),
soyut formlarla yapilan kompozisyon temrinleri disiinmeye
ve yeni temsil araglari gelistirmeye yardim eder. Kare-liggen
ve daire gibi temel geometrik formlar ile kare bolinmelerinin
yapilmasi Bauhaus Temel Tasarim geleneginde vardir (Itten,
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(a)16

Sekil 1. (a,b) ODTU Sehir ve Bélge Planlama Béliimiinde yapilmis cevrenin 2 boyutlu

soyut temsil temrinleri

1975: 69)%. *Chiaroscuro’ olarak adlandirilan karanlik ve g1k
arasindaki karsitlik (Itten, 1975: 16) Temel Tasarim temrinle-
rinde siyah-beyaz alistirmalar olarak yer bulmustur. G6z ve el
arasindaki bagi giiglendirmek ve el becerisini gelistirmek Te-
mel Tasarim dersi icin 6nemlidir (Kuloglu, 2000). ilk temrinler
kes-katla-yapistir gibi analog araglarla yapilir.

Bu tip soyut temrinlerde simge, sembol veya benzetme kulla-
nilmamasi esastir: soyut diisiince ve tasarimi destekler. Temel
geometrik formlarin kullaniimasi bu anlamda &grenciyi yon-
lendirici karakterdedir. Ogrenci temel geormetrik formlari
nasil kullanacagini 6grendiginde parametrik-akigkan tasarimlar
yapmasi da daha kolay olmaktadir Sadelik-yalinlik gibi 6gelere
yakinlik duymasi tasarimcinin Gestalt’ten ziyade Modernismle
olan iligkisini gésterir.

ilk temrinlerde cesitli kavramlarin veya gevrenin temsil edil-
mesi ve soyutlanmasi,?* bunlari yaparken Gestalt prensiple-
rinin kullanilmasi tutarl bir cerceve saglamaktadir® Onceki

dénemlerde gliven- giivensizlik ve savag-baris gibi kavramlarin
siyah-beyaz veya beyaz-beyaz kulanarak soyutlanmasi isten-
mistir. Mimar Sinan Universitesi’'nde tniversiteye giris sinavi,
cesitli filmlerden gikarilan kavramlar ve giincel sergiler gesitli
dénemlerde soyutlama temrinlerinde kullanilmistir (Ustiindag
vd., 2014). ODTU $ehir Planlama Béliimiinde de klasik miizik
pargalarinin soyutlanmasi bir temrin olarak verilmistir.

Bu temrinlerden sonra renk bilgisinin verildigi ve tasarimlara
dahil edildigi bir siireg takip edilir. Ayri ayri veya Ust iste ge-
lecek sekilde renk yamalari ile komposizyon yaratma (ltten,
1975:33) 2 boyutlu temrinlerin bir sonraki asamasidir. Renk yil-
dizi (color star) ya da renk ¢emberi (color circle) gibi Bauhaus
egitiminde kullanilan semalar (Itten, 1975:33) temel alinabilir.

Rélyef (kabartma)

iki boyutlu galismalardan sonra 3 boyut algisinin olusmast igin
bazen rolyef (kabartma) caligmalari yapili. ODTU $ehir ve
Bélge Planlama Béliimiinde cesitli dénemlerde benimsendigi

Sekil 2. (a,b,c,d) ODTU Sehir ve Bolge Planlama ve Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi (FSMVU) Mimarlik béliimlerinde yapilmis 2 boyutlu temrinlere
érnekler. (Ayrica Bilgi Universitesi Mimarlik bélimiinde yapilan tangram calismasina bakalabilir.) Kaynak: http://bilgimim.blogspot.com.tr/search/label/

tangram (Erisim tarihi: 9 Ocak 2015) Daha fazla sayida renk veya bir rengin tonlarini iceren 2B calismalar da mimkiindir.

2 Sausmarez (1964:36) cesitli kare béliinmelerine ait 6rnekleri kitabinda yer vermistir.

24 Temel tasarim dersini 8grenci gdziiyle anlatan Yagli ve Acar (2000) TT dersinde diizen, algi-soyutlama ve kompozisyon olusturmayi égrendiklerini belirtmislerdir.

% Ayrica bakiniz Giinay (20007).
2 Baykan Giinay kisisel fotograf arsivinden izin alinarak kullanilmigtir.
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Sekil 3. (a,b) ODTU Sehir ve Blge Planlama B liimiinde yapilan ¢ok renkli 2 boyutlutemel
tasarim temrinleri?’

gibi, rolyef yapmadan, 3 boyutlu temrinlere gegmek bir alter-
natif olabilir. Kagit rélyef diye adlandirilan temrinlerde derin-
lik-yiikseklik daha belirsiz olacaktir. Gazi Universitesi Sehir ve
Bolge Planlama Boliimiinde dokunsal doku galismalari yapil-
mistir (Bayraktar vd, 2012).

Bu calismada amag 3. boyuta gegerken tasarimda x ve y bo-
yutlarina ek olarak z boyutunun eklenmesidir. 2 boyutlu calis-
malar temel alinarak, yaratilan tasarim dilinin yeni ilkeler ile 3.
boyuta taginmasi ve dil birliginin korunmasi (ya da yeni bir dil
olusturulmasi) bu temrinin sorun tanimindadir. Bu agamada
belirginlesmis bir derinlik olusturulmasi beklenmelidir.

3-boyutlu temrinler: Sanal Kiip projesi

iki boyutlu galigmalara basit kare formu ile baglanmasi gibi 3
boyutlu galigmalara da sanal bir kiip iskeleti tizerinden hacim
tasarimi ile baglamak miimkiindiir. Ancak baska diizgiin priz-
matik hacimler de temrin konusu olabilir.?® Bu temrinde amag
ogrencinin gizgisel, diizlemsel veya ii¢ boyutlu birimler kulla-
narak olgileri belirli bir bosluk icinde farkli degerlerde hacim
yaratma yetisini kazanmasi; ve dolu bos iliskisini (solid-void

veya plane—void) sorgulayarak 3 boyutlu bir tasarim yapma-
sidir. Ahsap ¢italardan bir sanal kiip iskeleti kullanilabilecegi
gibi, sinirlayici bir gergeve olmadan da dolu-bos iliskisi temrini
uygulanabilir (Sausmarez, 1964: 38).

Kiip temrininde yine form kaygisinin baskin oldugu (formalist),
islevden yoksun ve soyut bir tasarim beklenmektedir. Sorun,
boyut, konum, kapalilik-agiklik; karanhk-aydinlik gibi niteliklere
bagli olarak farkli degerde mekan yaratma becerileri gelistir-
mek seklinde tanimlanabilir. Yer yaratma (place creation) bu
temrinin hedefleri disindadir.

Final Projesi

Temel Tasarim dersinin tek dénem ya da iki dénem verilmesi-
ne bagl olarak final projesi sorun tanimi degisiklik gosterebilir.
Bu makalede tek donem Temel Tasarim dersine uygun bir final
projesi 6rnegi verilecektir. Final projesinde 6grencilerin form
arayiglarina ve hacim yaratma becerilerine iglev sorununu ve
6lgel kavramini eklemek 6nemlidir.

“Fonksiyonlu uygulamalarda 6grenci dogrudan dogruya ii¢ bo-

Sekil 4. (a,b) FSMVU Mimarlik Bslimii'nde 2B tasarimlar temel alinarak yapilan kabartma temrinleri

2 Yurtdigi Srnekler igin Virginia Tech Universitesinin ¢ok renkli calismalari incelenebilir. http://archdesign.vt.edu/architecture/b-arch foundation slide (Erigim Tarihi:

15.01.2015)

28 Bu konuda 3 boyutlu soyut galismalari ile taninan Mimar Anne Tyng'in sergisi incelenebilir. Mimarin calistigi platonik katilar tek diizgiin egkenarli ve es acili ok yiizlii
katilardir ve dogada 6rnegin kristallerin yapisinda bulunurlar. http://www.grahamfoundation.org/public_exhibitions/3902. Erisim Tarihi: 14.01.2015. Kiip bu platonik ha-

cimlerin en basitidir.
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(2

(b)

Sekil 5. (a,b,c,d) ODTU Sehir ve Bélge Planlama Bolimii ve FSMVU Mimarlik Béliimi’'nde yapilan calismalar

yutlu galismali, elemanlarini tayin etmeli ve bunlar arasinda bir
baginti kurabilmek igin dizayn prensipini uygulayarak dizayna
varacagini arastirmalidir. Bunun sonucu ise, ayrica grafik ola-
rak ifade edilmelidir” (Zeren, 1966).

Zeren'’in (1966) belirttigi gibi, 3 boyutlu Temel Tasarim tem-
rinleri deneme yanilma ydntemiyle yapilmalidir. Elemanlar,
bunlar arasindaki iligkiler ve farkli degerde hacim yaratma be-
cerileri béylece daha bagarili sonuglanir. Tasarimin baslangig
asamasinda kavramsal semalar ile bir yandan form bir yandan
islev beraberce incelenebilir. Goriinis ve kesit gibi gizimler-
den farkl olarak kavramsal semalar tasarimi sekillendirebilir.
Kavramsal sema ile sadece “form, islev ve yer” arasindaki iligki
degil, tasarim siireci (tasarimcinin sorunu nasil ele aldigj, nihai
Uriine ulasmak igin hangi asamalardan gegildigi ve sonugta na-
sil ¢6zdiigi) de anlatiimig olur.

Soyut tasarim yapildigi gergegi gézoniinde bulundurularak,
yaratiklar, siiper kahramanlar veya tasarlanmis hayali 6zneler
icin mekan kademelenmesi olusturacak bir temrin tasarlan-
malidir. Mekan kademelenmesinde ¢ok cgesitlilige gitmeden,
nitelikleri itibariyle okunur ve ayrigtirilabilir; birbiri ile yaris-
mayan mekanlar yaratmak hedeftir. ihtiyaglara birebir cevap

verecek detayda galigmalar bu temrinin digindadir. Bu sebeple
mekan kademelenmesinde 6zel, yari-6zel yari-kamusal ve ka-
musal gibi kavramsal gergeve kullanilabilir.

Her ne kadar iglev bu temrine eklenmis olsa da, kapi, pencere,
oda, merdiven gibi gergek diinyadan ¢6ziimler yerine donem
boyunca tartisilan kavramlar ile tasarim sorununun ¢éziilmesi
beklenmektedir. Kullanilan terminoloji doluluk-bosluk, mekan
kademelenmesi, 6zel ve ortak alanlar gibi soyut temellidir.

Boyle bir akisa sahip Temel Tasarim dersi igin, 6neri ders plani
Tablo I'de verilmistir. Temrinlerin amaglari ve hangi Gestalt
ilkeleri ile iligkilendirildigi, kullanilan malzemeler ve yontemler,
temrin siireleri ve formatlara iligkin bilgi icermektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Temel Tasarim sanat ve tasarim alaninda oldugu gibi planlama
ve mimarlik gibi mekansal bilimler igin de gegerlilige sahiptir.
Disiplinler arasindaki farkliliklara karsin, uygulamada Temel
Tasarim, tutarli bir gergevede soyut ve kavramsal diigiinme-
nin 6gretilmesinde yardimci olmaktadir. Alanyazininda 6rnek

Sekil 6. (a,b)

2 Baykan Giinay kisisel fotograf arsivinden izin alinarak kullaniimistir.

(b)
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projelerin anlatildigi calismalar bulunmakla birlikte kavramlar,
temrinlerin bu kavramlarla iligkileri, ve kuramsal bir cerce-
venin eksikligi gérilmektedir. Tiirkge kaynak sikintisi da yine
6nemli bir sorun olarak kargimiza gikmaktadir.

Bu makalede, Tiirkiye'deki mimarlik ve planlama okullarinda
ogretilen Temel Tasarim dersi yazili kaynaklar ve uygulama
tecriibeleri ile incelenmis ve 6rnek bir ders plani gelistiril-
mistir (Tablo 1). Kuramsal iliski ve Gestalt ilkelerinin hangi
temrinlerle iligkili olarak verilecegi belirtilmistir. Yapilan 6neri
ders planinda kavramsal semalar “form-islev”’ ve “form-yer”
arasindaki baglantiyi kurmak amaciyla dnemli bir arag olarak
dahil edilmistir. Diisiinmenin ve onu aktarmanin bir yolu ola-
rak kavramsal semalar, sonraki tasarim stiidyolarinda siklikla
kullanilacaktir. Uygulama sosyal siiregleri, mali konulari, yasal
diizenlemeleri de igermektedir ve kavramsal semalar araciligi
ile bu girdiler form ile iligkilendiriebilir. Sadece form kaygisinin
on plana giktigi yaklasim yerine anlam, yer, tarih ve kiiltiir gibi
verileri iceren tasarimlar béylece yapilabilecektir. Neticede,
mimarlar tasarladiklari binanin, plancilar planladiklari kentin
kendisinden 6nce bunlari temsil eden plan ve gizimler, kav-
ramsal semalar (izerinden fikirlerini baskalarina aktarabilmek-
tedirler.

Temel Tasarim egitiminde gogunlukla Bauhaus Okulunun ge-
listirdigi Gestalt ilkelerinin kullanildigi goriilmistiir. Son do-
nemde, Modernismin kendisi gibi Gestalt de elestirilere ma-
ruz kalmistir. Ozellikle fazla geometrik bir yapida oldugu ve
yaraticihg kisitlayabilecegi, yeni nesil tasarimlara imkan ver-
meyecegi iddialari Gestalt’in giivenilirliginin sorgulanmasina
sebep olmustur. Ancak, Gestalt ilkeler bitiintniin tutarliligi
ve gegerliligini devam etmektedir. Yeni nesil tasarimlara uyar-
lanabilir ve bilgisayar ortaminda galismalara da olanak verebi-
lir sekilde diizenlenebilir. Béylece kuramsal gergevenin gelis-
tirilmesine de katkida bulunacaktir. Gestalt’in tamamen terk
edilmesi yerine, tasarim ve kuramsal baglantinin gelistirilerek
devam etmesi miimkiindiir.

Gerek mimarlik gerekse planlama disiplinleri, hesaplama ey-
lemleri igermektedir. Sanat eserlerinin biricikligi (ve ayni se-
kilde tekrar Uretilemiyor) olusu kiymetli iken, tasarim ve di-
siplin olmak tam tersini gerektirmektedir. Gestalt’in tamamen
yadsindigi durumda estetik kayginin ve yaraticiligin 6n plana
giktigl, sorun ¢ézmenin ve hesaplamanin ikincil Snemde kala-
cagl bir egitim varolur. Bu da temel tasarim degil, temel sanat
egitimi demektir.

Dolayisi ile 6rnek ders planinda Gestalt ve temel geometrik
formlara olan baglilik devam ettirilmistir. Ancak serbest form-
lar ile de ayni akigsa sahip bir ders plani benzer ilkeler esas
alinarak gelistirilmesi mimkindir. Gestalt’in sagladig ilkeler
biitiiniinlin gerek serbest formlar, gerekse temel geometrik
formlar ile uyumlu ve tutarh olacag diisiinilmektedir. Sonug

olarak, Gestalt kuraminin gelistirdigi ilkeler ve 4.2 ve 4.3 Bo-
limlerinde anlatilan kavramlar ile sekillenen bir Temel Tasarim
dersi, gelecekte de mimarlik, planlama ve tasarim temel alani
disiplinleri igin giincelligini koruyacaktir.
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