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Yasam kalitesi Slgutlerinden biri olan kentsel yesil alanlar, kent-
sel gevrelerin mekansal bir bileseni ve kent yasantisinin 6nemli
hizmet sunumlarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Bu ga-
lismanin temel amaci istanbul’un farkli nitelikteki konut alanla-
rinda kentsel yesil alan kullanim 6&zellikleri ile yesil alanlardan
memnuniyet diizeyinin belirlenmesi ve Istanbul genelinde yesil
alanlara ait bu 6zelliklerin mekansal olarak analiz edilmesidir. Ca-
lisma, istanbul'da yapilagma siireci ve sosyo-ekonomik &zellikleri
bakimindan farkhlik gésteren konut alan alanlarinda yiiritilen
arastirmaya dayali olarak gergeklestirilmistir. Calisma sonucunda
istanbul'da yesil alan kullanimi ve yesil alanlardan memnuniyet agi-
sindan 6n plana ¢ikan alanlar tanimlanmis, bu alanlar mekansal
olarak vurgulanmistir. Bu 6zellikleriyle calisma Istanbul genelinde
yesil alan kullanim diizeyi ve memnuniyet diizeyi bakimindan ana-
litik bir degerlendirme ortaya koyarken, yesil alanlarin gelistiril-
mesine yonelik stratejilere isaret etmekte ve miidahale alanlarini
mekansal olarak tanimlamaktadir.

Anahtar sézciikler: istanbul; kentsel yesil alanlar; konut alanlari; yesil alan-
lardan memnuniyet.

GIRIS

Kent igerisindeki yesil alanlar, ekolojik, fiziksel, rekreasyonel
ve toplumsal islevleri araciligiyla kent yasantisina ve kent hal-
kina farkli boyutlarda katkilar saglamakta ve kentsel yasam
kalitesinin yiikseltilmesinde rol oynamaktadir. Kentsel gevre-
nin mekansal ve islevsel bilesenlerinden biri olan kentsel yesil

alanlar, yonetimlerce ayrim gézetmekszin tiim kent halkina
sunulmasi beklenen hizmetler arasinda yer almaktadir.

Bu calisma temel olarak istanbul’'daki kentsel yesil alanlar kap-

ABSTRACT

Urban green areas, as one of the determinants of urban quality of
life, are considered part of the urban spatial system and a crucial
public service. The aim of this study is to determine the char-
acteristics of citizens’ use of, and satisfaction with, urban green
area, and to analyze the spatial patterns of these characteristics.
The study is based on research conducted in residential areas of
Istanbul differing in terms of their developmental process and
socio-economic characteristics. Hence, the study outlines spa-
tial patterns in the city’s primary green areas in terms of their
use and satisfaction, and highlights diversifications according to
the socio-economic and spatial attributes of residential areas.
Through its findings, the study provides an analytical assessment
of urban green area use and satisfaction levels, and moreover,
provides assistance for potential interventions aimed at improv-
ing green area quality and effective utilization in Istanbul, while
also spatially addressing these intervention areas.

Key words: Istanbul; urban green areas; residential areas; green area
satisfaction.

saminda ele alinan parklarin kullanim 6zelliklerini ve yasayan-
larin Istanbul’un parklarindan memnuniyet diizeylerini incele-
mektedir. S6z konusu incelemeler, konut alani gevresindeki
parklar ve Istanbul genelindeki parklar olmak iizere iki farkli
diizeyde gergeklestirilmistir.

Kentsel gevrelerde yesil alanlar, gerek kentsel sistem igerisin-
deki konumu ve islevi, kullanici ihtiyaglarina ve beklentilerine
cevap verme diizeyleri agisindan kent yasantisini farkli boyut-
larda etkiler ve yasam kalitesinin yikseltilmesine farkl diizey-
lerde katki saglar.
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Yesil alanlar yakin gevreleri ile kurdugu islevsel iligkilerin yani
sira mekansal iliskileri dogrultusunda da cevresel kaliteyi
olumlu yénde etkiler. Ozellikle konut gevresindeki yesil alan-
lar kentsel dokunun diizenlenmesi, yogunlugun dengelenmesi
gibi fiziksel islevleriyle, diger yandan estetik &zellikleriyle ve
icerdikleri dogal peyzaj bilesenleriyle konut gevresi kalitesinin
ylikseltilmesinde ve konut alani memnuniyetinin artirilmasin-
da etkili olur (Dunnet vd. 2002).

Bu calismada, kent halkinin yesil alanlari kullanim diizeyi ve
yesil alanlardan duyulan memnuniyet diizeyi temel gosterge-
ler olarak ele alinarak bir inceleme gergeklestirilmistir. Yesil
alan kullanimi ile yesil alanlarin toplumsal boyuttaki ve saglik
alanindaki faydalari olusmaktadir. Yesil alan kullanimi sirasinda
gergeklesen sosyal etkilesim siireci, kentsel mekanin ortak
kullaniminin bireylerdeki aidiyet ve sahiplenme duygularina
etkisi, yesil alanlarin toplumsal boyuttaki faydalari arasinda
yer almaktadir. Yesil alanlarin saghk alanindaki faydalari ara-
sinda ise agik alanda dogal peyzaj elemanlarinin yogunlukta
oldugu bir agik alanda gergeklestirilen rekreasyon aktivitesinin
psikolojik saglk tizerindeki olumlu etkileri ile yesil alanlarin
sundugu fiziksel aktivite olanaklari ile fizyolojik saghk iizerin-
deki olumlu etkileri siralanmaktadir. Yesil alan cevresine ait
ozellikler, yesil alana ait yapisal, sosyal ve yonetsel ozellikler ile
potansiyel kullanicilarin sosyo-ekonomik &zellikleri yesil alan
kullanimi diizeyinde belirleyici olmaktadir.Yesil alan gevresine
ait ozellikler, yesil alanin yakin gevresi ile iliskisi ve erisilebi-
lirligi gibi konulari igermektedir. Yesil alanin yapisal 6zellikleri
kapsaminda yesil alanin biiyiikligu, estetik 6zellikleri, aktivite
olanaklari; sosyal 6zellikleri kapsaminda da yesil alan kullani-
calarina iligkin konular ele alinmaktadir. Yonetsel 6zellikler ise
yesil alanlarin bakim ve isletim 6zelliklerini igermektedir. Yesil
alan kullaniminda belirleyici olan sosyo-ekonomik ozellikler,
kullanici egilimlerine yonelik diizenlemelerin yapilmasi baki-
mindan 6nem tasimaktadir (Bedimo-Rung vd. 2005; Godbey
vd. 2005).

Yasamin her bir farkli alanindan oldugu gibi yesil alanlardan
duyulan memnuniyet diizeyi de, o konuya iliskin objektif 6zel-
likler ve kosullar ile bireylerin bu 6zelliklere ve kosullara iligkin
algisal degerlendirmeleri sonucunda ortaya gikmaktadir. Bi-
reylerin objektif kosullara iliskin algisal degerlendirmelerinde
bireysel tercihler, beklentiler, ihtiyaglar ve deneyimleri gerge-
vesinde gergeklestirdikleri karsilastirma siiregleri de rol oy-
namakta ve memnuniyet diizeyini etkilemektedir (Campbell
vd., 1976). Yasamin farkli boyutlarindan duyulan memnuniyet
diizeylerine (domain satisfaction), “hayattan memnuniyet”,
“bireysel refah (personal well-being)”, “mutluluk” ve “genel
yagsam kalitesi” gibi genel degerlendirmeye yonelik gosterge-
ler tizerindeki etkileri bakimindan énem verilmekte ve farkl
boyutlardan memnuniyet diizeyinin genel degerlendirmeler
lizerindeki etkisini ortaya koymaya yonelik aragtirmalar ger-
geklestirilmektedir. Yesil alanlardan memnuniyetin ise gerek
konut gevresinden memnuniyetin, gerekse de genel olarak
yasam kalitesinin olusumunda rol oynadigi belirtilmektedir
(Marans ve Mohai, 1991; Marans 2003).

Bu calisma ile Istanbul’'un farkli nitelikteki konut alanlarina
gore yesil alanlarin kullanim 6zelliklerinin ve yesil alanlardan
memnuniyet diizeyinin degisiminin belirlenmesi ve bu un-
surlarin mekansal olarak analiz edilmesi amaglanmaktadir.
Calismanin bulgulari, kentsel yasam kalitesi agisindan 6nem
tastyan kamusal hizmetlerden biri olan kentsel yesil alanlarin
hangi diizeyde kullandigini ortaya koymaktadir. Diger yandan
yesil alanlara iliskin kent halkinin memnuniyet diizeyleri ise
mevcut yesil alanlara iliskin 6znel degerlendirmeleri agiga ¢i-
karmaktadir. Ele alinan bu konular, istanbul'daki konut alanla-
rinin nitelikleriyle iliskilendirilmekte, diger yandan mekansal
analiz ydontemleri uygulanarak her bir gostergenin kent gene-
lindeki mekansal degisimi ortaya konulmaktadir. Bu arastirma
ile konut alanlarinin niteliklerine gore kentsel yesil alanlarin
kullanim diizeylerinin ve memnuniyetin ne yénde farklilagtigi
tanimlanirken olumlu yonler ve yetersizlikler mekansal olarak
isaret edilebilmektedir. Ayrica kentsel yesil alanlarin gelisti-
rilmesine yonelik politikalarin olusturulmasina, diger yandan
kentsel yesil alan, kullanici ve konut gevresi iligkisinin gelisti-
rilmesine yonelik miidahale alanlarinin tanimlanmasina olanak
tanimaktadir.

ARASTIRMA YONTEMI

Bu calismada, yesil alanlarin kullanim diizeyleri ve kentsel
yesil alanlardan memnuniyet diizeyleri, Istanbul’da farkli ni-
teliklerdeki konut alanlarinda uygulanan ve yasam kalitesi-
yesil alanlar iligkisini konut gevresinin &zellikleri baglaminda
inceleyen doktora galismasina ait anket arastirmasindan elde
edilen veriler dogrultusunda belirlenmistir (Kisar Koramaz,
2010). Bu galisma kapsaminda ele alinan arastirma konula-
rinin istanbul’'un konut alanlarindaki farklilasmalarini tanim-
lamak (izere istatistiki yontemler ve CBS tabanli mekansal
analiz ydontemleri uygulanmistir.

Anket aragtirmasina konu olan érneklem alaninin, sosyo-eko-
nomik 6zellikler ve yapilagma &zellikleri bakimindan farkliliklar
tastyan konut alanlarini igermesi hedeflenmis ve daha 6nceki
arastirmalardan (Bélen vd. 2006) yararlanilarak konut alanlari
sosyo-ekonomik gostergelere ve yapilasma 6zelliklerine gére
gruplandiriimistir. Yapilan gruplandirmada istanbul’daki konut-
lara ait &zellikler igerisinden vergi degeri bilgisi konut alan-
larinda sosyo-ekonomik yapiyi yansitan bir gosterge olarak,
KAKS (kat alani katsayisi) degeri ise konut alanlarinin yapi-
lagsma 6zelliklerini yansiyan bir gosterge olarak kullanilmistir.
Olusturulan her grup igerisinden, konut alanlarini gésteren
noktalar kullanilarak farkli niteliklerdeki konut alanlarini tem-
sil etmek tizere, rastgele yontemle 20’ser nokta belirlenmistir
(Sekil 1). Orneklem alanini olusturan konut alani gruplari me-
kansal 6zellikleri bakimindan irdelenerek “I. GRUP; Dizen-
siz Geligsmis ve Disiik Yogunluklu Konut Alanlar”, “2.GRUP;
Diizensiz Gelismis ve Yiiksek Yogunluklu Konut Alanlar”, “3.
GRUP; Planli Gelismis ve Disiik Yogunluklu Konut Alanlar”,
“4. GRUP; Planl Gelismis ve Orta Yogunluklu Konut Alanlar”
basliklari altinda tanimlanmistir. Her bir noktanin gevresindeki
konutlarda, belli bir rota izlenerek 6’sar adet anket goriismesi
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Sekil 1. Orneklem alani - konut alani gruplari.

yapilmis ve toplam 474 adet anket degerlendirmeye alinmistir

(Sekil 2).

Yesil alan kullanimi ve memnuniyet diizeylerinin konut alanla-
rina gére farklilagsmalarini belirlemek amaciyla, anket galisma-
sindan elde edilmis olan ilgili veriler tek faktorli varyans anali-
zi ve Tukey analizi ydntemleri kullanilarak sinanmistir. Kulanim
ve memnuniyet diizeylerinin mekansal analizi igin ArcGIS (9.2)
Programinda IDWV (Inverse Distance Weighted) yoéntemi uy-
gulanarak enterpolasyon haritalari olusturulmustur.

Orneklem Alani Ozellikleri

Orneklem alaninin objektif 6zelliklerine iliskin bilgiler, mevcut
aragtirmalar (Bslen vd. 2006; Tirkoglu vd. 2006; BB, 2003)

e
Sekil 2. Anketlerin uygulanacagi konut binalarinin belirlenmesi

amaciyla izlenen rota drnegi.

ile Istanbul’un hava fotograflarindan yararlanilarak ve anket
arastirmasindan elde edilen anket6r gézlemleri ve gériismeci
degerlendirmelerinden yola gikilarak derlenmistir.

“Diizensiz gelismis” olarak tanimlanan konut alanlari (1. ve 2.
gruplar) arazi ve vergi degeri diisiik olan ve gecekondu yapilas-
malarinin etkisiyle gelismis alanlardir. Diizensiz gelismis konut
alanlari igerisinden dusik yogunluklu olanlar (1.grup) Anado-
lu Yakasr’'nda ve kentin geperlerinde yer almaktadir. Bu konut
alanlari ayrik-bitisik nizam konut dokusuna sahip olup gelisme-
sini henliz tamamlamamis niteliktedir. Diizensiz gelismis yliksek
yogunluklu konut alanlari (2.grup) ise Avrupa Yakasi'nda, kent
merkezi ve alt merkezler gevresindeki yogun yapilasmis yerle-
simleri icermektedir. Bu nitelikteki konut alanlarinda tiimiyle
bitisik nizam konut dokusu gézlemlenmektedir (Tablo I).

Orneklem alanini olusturan dért konut alani grubu igerisin-
den “planl gelismis” olarak tanimlananlar (3. ve 4. gruplar)
arazi ve vergi degeri yiiksek alanlar olup, plan dogrultusunda
gelismeye baglamis veya gelisimini planli olarak tamamlamig
alanlardir. Orneklemde yer alan planli gelismis alanlar Avru-
pa ve Anadolu Yakasi’nda sahil kesimlerinde, Bogaz kiyilarin-
da ve Besiktag'in i¢ kesimlerinde bulunmaktadir. Bu alanlarda
geleneksel konut dokusu hakim olmakla birlikte toplu konut
alanlari da yer almaktadir. Planli gelismis alanlar igerisinden
diisiik yogunluklu alanlarda (3.grup) ayrik nizam yapilasma dii-
zeni agirlikh iken, orta yogunluklu olanlarda (4.grup) ayrik ve
bitisik nizam yapilasma diizeni bir arada goriilmektedir.

Bu galisma igin kullanilan veritabanini temel alarak konut alani
gruplarinin 6zelliklerini ortaya koymak lizere gergeklestirilmis
olan kapsamli arastirma (Kisar Koramaz, 2010), diizensiz gelis-
mis konut alanlarindaki olumsuz objektif kosullarla 6rtiisecek
sekilde, konut alaninin bakimliligina ve erisilebilirligine iliskin,
yasayanlarca yapilan degerlendirmelerin, planli gelismis konut
alanlarina kiyasla olumsuz oldugunu ortaya koymustur. Planli
gelismis konut alanlarinda ise olumlu algisal degerlendirme-
lere paralel olarak konut gevresinden memnuniyet, diizensiz
gelismis konut alanlarindakine kiyasla daha yiiksek diizeydedir.

Konut alanlarindaki yesil alan varligini konu alan incelemeler
ise, yesil alan varliginin konut alaninin yapilagsma &zellikleri
ve yogunlugundan ¢ok konut alaninin konumuna bagl olarak
farklilastigini ortaya koymustur. Ozellikle istanbul’un sahil ke-
simlerindeki yerlesimlerde, sahil parklarina yakinhgin getirdigi
avantajla yesil alanlarin mekansal dagilim diizeyi ylikselmekte-
dir. Bununla birlikte, diizensiz gelismis konut alanlarinin yesil
alan varligi bakimindan planh gelismis konut alanlarina kiyasla
daha olumsuz kosullara sahip oldugu gériilmektedir. Kentin
ceperlerinde yer alan diizensiz gelismis ve disiik yogunluk-
lu konut alanlari (I. grup) yesil alanlarin dagilimi bakimindan
en olumsuz kosullara sahip konut alanlaridir. Kent merkeziyle
biitiinlesmis konumdaki diizensiz ve yiiksek yogunluklu konut
alanlarinda (2. grup) ise yesil alan biiyiikliikleri oldukga azal-
maktadir (Sekil 3).

Orneklem alanini olusturan konut alani gruplarinda sosyo-
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Tablo I. Konut alani gruplari - yapilagma siireci ve mekansal &zellikler

1. GRUP: DUZENSIZ GELiSMi$ - DUSUK YOGUNLUKLU KONUT ALANLARI

Dusuik Vergi Degeri (Ort.: 30,0 TL)
(10 TL < Vergi Degeri < 80 TL)
Dusuk Arazi Degeri (Ort.: 20,0 TL)
(5.5 TL < Arazi Degeri < 40.000 TL)

Diisiik KAKS (Ort.:1,1)

(0,5 < KAKS < 1,5)

Dustk Nifus Yogunlugu (Ort.: 157 kisi/ha)
50 < Niifus Yogunlugu < 280

Kiiiikgekmece, in6nii

Umraniye, Armaganevler

Plansiz Gelismis,
Ayrik Nizam — Bitisik Nizam,
Diizensiz Konut Dokusu

Maltepe, Giilensu

2. GRUP: DUZENSIZ GELiSMi$ - YUKSEK YOGUNLUKLU KONUT ALANLARI

Dustik Vergi Degeri (Ort.:26,0)

(IS5 < Vergi Degeri < 70)

Dusuk Arazi Degeri

(Ort.: 20,0) (10.000 < Arazi Degeri < 50.000)

Yiiksek KAKS (Ort.: 2,3)

(1,8 < KAKS < 3,3)

Yiiksek Nufus Yogunlugu (Ort.: 545 kisi/ha)
300 < Niifus Yogunlugu < 840

Plansiz Gelismis,
Bitisik Nizam,
Diizensiz Konut Dokusu

Gngéren, M.Fevzi Cakmak

3. GRUP: PLANLI GELiSMi$S - DUSUK YOGUNLUKLU KONUT ALANLARI

Yiiksek Vergi Degeri (Ort.: 270.0)
(135 < Vergi Degeri < 810)

Yiiksek Arazi Degeri (Ort.: 272.5)
(63.000 < Arazi Degeri < 490.000)

Disiik KAKS (Ort.: 0,9)

(0,3 < KAKS < 1,6)

Dustk Nifus Yogunlugu (Ort.: 64 kisi/ha)
30 < Niifus Yogunlugu < 120

\g" \ ] =
} [ -*“ \,
s ol

i s i/

.

Atakoy, Bakirkdy

. A
2 [ ] . N
Va™m e Planh Gelismis,
‘ .' ‘ - © Diizenli Konut Alanlari
1 ‘ ¢ .y L Y Ayrik Nizam,
. ==X 3 Geleneksel Konut Dokusu,
L ] Toplu Konut Alanlari

Uskiidar, Bogaz sirtlari

4. GRUP: PLANLI GELiSMi$S - ORTA YOGUNLUKLU KONUT ALANLARI

Yiiksek Vergi Degeri (Ort.: 279.0)
(125 <Vergi Degeri < 525)

Yiiksek Arazi Degeri (Ort.: 255.0)
(80.000 < Arazi Degeri < 450.000)

Yiksek KAKS (Ort.: 2,1)

(1,6 < KAKS < 2,8)

Orta Niifus Yogunlugu (Ort.: 279 kisi/ha)
110 < Nufus Yogunlugu < 630

l

Bakirkoy, Saklzaaa Fatih, Sehremini

Planli Gelismis,

Diizenli Konut Alanlari

Bitisik ve Ayrik Nizam

Geleneksel ve Tarihi Konut Dokusu,
Yiiksek Katli Toplu Konut Alanlari

Kadiké&y, Suadiye
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Sekil 3. Istanbul genelinde kentsel yesil alanlarin mekansal da-
gihm dizeyi (Kisar Koramaz, 2010). Not: Kentsel yesil alanlarin me-
kansal dagim diizeyinin belirlenmesinde ArcGIS (9.2) Programinda Kernel
Density uygulamasi yapilmistir. Bu uygulamada yesil alanlarin biyuklik ve
mekansal dagiim 6zellikleri bir arada degerlendirilerek Istanbul genelinde
kentsel yesil alanlarin blyikligune bagli olarak mekansal yogunlasma di-
zeyleri ortaya koyulmustur.
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sl Nial 10

ekonomik gostergelerin degisimi incelendiginde, diizensiz ge-
lismis konut alanlarinda dustik egitim (ilkogretim mezunlari)
ve gelir diizeyindekiler (aylik hane geliri 1000 TL ve altinda-
kiler) niifusun gogunlugunu olusturdugu, planli gelismis konut
alanlari igerisinden orta yogunluklu olanlarda (4.grup) orta
sinifin (lise-Universite mezunlari; 1000-2000 TL gelir), diisiik
yogunluklu olanlarda (3.grup) ise Ust sinifin (liniversite mezun-
lari; 1000-5000 TL gelir) gogunlugu olusturdugu belirlenmistir.
Planl gelismis konut alanlarindan 6zellikle disiik yogunluklu
olanlarda (3.grup) calisanlar gogunluktadir. Planli ve orta yo-

gunluklu olanlarda (4. grup) ise ¢alisanlar ve ev hanimlari bir-
birine yakin oranlarda yer almakta ve bu alanlarda emeklilere
daha sik rastlanmaktadir.

Diizensiz gelismis konut alanlarinda ise ev hanimlarinin agirlik-
ta oldugu goriilmektedir. Ozellikle kentin ceperlerindeki dii-
stik yogunluklu diizensiz gelismis konut alanlarinda (1. grup)
emekli ve 6grenci gruplari daha disiik oranlarda yer almakta
ve az sayida olmakla birlikte bu konut alanlarinda issizlere di-
ger alanlardakine kiyasla daha sik rastlanmaktadir. Ayrica, bu
konut alanlari, Istanbul’da yasama siiresi en diisiik konut alan-
lari olup, bu konut alanlarina yeni taginmis olanlarin istanbul
disindan gelmis olmasi dikkat gekmektedir. Sosyo-ekonomik
yap Ozellikleri, 6zellikle kentin ¢eperlerindeki diizensiz gelis-
mis konut alanlarinda, kent diizeyindeki sosyal biitiinlesmenin
diisiik oldugunu, diger bir deyisle yeni kentli bu kimselerin,
sosyal ve ekonomik sistemlerde diisiik diizeyde temsil edil-
digini géstermektedir. Bununla birlikte, diizensiz gelismis ve
diisiik yogunluklu konut alanlarinda yasayanlar (1.grup) ayni
gevreyi paylastiklari bireylerle islevsel iligkiler iretebilmekte
buna bagli olarak konut gevresindeki sosyal biitiinlesme diize-
yi diger tim konut alanlarina kiyasla yiiksek olmaktadir. Diger
yandan bu konut alanlari, ayni gevreyi paylastiklari bireyler-
den kaynaklanan sosyal baski algisinin en yiiksek oldugu konut
alanlaridir (Kisar Koramaz, 2010).

ARASTIRMA SONUCLARI

Arastirma kapsaminda yesil alan kullanimi ve yesil alanlardan
memnuniyet konulari, konut gevresindeki ve konut gevresi di-
sindaki yesil alanlar igin olmak iizere iki diizeyde ele alinmistir.
Gorismecilerin yasadiklari konuttan ylriyerek ulasabilecek-
leri parklar konut gevresindeki yesil alanlar olarak ele alinmis,
yliriime mesafesinin uzagindaki parklar ise konut gevresi digin-
daki yesil alanlar olarak tanimlanmistir.

Tablo 2. Yesil alan kullanim sikhigi — konut alani gruplari tek faktérlii varyans analizi ve tukey analizi sonuglari
Konut cevresindeki parklari kullanim sikhigi df Kareler toplami Kareler ortalamasi
Gruplar arasi 3 20,22 6,74
Grup igi 470 1158,89 2,47
Toplam 473 179,11 F: 2,73 p:0,006
Ortalama 1.Grup: 3,16 2.Grup: 2,92% 3.Grup: 3,14 4.Grup: 3,49 Toplam: 3,18
n:118 n:120 n:l 16 n:120 n:474
Konut cevresi digindaki parklar kullanim sikhg df Kareler Toplami Kareler Ortalamasi
Gruplar arasi 3 26,035 8,678
Grup igi 470 825,090 1,756
Toplam 473 851,124 F: 494  p:0,002
Ortalama 1.Grup: 2,07 2.Grup: 2,13 3.Grup: 2,16 4.Grup: 2,65™ Toplam: 2,25
n:118 n:120 n:l 16 n:120 n:474

Not: Sorular 5’li 6lgek tizerinden cevaplandiriimistir (1:hig parka gitmedim; 5: en az haftada | kere)

* isareti, Tukey Analizi sonuglarina gére %95 giiven araliginda, p<0,05 diizeyinde birbirinden anlamli olarak ayrilan gruplari;

** jsareti, Tukey Analizi sonuglarina gére %95 giiven araliginda, p<0,05 diizeyinde diger tiim gruplardan anlamli olarak ayrilan gruplari tanimlamaktadir.
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Anket gorismesinde, yesil alan kullanim diizeyini belirlemek
lizere, goriismecilere son | yil igerisinde yasadiklari gevre ige-
risindeki parklara ve istanbul’un diger yerlerindeki parklara
hangi siklikta gittikleri sorulmustur. Cevaplar “5: en az haftada
| kere” ve “l=hig gitmedim” olmak ulzere 5’li Likert Slgegi
Uzerinden alinmistir.

Arastirmanin 6rneklemini olusturan dért konut alani grubu
icin uygulanan tek faktorli varyans analizi sonuglarina gére
konut ¢evresindeki parklari kullanim sikhigi konut alanlari
arasinda ayrim gostermektedir. Tukey analizi sonuglari planli
gelismis ve orta yogunluklu konut alanlarinda (4.grup) konut
cevresindeki parklarin en yiiksek siklikta (3,49) kullanildigini
ve kullanim sikhiginin en diisiik oldugu (2,92) diizensiz gelismis
ve yiiksek yogunluklu konut alanlarindan (2.grup) ayrildigini
gostermektedir (p:0,006) (Tablo 2). Konut gevresi diginda-
ylriime mesafesi uzaginda yer alan parklarin kullanim sikligi,
konut gevresindeki parklarin kullanim sikligina kiyasla konut
alani gruplari arasinda daha yiiksek diizeyde ayirici olmaktadir
(F: 4,94). Konut gevresi disindaki parklarin kullanim sikhg da
planh gelismis ve orta yogunluklu konut alanlarinda (4.grup)
en yiiksek ortalama degerini (2,65) alarak diger tim konut
alanlarindan ayrilmaktadir (p:0,002) (Tablo 2).

Yesil alan kullanim diizeyinin istanbul genelindeki mekansal
degisimini tanimlamak tizere ArcGIS (9.2) Programinda IDW
(Inverse Distance Weighted) yontemi uygulanarak enterpo-
lasyon haritalari hazirlanmistir. Konut gevresindeki yesil alan
kullanim diizeyi igin hazirlanan harita, konut cevresindeki
parklari kullanim sikhiginin Anadolu Yakas’'nda, Avrupa Ya-
kasr’ndakine kiyasla daha yiiksek oldugunu gostermektedir
(Sekil 4a). Anadolu Yakasr’'nda 6zellikle Kadikéy'tin sahil yer-
lesimlerinde, Uskiidar iicesi'nde ve Kartal-Pendik'te konut
cevresindeki parklari kullanim sikligi yiiksek diizeylerdedir.
Avrupa Yakasr’'nda ise 6zellikle Bakirkdy, Zeytinburnu ve Fatih
ilgelerinin sahil kesimlerinde ve gevresinde kullanim sikliginin
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yliksek oldugu sdylenebilir. istanbul genelinde konut cevre-
sindeki parklari kullanim sikliginin en disiik diizeyde oldugu
yerlesimlerin ise Kagithane ilgesi’nin kuzey kesimleri ile yakin
gevresinde yer alan yogun yapilasmis ve diizensiz gelismis yer-
lesimler oldugu goriilmektedir.

Konut gevresi disindaki parklarin kullanim sikhginin ise genel
olarak diisiik oldugu goriilmektedir (Sekil 4b). Bu diizeydeki
yesil alanlarin kullanim sikhiginin gérece yiiksek oldugu yerle-
simler Bakirkdy ve Kadikoy ilgelerinde, sahile yakin kesimler-
de yer alan planl gelismis konut alanlaridir. Sahilden uzaklasil-
dikga kullanim sikligr azalma egilimi géstermektedir.

Goriligsmecilere yasadiklari gevredeki yiiriiyerek ulasabilecek-
leri parklardan ve istanbul genelindeki parklardan hangi diizey-
de memnun olduklari sorulmustur. Cevaplar “5: gok memnu-
num ve |: hi¢ memnun degilim” olmak tizere 5’li Likert Slgegi
Uzerinden alinmistir.

Orneklem genelinde konut cevresindeki parklardan mem-
nuniyet 3,35; istanbul genelindeki parklardan memnuniyet
ise 3,22 ortalama degerlerini almistir. Gortismecilerin gerek
konut cevresindeki gerekse de Istanbul genelindeki parklar-
dan memnuniyet diizeyleri konut alanlari arasinda ayirt edici
olmaktadir. Bununla birlikte konut gevresindeki parklardan
memnuniyetin, istanbul genelindeki parklardan memnuniyete
kiyasla daha giiclii diizeyde ayirt edici oldugu goriilmektedir
(Tablo 3).

Konut ¢evresindeki parklardan memnuniyet konut alanlari
arasinda, yapilasma siirecine bagli olarak ayrim gostermek-
tedir. Diizensiz gelismis konut alanlarinda (I. ve 2. gruplar)
konut gevresindeki parklardan memnuniyet, planh gelismis ko-
nut alanlarina (3. ve 4. gruplar) kiyasla daha diisiik diizeydedir.
Planl gelismis konut alanlari arasinda ise, diisiik yogunluklu
konut alanlari (3.grup) orta yogunluklu konut alanlarindan
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Sekil 4. Yesil alan kullanim sikliginin mekansal degisimi. (a) Kullanim sikligi - Konut ¢evresindeki parklar. (b)

Kullanim sikhidi - konut cevresi disindaki parklar.
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Tablo 3. Yesil alanlardan memnuniyet — konut alani gruplari tek faktorlii varyans analizi ve tukey analizi sonuglari
Konut cevresindeki parklardan memnuniyet df Kareler toplami Kareler ortalamasi
Gruplar arasi 3 35,541 11,847
Grup igi 394 235,506 ,598
Toplam 397 271,048 F: 19,820  p:0,000
Ortalama 1.Grup: 3,07 2.Grup: 3,1 3.Grup: 3,84 4.Grup: 3,46" Toplam: 3,35
n:97 n:101 n:86 n:1 14 n:398
istanbul genelindeki parklardan memnuniyet df Kareler Toplami Kareler Ortalamasi
Gruplar arasi 3 9,594 3,198
Grup igi 467 299,442 ,641
Toplam 470 309,036 F: 4,987  p:0,002
Ortalama 1.Grup: 3,28 2.Grup: 3,03" 3.Grup: 3,17 4.Grup: 341" Toplam: 3,22
n:117 n:120 n:1 14 n:120 n:471

Not: Sorular 5’li dlgek tizerinden cevaplandiriimistir (1: hig memnun degilim; 5: gok memnunum)
* isareti, Tukey Analizi sonuglarina gére %95 giiven araliginda, p<0,05 diizeyinde birbirinden anlamli olarak ayrilan gruplari; ** ve *¢ isaretleri, Tukey Analizi
sonuglarina gére %95 giiven araliginda, p<0,05 diizeyinde diger tim gruplardan anlamli olarak ayrilan gruplari tanimlamaktadir.

(4.grup) ayrilmakta ve 3,84 ortalama degeri ile konut gevre-
sindeki parklardan memnuniyet diizeyi en yiiksek grup olmak-
tadir. istanbul genelindeki parklardan memnuniyet diizeyi ise

planli gelismis orta yogunluklu konut alanlarinda (4.grup) en

ylksek degeri alarak (3,41), memnuniyet diizeyi en diisiik olan
(3,03) duizensiz gelismis ve yiiksek yogunluklu konut alanlarin-
dan farkhlagmaktadir (Tablo 3).

Konut gevresindeki parklardan memnuniyetin mekansal degisi-
mini incelemek lzere ArcGIS (9.2) Programinda IDWV (Inverse
Distance Weighted) yontemi uygulanarak yapilan enterpolas-

ilgelerinde, Anadolu Yakasr'nda ise Kadikéy, Uskiidar ve Kartal
ilcelerinde konut gevresindeki parklardan memnuniyetin en
yliksek degerleri aldigi yerlesimler bulunmaktadir.

istanbul genelinde her iki yakanin ig kesimlerindeki yerlesimler-
de, yesil alan kullanim sikligina benzer sekilde konut gevresin-
deki parklardan memnuniyetin azaldig goriilmektedir. Konut

gevresindeki parklardan memnuniyetin Bogaz yerlesimlerinde

yon haritalari incelendiginde, 6zellikle kentin sahil kesimlerin-

deki yerlesimlerde memnuniyetin yiiksek oldugu goriilmekte-
dir (Sekil 5a). Avrupa Yakasi’nda Bakirkdy ve Kiiglikgekmece
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gorece disiik olmasi, bu yerlesimlerdeki parklarin kullanici
beklentilerinin ve mevcut parklarin bu beklentileri karsilaya-
bilme diizeylerinin arastirilmasi gerektigine isaret etmektedir.

istanbul genelindeki parklardan memnuniyetin ézellikle Ana-
dolu Yakasr’nin sahil kesimlerinde, Avrupa Yakasi geneline

Segok memnunum)

P74 Yerlegim Digi Alanlar () Deniz ve Goller

Sekil 5. Yesil alanlardan memnuniyetin mekansal degisimi. (a) Memnuniyet diizeyi - konut ¢gevresindeki parklar.

(b) Memnuniyet diizeyi - konut ¢evresi disindaki parklar.
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kiyasla daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Sekil 5b). Diger
yandan, Anadolu Yakasr’nin geperlerinde yer alan konut alanla-
rinda kent genelindeki parklardan memnuniyet diizeyi istanbul
genelindeki en disiik degerleri almaktadir. Avrupa Yakasi bas-
ta olmak lizere, her iki yakada da Bogaz yerlesimlerinde kent
genelindeki parklardan memnuniyet diizeyi diisiiktiir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu arastirma sonuglari yesil alan kullanim diizeyi ve yesil alan-
lardan memnuniyet konularinin istanbul genelinde nasil degis-
tigini ve bu konular ile konut gevresi iligkisini tanimlamaktadir.
Bu calismada, istanbul halkinin kentsel yesil alanlari kullanim
diizeyleri ve yesil alanlardan memnuniyetlerinin farkli nitelik-
teki konut alanlarina gore farkllastigi ortaya konmus ve bu
farkhlagsmalar mekansal olarak tanimlanmistir. Arastirma so-
nucunda elde edilen bulgular, istanbul'da yesil alan kullaniminin
ve yesil alanlardan memnuniyetin yiikseltilmesine katki sagla-
yacak ve 6zellikle konut alanlarindaki uygulamalari destekleye-
cek politika ve stratejileri yonlendirecek niteliktedir.

Konut gevresinde, yiirime mesafesinde yer alan parklar ve
konut cevresi disinda, yiiriime mesafesi uzaginda yer alan
parklar olmak iizere iki diizeyde gergeklestirilen bu aragtirma-
nin sonuglari, konut cevresindeki yesil alanlardan memnuni-
yetin konut alanlarinin yapilagsma 6zelliklerine gore degistigini
gostermigtir. Istanbul’un planli gelismis alanlarinda yasayanla-
rin gevrelerindeki parklardan memnuniyetleri, gelisimine ge-
cekondu yapilagmalariyla baslamis ve diizensiz gelismis konut
alanlarinda yasayanlarin memnuniyetlerine kiyasla daha yiik-
sektir. Planli gelismis alanlar igerisinde ise disiik yogunluklu
konut alanlarinda konut gevresindeki yesil alanlardan mem-
nuniyet en yiiksek degeri alarak diger planh gelismis konut
alanlarindan ayrilmaktadir. Konut cevresi kalitesinin baglica
gostergelerinden biri olan yesil alanlardan memnuniyet, konut
gevresinin diger 6zellikleriyle de iligkili olarak gelismekte ve
konut gevresinden memnuniyetin olusumuna katki saglamak-
tadir (Kisar Koramaz ve Tiirkoglu, 2010). Planh gelismis ko-
nut alanlarinda yesil alanlardan memnuniyetin gérece yiiksek
olmasi, memnuniyetin olusumunda, plan dogrultusunda gelis-
meyle saglanmasi beklenen yesil alan varliginin ve yakin gev-
resiyle iligkisinin 6nemine isaret etmektedir. Bu bulgu planl
gelismis konut alanlarinda agik alan — yapilasmis alan dengesi,
niifus ve yapilagsma yogunlugu, erisilebilirlik gibi konularin, bu
alanlarda yesil alanlarla iligkisinin ne sekilde kurulmakta oldu-
gunu ve bu iligkinin kullanici agisindan 6neminin detayh olarak
incelenmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

istanbul’'da yesil alan kullanim diizeyi ele alindiginda, planli ge-
lismis ve orta yogunluklu konut alanlarinda, hem konut gev-
resindeki ve yiirliyerek ulasilabilecek uzakliktaki parklari hem
de konut gevresinin disinda ve yiirime mesafesinin uzagindaki
parklari kullanim sikliginin istanbul’'un diger konut alanlarina
kiyasla yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bu konut alanlarinda sosyo-ekonomik yapiyr agirlikli olarak
egitimlilerin ve orta gelirlilerin olusturdugu gbz 6niinde bu-

lunduruldugunda, benzer nitelikteki kullanicilari igin yesil alan
kullaniminin giindelik yasantiya eslik eden bir aligkanlk halini
aldigi soylenebilir. Diger yandan, diisiik egitim ve gelir diize-
yindekilerin gogunlukta oldugu plansiz gelismis konut alanla-
rinda, yesil alan kullanim sikhiginin da diisiik oldugu ve &zellikle
kent merkezleri gevresinde yer alan yiiksek yogunluklu konut
alanlarinda en dusiik degerleri aldigi gérilmustir. Sonuglar
mekansal olarak ele alindiginda bu alanlarin 6zellikle Kagit-
hane cevresinde yogunlastigi goriilmiistiir. Bu bolgelerdeki
yliksek nifus ve yapilasma yogunluguna ragmen yesil alanla-
rin mekansal dagiliminin oldukga disiik oldugu géz oniinde
bulunduruldugunda yesil alanlarin gerek kullanicr ihtiyaglarini
karsilamasinin gerekse de konut gevresi kalitesini olumlu yon-
de etkileyebilmesinin oldukga zor oldugu sdylenebilir. Bu du-
rumda, plansiz gelismis ve yiiksek yogunluklu bu konut alanlari
cevresel ozelikleriyle bir arada ele alindiginda, bu alanlardaki
parklarin kullaniminin en disiik diizeyde olmasi sasirtici olma-
maktadir. Bu bulgu, yogun yapilasmis konut alanlarinda ortak
kullanima yonelik farkli tipolojilerde agik alanlarin neler olabi-
lecegine ve bu alanlarin kullanici ihtiyaglar dogrultusunda nasil
islevlendirilebilecegine iliskin arastirmalari gerekliligine isaret
etmektedir.

Planli gelismis konut alanlarinda yasayan profil, egitim ve ca-
lisma hayatiyla gorece daha fazla iliskili olan, sosyo-ekonomik
sistemler igerisinde yer alarak daha yiiksek diizeyde yapisal
biitiinlesmesini gergeklestirmis, diger yandan dahil olduklari
sosyal — ekonomik sistemler iizerinden farkl nitelik ve di-
zeylerde sosyal iliskiler gelistirerek iligkisel anlamda da daha
yliksek diizeyde biitiinlesme igerisinde olan kisilerden olus-
maktadir. Plansiz gelismis konut alanlarinda ise egitim ve is
hayatina kisith katihm sonucunda yapisal biitiinlesme diizeyi
diistik ve konut gevresinde kurulan mekansal temelli iligkiler
lizerinden saglanan sosyal destek gibi dayanisma aglarina daha
fazla bagiml olup kentin diger kesimleriyle biitiinlesme diize-
yi distk kimseler yasamaktadir (Kisar Koramaz, 2010). Bu
bilgilerden hareketle, kentin &zellikle sahil kesimlerinde ko-
numlanmis olan planh gelismis ve orta yogunluklu bu konut
alanlarinda yagayan kisilerin kent genelindeki parklari kullanim
sikliklarinin da yiiksek olmasinin, yesil alan kullanim aliskanhgi-
nin ayni zamanda ekonomik, sosyal ve mekansal biitiinlesmey-
le de iliskili olduguna isaret ettigi sdylenebilir. Plansiz gelismis
konut alanlarinda ise sosyo-ekonomik yonden dezavantajli ve
komsuluk iligkileri gibi mekan temelli iligkileri yasamsal anlam-
da 6nem tasiyan kesimler igin yesil alan varliginin artirilmasi,
islevlerin ihtiyaglar dogrultusunda diizenlenmesi ve niteliksel
olarak gelistirilerek gerek yesil alan kalitesinin gerekse de ko-
nut gevresiyle iliskilerinin diizenlenmesi 6nem tagimaktadir.
Diger yandan 6zellikle plansiz gelismis konut alanlarinda yasa-
yan dezavantajli kesiminin yagadiklari ¢cevre diginda diger yesil
alanlari da kullanilabilir kilinmasi hem farkh sosyal gruplarin
kentle entegrasyonunun saglanmasina katki koyacak, hem de
yesil alan kullaniminin bos zaman aktivitesi olarak aligkanlik
haline gelmesini saglayacaktir. Kentte yasayanlarin yasam ka-
litesinin ytikseltilmesi katki saglayabilecek nitelikteki bu tes-
pitler, planlama ve tasarim ihtiyaglarinin karsilayacak detayl
arastirma konularina ve alanlarina isaret etmektedir.
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Arastirma sonuglari mekansal olarak degerlendirdiginde,
istanbul’da yesil alanlari hem kullanim sikiginin hem de mem-
nuniyetin Ozellikle sahilde konumlanan konut alanlarinda
yliksek oldugu, sahilden uzaklagildik¢a kullanim sikliginin ve
beraberinde de memnuniyetin diistiigli goriilmektedir. Sahil
parklarinin kullanim ve memnuniyetle iligkisine isaret eden
bu bulgu, Istanbul’un yesil alan varliginin énemli bir boliminii
sahil parklarinin olusturdugu dikkate alindiginda, sahil parkla-
rinin konut alanlariyla iligkisinin ne olglide énemli oldugunu
gostermektedir. Bu noktada, sahil parklarinin konut alanlariyla
iligkisinin ozellikle erisilebilirlik, mekansal dagilim ve kullanici
ihtiyaglari gibi ozellikler gergevesinde irdelenerek gelistiril-
mesine yonelik uygulamalar, Istanbul’'un yesil alan ihtiyacinin
karsilanmasi ve memnuniyetin artirilmasina katki saglayacaktir.
Mekansal farklilagmalar ele alindiginda, istanbul genelinde ge-
rek kullanim agisindan gerekse de memnuniyet agisindan Ana-
dolu yakasinin daha yiiksek degerler almis olmasi ise Anadolu
ve Avrupa yakasinin sahile yakin mahallelerindeki gerek sahil
parklarinin gerekse de konut alanlarindaki parklarin &zellik-
lerinin ve bu parklarin kullanicilarca nasil degerlendirildiginin
karsilagtirmali olarak ele alinmasi gerektigini gostermektedir.

Yesil alanlar bog zamanlarin degerlendirilmesine yonelik esitlik
ilkesini temel alan ve kamu eliyle saglanan bir hizmettir. Bu
hizmetten faydalanarak yesil alan kullanimi aligkanhgini edin-
mek ve bu aliskanhgin glindelik yasantinin bir pargasi haline
getirmek, saglikli bir toplum olusturulmasi ve kentlerde ya-
sam kalitesinin yiikseltilmesi agisindan énemlidir. Bu arastirma
istanbul'da mekansal olarak hangi konumlardakilerin ve hangi
sosyo-ekonomik profildekilerin bir kamu hizmeti olan yesil
alan sunumlarindan hangi diizeyde yararlanabildigine iligskin bir
tablo ortaya koymus, kentin ve toplumun bazi kesimlerinin bu
firsatlardan esit diizeyde yararlanmadigini géstermistir.

Calisma ile ulagilan bulgular istanbul halkinin yesil alanlardan
faydalanma diizeyinde ve memnuniyetlerinde 6zellikle konut
cevresiyle biitiinlesmis yesil alanlar olusturmanin 6nemini
ortaya koyarak konut cevresi ve yesil alanlar agisindan istan-
bul'daki avantajli ve dezavantajli alanlari isaret etmekte, bu
alanlarin yesil alanlar yoniinden gelistirilmesine yonelik strate-
jileri yonlendirmektedir. Bununla birlikte konut gevresinde ye-
sil alanlarin gelistirilmesine yonelik uygulamalarin hayata gegi-
rilebilmesi igin 6zellikle dezavantajli alanlar basta olmak iizere
istanbul’un farkl kesimlerinde yasayan farkli sosyo-ekonomik
profile sahip kullanicilar igin yesil alanlara iligkin degisen ihti-
yaglari tanimlayarak bu ihtiyaglari konut alani 6zellikleri ger-
gevesinde irdeleyen detayl arastirmalarin gergeklestirilmesi
6nem tagimaktadir. Bu arastirmanin 6zellikle mekansal analiz
uygulamalariyla ortaya koyulan sonuglari tanimlanan ihtiyac
karsilayacak nitelikteki detayli incelemelerin yapilabilecegi
arastirma alanlarini vurgulamaktadir.

Son olarak, arastirmada ¢oziimleyici istatistiki yontemler ve
mekansal analiz uygulamalari birbirini destekleyip tamamlayan
yontemler olarak kullanilmistir. istatistiki yontemlerle farkli
niteliklerdeki konut alani gruplari arasindaki ayrim tanimla-
nirken, mekansal analiz yontemleriyle bu ayrimlar mekansal
olarak tarif edilmis, diger yandan gruplar icindeki ayrigmalarin
da mekansal olarak vurgulanmasi saglanmistir. Coziimleyici
istatistiki yontemlerin mekansal analiz uygulamalariyla des-
teklenmis olmasi, arastirma sonuglarinin kentsel yesil alanlar
planlamasi ve tasarimina yénelik kent dlgeginde ve konut gev-
resi 6zelinde staratejilerin olusturulmasina katki saglamakla
kalmayip miidahale ve uygulama alanlarini da mekansal olarak
tarif edilmesini saglamistir.
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