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ARASTIRMA / ARTICLE

Mistereklerin Citlenmesi Ekseninde Kadinlar: Ekofeminist
Perspektiften Tirkiye'de Cevre Hareketleri
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Movements in Turkey from the Ecofeminist Perspective
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oz

Ekofeminist perspektif tarafindan yapilan yakin tarihli calismalar,
toplumsal cinsiyet, gevre/doga, dogal varliklar, musterekler ve
gevre eylemleri arasindaki karsilikli iligkilere isaret ederken; bi-
yogesitliligin korunmasinda kadinlarin kiiresel roliinii de tartis-
maktadir. Kirsalda yasayan ve gegimi dogal varliklara bagli olan
kadinlar ile bitki biyogesitliligi ve tohumlarin korunmasi arasin-
daki belirgin iliski yabanci literatiirde siklikla ifade edilmekte-
dir; ancak bu konu Tirkiye'de henliz yeterince tartisiimamistir.
Kirsalda kadinlar, tohumlarin gesitliligi ve siirekliliginden, gida
dongiisii ve glivenliginden, yem bitkilerinden, hayvanciliktan, or-
manciliktan ve daha birgok uretim ve toplumsal yeniden Uretim
aracindan sorumludur. Kadinlarin bu gériinmez emegi, biyiik
tarim sirketlerinin dikte ettigi kisir monokiiltiirler ile biyoge-
sitliligin kadimden beri siiregelen, uzun erimli varlig arasindaki
gatismanin tam ortasindadir. Buna ek olarak, ekofeminist pers-
pektiften bakildiginda, dogal varliklarin ve/veya ekolojik miiste-
reklerin gitlenmesine tepki olarak ortaya gikan gevre eylemleri
icerisinde kadinlarin oldukga goériiniir, hatta 6n planda oldugu
dikkat gekmektedir. Calisma, ekofeminizm, miisterekler ve gev-
re hareketleri kavramlarina dair yapilan literatiir taramasi ve
Tirkiye'deki gevre hareketlerine dair yapilan medya analizi ara-
ciligiyla gevre/doga ve kadinlar arasindaki iligkiyi miistereklerin
citlenmesi ekseninde tartigsmakta ve CBS analiz araglarini kulla-
narak Tiirkiye'deki ¢evre hareketlerini mekansallagtirmaktadir.

Anahtar s6zciikler: CBS; cevre hareketleri; ekofeminizm; kirsal politikalar;
misterekler; toplumsal cinsiyet; Turkiye.

ABSTRACT

Recent studies by ecofeminist perspective refer to the inter-
relations between gender, environment/nature, natural assets,
commons and environmental movements while also discuss the
global role of women within the biodiversity protection. The
significant relation between the plant diversity and seed protec-
tion and the rural women whose livelihood depend on the nat-
ural assets is stated in the foreign literature; however, this issue
is not adequately discussed in Turkey yet. Rural women are
responsible for the seed diversity and sustainability, food cycle
and safety, forage crops, husbandry, forestry and many other
production and common reproduction tools. This invisible la-
bor of women is in the midst of the conflict between the bar-
ren monocultures dictated by major agricultural companies and
the immemorially lasting and long-range asset of biodiversity.
In addition, from the ecofeminist perspective, it is noteworthy
that women are highly visible and even at the forefront in the
environmental movements that emerge as a reaction to the en-
closure of the natural assets and/or ecological commons. The
study discusses the relationship between the natural resources
and women within the axis of the enclosure of the commons
through the literature review on the concepts of ecofeminism,
commons and environmental movements; and spatializes the
environmental movements in Turkey by using GIS analyst tools
through the media analysis.

Keywords: GIS; environmental movements; ecofeminism; rural policies;
commons; gender; Turkey.
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Giris

Dogal varliklar ve/veya ekolojik miisterekler tizerindeki gitle-
me ve tahribat baskisi, ¢evrecilik, ekofeminizm ve miisterekler
yazilarinin ortak arastirma alanidir. Cevre hareketleri de bu
baskilar sonucunda reaktif olarak ortaya gikan miistereklestir-
me girisimleri/pratikleri olarak ele alinmaktadir. Miisterekler
en genel anlamiyla “sahip oldugumuz ve birlikte yaptigimiz her
sey” olarak tanimlanmaktadir. Son yillarda, Tiirkiye’nin kirsal
ve kentsel alanlarinda gitleme yoluyla mistereklere erigim
hakkinin kisitlanmasi karsisinda, siklikla kiigiik 6lgekli ve yerel
odakli direniglerin ortaya giktigi gorilmektedir. Miisterekler,
dogal (ekolojik) miisterekler ya da yapay (kentsel) miisterek-
ler olarak ikiye ayrilmakta ve gelenek, dil, kolektif bilgi gibi
soyut varliklari kapsamaktadir (Adaman ve dig., 2017).

Musterekler iizerinde siiregelen gitleme baskisi, 17. yiizyilda in-
giltere kirsalinda baslayan ve ilkel birikimi olugturan, “devlet ve
sermaye is birligi ile 6zel miilkiyete gevirme yoluyla alikoyma”
olarak da tarifleyebilecegimiz ¢itleme hareketlerine dayanmak-
tadir. Marx (1867) bu siireci “sermayenin kirsal miistereklere
saldirisi” olarak tarif etmistir. Mistereklerin gitlenmesine karsi
yerelde direnen topluluklarla baslayan gevre hareketleri ise yine
17. ve 19. yiuzyillar arasina temellenmektedir (Garner, 1996).
Giiniimiizde miisterekler izerinde siiregelen temel problem
halen &zellestirme ve déniisim baskisidir. Ozellikle 1980'li
ylllardan itibaren tarim alanlari, ormanlar; meralar, kiyilar vd.
dogal alanlarin, neoliberal kentlesme ve insaat, turizm, maden
ve eneriji sektorleri 6nceliginde 6zellestirilmesi, tohumlarin ve
genlerin patentlenmesi “yeni bir gitleme harekat” olarak ifade
edilmektedir (Penpecioglu, 2013; Walljasper, 2014; Benlisoy,
2014; Christophers, 2018). Citleme hareketleri devam ettigi
siirece, mustereklestirme pratikleri olarak gevre hareketleri ve
buna paralel dava siiregleri de kuskusuz devam edecektir.

Misterekler ve miistereklestirme pratikleri, mekanla ve in-
san bedeniyle kurulan paylagimlar olarak, kentleri ve toplumu
bigimlendirme giicii olan hareket tiirleridir (Stavrides, 2020).
Bu baglamda, gevre hareketleri mistereklestirme pratikleri
olarak kabul edilebilir giinkii cevre/doga miisterek konulardir
ve gevre hareketleri siklikla mistereklerin savunusu amaci ta-
simaktadir. Misterekler ve gevre hareketleri, politik ekonomi
(ve politik ekoloji) baglaminda daha gok tartisiimasi gereken
konulardir. Politik ekoloji, sosyal yapilarin ve organizasyonlarin
cevre/doga ile etkilesimini, tarihsel siirecte ekolojik krizlere
verilen yanitlari ve gevre hareketleriyle ortaya gikan temel
politik egilimleri inceleyen bir bilim alanidir. Politik ekolojist-
ler, gevre/doganin igkin degeri lizerinde durmakta ve ekolojik
bilinci olan bir toplum olusturmayr amaglamaktadir. Politik
ekoloji alaninda, derin ekolojistler, eko-sosyal demokratlar,
liberal eko-sosyalistler, sosyal ekolojistler ve feminist politik
ekolojistler gibi birgok ayrim bulunmaktadir (Dobson, 1995;
Heynen ve dig., 2006; Akbulut, 2014; Roussopoulos, 2015).

Politik ekolojistler, neoliberal politikalar sebebiyle gevre/doga
lizerinde ortaya gikan baskilara odaklanirken; feminist politik
ekolojistler; dogal varliklar ve/veya ekolojik migsterekler Uze-
rinde karar alma siireglerindeki toplumsal cinsiyet rollerine
ve gii¢ iligkilerine ve kadinlarin toplumsal konumlarinin cin-
siyetleri disinda din, sinif, etnik koken vb. ile de iligkin oldu-
gunu savunan kesisimsellige odaklanmaktadir. Dolayisiyla, bir
toplum hakkinda konugmadan o toplumun miisterekleri hak-
kinda konugmak da mimkiin degildir (Sato ve Alarcon, 2019).
Nightingale (2019), mistereklestirme pratiklerini, eko-mer-
kezci sosyo-dogal siiregler olarak tariflemektedir. Toplumsal
cinsiyet, irk, etnik koken, kast, yas ve engellilik durumu gibi
kesisimselliklerin higbiri giig iligkileri sebebiyle ortaya gikan
gatigmalardan bagimsiz degildir. Bu sebepten, miistereklestir-
me pratikleri de insanlar ve diger canhlari kapsayan bir gti¢
hareketidir (Nightingale, 2019).

Ekolojik miistereklerin yerel ve parayla Slgiilemez kullanim
ve kiiltiirel degeri siklikla karar vericiler tarafindan azimsan-
maktadir. Ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki
birgok kirsal toplulukta, yiyecek, ilag, giysi, barinak, alet ve
gelir saglayan dogal varliklar kadinlarin temel zenginligidir ve
bu kaynaklara erisimlerinin siirekliligi kadinlarin toplumdaki
konumlari ve refahlari igin 6nemlidir. Bir diger 6nemli nokta,
kadinlarin siirdirilebilir kalkinma stratejileri ve karar verme
siireglerine dahil olmalari gerekliligidir; glinkii biyogesitlilik an-
cak dogal varliklarin siirdiirilebilir kullanimina ve bu kullanim-
dan saglanan yararlarin adil ve esit paylagimina ve yerel ortiik
bilgiye 6nem verildigi siirece korunabilir. Buna ek olarak, dogal
varliklara ve/veya ekolojik miistereklere erisimin kisitlandigi ve
citlendigi durumlar karsisinda gosterilen tepkilerin diinyada ve
Tiirkiye'de benzerlik gosterdigi goriilmektedir (Hazar, 2020).

Yapilan galisma, toplumsal hareketler igerisinde 6nemli bir
yere sahip olan ekofeminizm ve miisterekler literatirleri
kapsaminda Tiirkiye'de ekolojik miistereklerin gitlenmesi
girisimleri karsisinda ortaya ¢ikan gevre hareketlerine ve
kadinlarin bu hareketlerdeki goriiniirligiine odaklanmakta-
dir. Calismanin ilk asamasinda, ekofeminizm, miisterekler
ve cevre hareketleri kavramlarina dair literatiir taramasi
yapilmistir. GCalismanin ikinci asamasinda, 2009-2019 yillari
arasinda Tiirkiye'de basina yansiyan gevre hareketleri Medya
Takip Merkezi (MTM) arsivinden “cevre eylemleri” anahtar
kelimesiyle aratilmis ve gevre hareketlerinin konulari, sayila-
r1, yerleri ve kadinlarin bu hareketlerdeki gériiniirliigii igerik
analiziyle degerlendirilmistir. Calismanin son asamasinda,
Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) analiz araglari kullanilarak Tiir-
kiye'deki gevre hareketleri haritalandiriimistir.

Ekofeminist Yaklagimlar

Ekoloji kelimesi ilk olarak Alman biyolog Haeckel (1866)
tarafindan “tirlerin kargihkli bagimliligi yararina galisan bir
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bilim alan1” olarak tanimlanmistir. Politik ekoloji ise Cografya
altinda ortaya gikan ve gevre ile karsilikli etkilesim iginde bu-
lunan sosyal yapilar ve toplumsal organizasyonlari inceleyen
bir arastirma alanidir (EImhirst, 201 1). Politik ekoloji yakla-
simi, gevrenin/doganin devlet tarafindan y&netiminin tarihi-
ni, ekolojik krizlere verilen yanitlari ve gevre hareketleriyle
ortaya gikan temel politik egilimleri tartigmaya agmaktadir.
Politik ekolojistler, gevre/doganin ickin degeri lizerinde dur-
makta ve ekoloji bilinci olan bir toplum olusturmayi amagla-
maktadir. Politik ekoloji alani, derin ekolojistler, eko-sosyal
demokratlar, liberal eko-sosyalistler, sosyal ekolojistler ve
ekofeminist literatiiriin ikinci ayriminda konumlanan feminist
politik ekolojistler gibi birgok ayrim icermektedir (Dobson,
1995; Heynen ve dig., 2006; Roussopoulos, 2015).

1970’li yillarin ortalarinda ortaya ¢ikan ekofeminist yakla-
simlar, ¢ogulcu ideolojiler benimsemekte ve ekolojik krizlere
farkli bakis agilariyla yaklagsmaktadir. Ekofeminist literatiirde
Ug temel ayrim bulunmaktadir; (1) 6zcii ekofeministler, (2)
sosyal ekofeministler, (3) ortaklik etigi savunuculari. Birinci
ayrim ekofeministler, kadinlarin erkeklerden farkl psikolojik
ve biyolojik 6zellikleri olmasi sebebiyle kadinlar ve gevre/
doga arasinda dogrudan ve yakin bir iligki oldugunu savunur
(6r. yeryiizii ana Gaia). Kadinlarin yereldeki giiciinii arttirmayi
savunan &zcii ekofeministler, toplumsal ve ekolojik krizlerin
temellerinin kapitalizmden gok daha 6nceye, ataerkiye dayan-
digini savunur ve kadinlik degerlerinin yiceltiimesiyle toplum
ve gevre/doga arasinda butiinliikgli bir bakis agisi olusturmayi
amaglar. Ancak 6zcii ekofeministler, irrasyonel diisiincelerden
etkilendikleri, biyolojik ve tinsel indirgemecilikleri, bilimsel ve
kiiltirel ilerlemeleri ve degiskenleri reddetmeleri, erkeklerin
dogayi korumaya yonelik bir siyaset gelistiremeyecegi iddia-
lari ve kadinin disiligi Gzerinden geleneksel cinsiyet rollerini
pekistirmeleri sebebiyle ikinci ayrim ekofeministler tarafindan
elestirilirler. Ornegin, disi ilkeyi savunan Shiva’nin Hindistan
kirsalinda yaptigi galismalar (Shiva, 1992), tgiinci diinya iilke-
lerindeki somiirgecilik deneyimini ve Bati tarzi kalkinma se-
bebiyle marijinallestirilen kirsaldaki kadinlar éncesinde de var
olan toplumsal esitsizlikleri g6z ardi etmesi sebebiyle elestiril-
mektedir (Agarwal, 1992; Zein-El Abdin, 1996; Cetin, 2005).

ikinci ayrim ekofeministler, kadinlarin erkeklerden farkli psiko-
lojik ve biyolojik 6zellikleri oldugu gériisiinii reddeder ve kadin
ve doganin ikili sémiiriisiiniin maddi temellerini ortaya koyma-
ya calisir. Sosyal ekofeministler, feminist politik ekolojistler ve
Marksist feministlerin kesisiminde bulunan ikinci ayrim ekofe-
ministler; ekolojik krizlerin merkezine salt toplumsal cinsiyet
kaynakli tahakkiimleri degil; kapitalist ataerki, din, irk, sosyal
sinif vb. kesisimsellikleri de dahil eder. ikinci ayrim ekofemi-
nistler, toplumsal baskilar ortadan kaldirilmadan, insanligin ya
da gevrenin/doganin 6zgiir olamayacagini savunur. Ozellikle az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde yapilan galismalarin sosyal
ekoloji (politik ekoloji) gergevesinde, ikinci ayrimda yer aldig
goriilmektedir. ikinci ayrim ekofeministler; sistemin tahakkiimii

ile gercek anlamda miicadele etmenin ancak genis 6lgekte top-
lumsal giiglere ve mevcut ekonomik sisteme meydan okuyabile-
cek kolektif bir toplumsal hareketle miimkiin oldugunu diistintr
(Biehl, 1991; Cetin, 2005; Roussopoulos, 2015).

Ugiincii ayrim ekofeministler ise birinci ve ikinci ayrim ortasin-
da durmaya galigir. Birinci ayrimin kadinlarin erkeklerden farkl
psikolojik ve biyolojik 6zellikleri oldugu goriisiinii paylasirken,
gevre/doga ve kadin sorunlarina ¢6ziim olarak kadinsi degerleri
ylicelten yeni bir ortaklik etigi 6nerir. Bu siiregte, ikinci ayrimin
savundugu kesisimselliklerden bagimsiz olarak tiim diinyada er-
keklerin kadina ve dogaya birlikte saldirdigini ve hiikmettigini
varsayar, ancak kadinlarin da dogaya tahakkim ettigi, zarar ver-
digi durumlar olabilecegini géz ardi eder (Getin, 2005).

Ancak ekofeminizmin li¢ ayrimi da doga/cevre koruma eylemini,
biyogesitliligi korumayr amaglayan bir toplumsal cinsiyet ekse-
ninde degerlendirir. Birinci ayrimdan Vandana Shiva ve ikinci ay-
rimdan Maria Mies’in birlikte yazdiklari Ekofeminizm (1993), bu
baglamda ortak kaygilarini dile getirmektedir. Elbette bu kaygi-
nin 6ncelikle yasam alanlari tarima ve dogal varliklara bagli olan,
az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin kirsal alanlarinda yasa-
yan kadinlar igin gegerli oldugu séylenebilir. Ozellikle ekofemi-
nist yaklagimlarin ikinci ayrimi; (1) goklu kullanimlari ve degerle-
ri, (2) goklu aktorleri, iligkileri, insanlara ve gevre ekosistemlere
aracilik eden farkli organizasyonlari ve (3) fiziksel ve mekansal
iliskinin peyzaj ve giinliik yagsam pratikleriyle iligkisini tanimlama
kapasitesine sahiptir (Mies ve Shiva, 1993; Rocheleau, 1995).

Ekofeminist literatiire yonelik elestirilerin basinda, hangi ayrim
icerisinde olursa olsun kadinlarin tek bir kategori igerisinde ele
alinmasi ve renkli irktan olan kadinlarin yasadiklari deneyimlerin
g6z ardi edilmesi gelmektedir. Renkli irktan kadin bedenlerinin
cevre/doga ile 6zdeslestirilerek erkekler tarafindan tahakkim
altina alinmasinin en agik érnegi 19. ylizyllda Amerika'da kole
kadinlar tizerindeki uygulamalardir. Bir diger garpici 6rnek ise,
metalastirilan bedeni sergilenmek i¢in Avrupa’ya getirilerek bir
vahsi hayvan bakicisina satilan ve nihayetinde bir miizede ser-
gilenen Sarah (Saartije) Baartman’in hikayesidir (Mothoagae,
2016). Bu baglamda gevreye/dogaya ve kadina tahakkiim si-
reglerinin diger kesisimsellikler g6z ardi edilerek salt toplumsal
cinsiyet ekseninde ele alinmasinin yeterli olmayacag anlasil-
maktadir (Cetin, 2005; Mollett ve Faria, 201 3).

ikinci ayrim ekofeministler igerisindeki feminist politik eko-
lojistler igin toplumsal cinsiyet, kaynaklarin erisilebilirligi ve
kontrolii igin, sinif, kast, irk, kiiltiir ve etnik kéken vb. ke-
sisimselliklerle entegre olan kritik bir degiskendir. Toplumsal
cinsiyet ve kaynak erigimi, miilkiyetin cinsiyetgi etkileri, mus-
terekler, gitleme hareketleri, yerinden yonetimli, iyilestirici
geleneksel yontemler ve ¢oklu kullanim haklarina dair galis-
malar, prensipleri ilk olarak Rocheleau ve dig. (1996) tara-
findan belirlenen feminist politik ekoloji alani kapsamindadir.
Bu alandaki galismalar &zellikle kirsalda siirdiiriilebilir yagam
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alanlari olusturmak igin tg temel konuya odaklaniimaktadir:
(1) cinsiyetgi gevre bilinci, (2) cinsiyetgi gevre hak ve sorumlu-
luklari, (3) tabandan gelen halk aktivizmi.

Yakin gelecekte tartigilmasi 6ngoriilen ti¢ temel feminist po-
litik ekoloji alani ise; (1) az gériinir feminist 6lgek kavram-
sallagtirmalari ve iligkisellikleri (6r. insan bedeni, hanehalki);
(2) bedensel feminizmin glict ve kesisimsellikleri; (3) feminist
politika kavramsallagtirmalari ve politik ekolojide 6zne tiireti-
midir (Rocheleau ve dig., 1996; Elmhirst, 201 I).

Ekofeminist Literatiirde Misterekler

Ekofeministlerin musterekler alanindaki galismalari otuz yil-
dan fazla zamandir devam etmektedir (Mies ve Shiva, 1993;
Agarwal, 1992; Rocheleau ve dig., 1996). Feminist politik eko-
lojistlerin son yillardaki galismalari, toplumsal cinsiyet, gevre/
doga ve miistereklerin gitlenmesi karsisinda ortaya gikan gev-
re eylemlerindeki toplumsal cinsiyet rolleri arasindaki farklilik-
lara isaret etmekte ve yerel siirdiiriilebilir kalkinma iginde ka-
dinin kiiresel roliinii tartismaktadir (Rocheleau, 1995). Ayrica
son yillarda misterekleri neoliberal politikalarin karsisinda bir
alternatif olarak konumlandiran galismalar ve mistereklestir-
me pratiklerini odaga alan galismalar da yapilmaya baglanmigtir
(De Angelis, 2007; Linebaugh, 2008; Bollier ve Helfrich, 2015;
Gibson-Graham ve dig., 2016; Stavrides, 2016).

Misterekler, “kamu kullanimina ve toplumun licretsiz erigi-
mine agik, kolektif miilkiyete sahip somut ve soyut varliklar’
olarak tariflenmektedir (Santos Junior, 2014). Misterekler,
hava, su, orman ya da tohum gibi ekolojik miisterekler; kamu
mallari gibi yapay (kentsel) miisterekler; gelenek, dil, kolektif
bilgi gibi soyut musterekleri kapsamaktadir (Ostrom, 2010;
Adaman ve dig,, 2017).

Kaynak kétiimserci bir ekolojist olan Hardin (1968), Miis-
tereklerin Trajedisi isimli galismasinda, kir maksimizasyonu
gozeten bireylerden olustugunu kabul ettigi gobanlar ve asiri
otlatilan meralar 6rnegi iizerinden miistereklere kisith erigim
ve optimum niifus ihtiyacindan bahsetmis ve miistereklerin
korunmasinin yalnizca iki sekilde miimkiin olabilecegini soy-
lemistir: &zellestirme ve devlet kontroli. Hardin’in &nerisi,
sermayenin miisterekleri 6zellestirme girisimlerine teorik bir
gerekge sundugu iddiasiyla elestirilmistir (Harvey, 2012).

Buna karsilik Elinor Ostrom (1990), mistereklerin, musterek
kullanicilar tarafindan siirdirilebilir sekilde kullanilacagi bir i¢
denetim mekanizmasi kurulabilecegini ve halihazirda buna dair
birgok 6rnek bulundugunu kanitlamisti. Ostrom’un kolektif
eylem teorisinde misterek kullanicilar, yabancilari (digerle-
rini) mustereklerinden uzak tutma hakki olan iyi tanimlanmig
bir grup olarak tariflenmistir (6r. belirli bir mevsimde belirli
bir bolgede avlanan balikgilar; hayvanlarini merada otlatan kéy/

koyler) (Ostrom, 1990; Angus, 2008; De Angelis and Harvie,
2014). Ostrom, kolektif eylem teorisiyle Nobel Ekonomi Odii-
It (2009) kazandiginda, erkek egemen siyasi bilimler ve iktisat
alanlarinda tartismalara yol agmistir. Yine de Ostrom’un miiste-
reklere ekofeminist perspektiften yaklagtig séylenemez.

Ostrom’un teorisi miisterek kullanicilarinin ve iginde bulun-
duklari toplumun/toplulugun taniminin belirsizligi sebebiyle
elestirilmistir. ilk elestiri, ideal kosullarda homojen bir toplu-
luktan bahsetmenin miimkiin olmayacagi ve miistereklerin y6-
netimi siiresince, toplumsal cinsiyet, sinif, irk, etnik kéken gibi
kesisimsellikler baglaminda ortaya gikabilecek olasi esitsizlik-
ler hakkindadir. Buna ek olarak, gitleme hareketleri kapitaliz-
min ickin devinimidir ve mistereklerin neoliberal politikalara
¢Oziim Uretebilmesi igin bir sistem elestirisi gerekmektedir.
Bu sebeple, misterekler kolektif eylem teorisinden daha kap-
samli bir politik ekonomi perspektifinden ele alinmalidir (Ak-
bulut, 2014; Adaman ve dig., 2017).

Musterekleri (yeniden) yaratma siireci olarak da tariflenen
miistereklestirme pratiklerini ekofeminist perspektiften ince-
leyen ikinci ayrim galigmalar, giindelik yagam pratiklerine, sos-
yal iliskilere, tasarlanmig mekanlara ve toplumsal yeniden ure-
tim alanlarina odaklanmakta ve mistereklerin metalastiriima
riskine karsi bir noktada konumlanmaktadir (Sultana, 2009;
Federici, 201 I; Nightingale, 201 |; Elmirst, 2015; Clement ve
dig., 2019). Topluluklarin dogal varliklarin yénetimindeki roli-
ne odaklanan tartismalar, neoliberal politikalarin yarattigi bas-
kiya odaklanan politik ekolojistler ile toplumsal cinsiyet rolle-
rine odaklanan feminist politik ekolojistlerin iklim degisikligi
ve gevre sOylemlerindeki kesisimselliklere bagh giig iliskilerine
isaret etmesiyle zenginlesmektedir (Rocheleau, 2008; Ahlers
ve Zwarteveen, 2009; Harris, 2009).

ikinci ayrimda bulunan feminist politik ekoloji, miisterekleri
bir analiz nesnesi olarak gormekte ve dogal varliklara ve/veya
ekolojik miistereklere, miilkiyete, giindelik yasam pratikle-
rinin birbirine bagh mekénlarina ve hanehalkinin durumuna
odaklanmaktadir. Feminist politik ekoloji ayrica musterekleri;
biyofiziksel miisterekler, bilgi miisterekleri, kiiltiirel miisterek-
ler ve toplumsal miisterekler olarak ayirmakta ve miisterek-
lestirme pratiklerindeki déndistiiriicii potansiyeli ortaya koy-
maktadir (Clement ve dig., 2019).

Feminist tartigmalarin yani sira post-kapitalist topluluk eko-
nomisi galismalari da misterekler tartigmalariyla iliskilendiril-
mektedir. Sato ve Alarcon (2019), bir post-kapitalist feminist
politik ekoloji (FPE) yaklasimini tarifleyerek, genellikle sinif
farkliliklarini géz ardi eden sermaye merkezli miisterekler tar-
tismalarinin sinirl vizyonunu genisletmistir.

Marksist feministler ise miistereklerin yalnizca metalastirila-
bilir kaynaklara indirgenemeyecegini ve birlikte yonetilmeyen
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dogal varliklara miisterek denilmeyecegini savunurlar (Mies ve
dig., 1988). Musterekler, topluluklarin/toplumlarin eylemleri
ve sorumluluk bilincinin trinleridir. Bu sebepten bir toplu-
luktan/toplumdan bahsetmeden miistereklerden bahsetmek
mumkiin degildir (Sato ve Alarcon, 2019).

Miustereklerin biyofiziksel kaynaklarin 6tesinde, bilgi ve sosyal
formlari icermesi (soyut miisterekler) ekofeminist arastirma-
cilar igin 6nemlidir. Bu dogrultuda, toplumsal yeniden (retim
siirecinde miistereklestirme pratikleri ile (6r. gocuk bakimi,
yash bakimi, ev isleri) kolektif alternatifler tretilebilecegini sa-
vunurlar (Sato ve Alarcon, 2019).

Misterekler, “dénustiriici politikalar” tartigmasi iginde 6nemli
bir role sahiptir. Ekofeminist literatiirde musterek alanlarin git-
lenmesini engellemek ve halihazirda gitlenmis olanlari geri ka-
zanmak lizere donustiiriicti politikalar tretilmesi igin “kolektif
eylemlilik Gzerinden miilkiyet” ve “toplumsal yeniden iretim
tzerinden miilkiyet” tartigmalari one gikmaktadir. Siireglerin
sonuglardan daha 6nemli oldugunu savunan post-yapisalci g6-
riislere gore, toplumsal cinsiyetlestirme (gendering) ve miiste-
reklestirme (commoning) kavramlari bu dogrultuda tartigiimasi
daha uygun kavramlardir (Sato ve Alarcon, 2019).

Post-kapitalist FPE yaklagimi mistereklestirme pratiklerinin
bir siireg olarak ele alinmasi ve her miilkiyete uygulanabilmesi
igin ti¢ temel anlayis dnermistir; (1) Mistereklerin ve toplulu-
gun (yeniden) birlikte tretimi ve gitlenmis alanlarin (yeniden)
miistereklestirilmesi, (2) Ozel miilkiyet, kamu miilkiyeti ya da
acik erigsim fark etmeksizin her tirli miilkiyet Gzerinde miis-
tereklestirme pratiklerinin ele alinmasi ve yeni musterekler
olusturulmasi, (3) Yonetilmeyen dogal varliklarin hentiz gitlen-
meden 6nce miistereklestirilmesi. Bunlara ek olarak, atiklar
gibi gezegene zarar veren olumsuz miistereklere dair sorum-
luluk alinmasi ve harekete gegilmesi (Sato ve Alarcon, 2019).

Nightingale (2019), miistereklestirme pratiklerini sosyo-dogal
stiregler olarak tariflemektedir. Sosyo-dogal siiregler, elestirel
sosyal bilimlerde “insanmerkezci olmayan sosyo-ekolojik sis-
temler” olarak tariflenebilir (Castree ve Braun, 1998). Sosyo-
dogal siiregler, topluluklari ekoloji igerisinde tariflemekte ve
sosyal ile dogal olani birlikte siniflandirilmaktadir. Nightingale
(2019), mustereklestirme iligkilerinin kesisimsel oldugunu ve
topluluktaki bireylerin giig iligkilerine gore sosyal iligkilerin ve
mistereklestirme pratiklerinin degisiklik gosterdigini vurgu-
lamaktadir. Bu baglamda, mistereklestirme pratikleri sosyo-
dogal igsellestirmeleri ve digsallastirmalari igeren, bu ylizden
disartyi/6tekiyi, digerini zorunlu kilan bir gli¢ hareketi olarak
tariflenmektedir (Nightingale, 2019).

Bugiin diinyada miistereklerin kolektif yonetimi, kent bahgele-
ri, bos parsel isgalleri, gerilla bahgeleri, agik kaynak ve internet
temelli Uretim gabalari, alternatif para birimleri (6r. kripto/

sanal para) vb. miistereklestirme pratikleri devam etmekte-
dir (Bollier ve Helfrich, 2015). Mistereklestirme, varligi ve
kaliciligr siirekli olarak yeniden miistereklestirme pratikleri-
nin uygulanmasina bagl olan pargacil ve gegici bir durumdur.
Sosyo-dogal iligkilerin olusturdugu 6znellikler, mustereklere
duygusal bagliliga sebep olan iligkileri ve giindelik yasam pra-
tiklerini olusturmaktadir. Bu baglamda, g¢evre hareketlerine
katilan sosyo-dogal topluluklar, gii¢ gatismalarinin iistesinden
gelememekte, aksine bu gatismalarin pargasi olmaktadir. Miis-
tereklestirme pratiklerinin sonucu ise siklikla beklenmedik,
kendiliginden ve sasirtici olmaktadir (Nightingale, 2019).

Shiva (1992), Hindistan'daki kadin ¢ift¢i 6rneklerinden yola
¢ikarak geleneksel tarim, hayvancilik ve ormancilik uygulama-
larinda kadin emeginin nasil 6rtiik kaldigina dikkat gekmek-
tedir. Kapitalist sistemde Ucret dongisiine girmeyen kadin
emegi, bir para karsiligi olmadigi igin tretken olmayan emek
kategorisinde degerlendirilerek bilingli bir sekilde gériinmez
kilinmaktadir. Kadinlarin iiretim ve toplumsal yeniden {iretim
siirecinde dogaya ve biyogesitlilige zarar vermeden, hatta
bizzat biyogesitliligi sirdirilebilir kilarak harcamis oldugu
emek-zaman, doganin “kendiliginden” iretkenliginin bir par-
casi olarak kabul edilmektedir. Oysa tohumlarin gesitliligi ve
siirekliligi, gida dongiisi, hayvan yemi, ormancilik, tiretip sati-
lan ya da giindelik tiiketilen riinler yerli kadinlarin bilgeligi ve
caliskanliglyla meydana gelen siireglerdir. Ozellikle az geligmis
ve gelismekte olan ilkelerde kendi kendini idame ettirme-
nin tek yolu yerel tohum iiretmek ve gesitliligi saglamaktir.
Tohumlar disaridan satin alinmaya baslandiginda ise kadinlar
Uretimde karar verici konumlarini kaybetmekte, niteliksiz
isglici ve tlketici konumuna indirgenmektedir. Gizli hasat
olarak tariflenen yabani ya da yardimci bitkiler, cogu zaman
miisterek arazilerden toplanmaktadir. Depolarda, tohumluk-
larda saklanan bu gizli hasat, kadinlarin sorumlulugundadir ve
ihtiyag zamanlarinda ortaya gikarilir (Rocheleau, 1995; Zwei-
fel, 1997; Howard, 2003; Deda ve Rubian, 2004).

FAO (2004) raporuna goére savas, hastaliklar, yeni is sahalari
icin kirdan kente gog vb. sebeplerle kirsaldaki erkek niifu-
sunun azalmasi sonucunda kadinlarin kirsalda iretime dair
sorumluluklari artmakta ve “tarimin disilesmesi” olarak tarif
edilen bir olgu ortaya gikmaktadir (Deda ve Rubian, 2004).
Ancak 6zellikle az gelismis tilkelerde miilkiyet sahipligindeki
cinsiyet esitsizligi, kadinlarin dogal varliklara erisimini gittik-
¢e zorlagtirmaktadir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi ve buna
bagh olarak dogal varliklar ve/veya ekolojik miistereklere eri-
sim ve karar verme siireglerindeki esitsizlik ortadan kaldiril-
madigi siirece biyogesitliligin gergek anlamda korunabilece-
gini séylemek miimkiin degildir (Rocheleau, 1995; Howard,
2003). Kadinlarin kirsaldaki yerel 6rtiik bilgisinin 6nemi
glincel galismalarda gittikge daha goriinir hale gelmektedir.
Bu baglamda, yerel 6rtiik bilgiyi tanimak, 6ziimsemek ve bu
bilgiyi bilimsel bilgiyle gelistirmek gereklidir.
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Sekil 1. Hindistan Chipko Hareketi, 1970 (Url-1).

Ekofeminist Literatiirde Cevre Hareketleri

Dogal varliklarin ve/veya ekolojik miistereklerin gitlenmesi-
ne karsi tepki olarak ortaya gikan gevre hareketlerinin, 17.
ve 19. yuzyillar arasinda yerel topluluklarin (6r. kizilderililer,
aborijinler) direnisleriyle basladigi kabul edilmektedir (Gar-
ner, 1996). Cevre hareketlerinin basindan itibaren kadinlar
da yasam alanlarini savunmak igin halk aktivizminin igine
¢ekilmek zorunda kalmistir. Tarimda makinelesme ile birlik-
te ortaya gikan Yegil Devrim, kirsal alandaki cinsiyet rolleri
tizerinde etkili olmustur. Geleneksel yéntemler ikameci ma-
kinelesmis tarim, gogunlukla kadinlara emek yogun, diisiik
tcretli ve giivencesiz galismak zorunda kalacaklari istihdam
alanlari yaratmis ve is ylkind artirmistir. Toplumsal norm-
lara gore olusan cinsiyet rolleri, sinif farkhhklari, irk ve etnik
koken de siklikla kadinlarin aleyhine kullaniimaktadir. Erkek-
lerin biirokratik kurumlardaki pozisyonlari doldurmalari da
kadinlarin sesinin daha az duyulmasina sebep olmaktadir.
Bu sebeple, kadinlarin 6rgiitledigi cevre hareketlerinin tarih
boyunca kendiliginden ve gayri resmi bicimde ortaya giktigi
soylenebilir (Deda ve Rubian, 2004).

Cevre hareketleri ve kadinlarin bu hareketlerdeki roli ince-
lendiginde, kadinlar tarafindan liderlik edilen ve gevreciligin
cehresini degistiren iki 6nemli 6rnek goriilmektedir. Bunlar-
dan ilki Chipko Hareketi'dir. 17. ylizyilda Hindistan'da devlet
destekli kerestecileri engellemek amaciyla agaglara sarilarak
kendilerini siper eden 363 koylii, bu eylemleri sirasinda 6ldii-
rilmuslerdir. Bu olaydan yaklasik 250 yil sonra 1970’li yillarda
bir grup koyli kadin yine kesilmesi planlanan agaglara kendile-
rini siper etmislerdir. Chipko Hareketi olarak adlandirilan bu
eylemler birkag yil igcinde tiim Hindistan’a yayilmis ve ormanci-
Ik alaninda reformlarin yapilmasini saglamistir (Sekil 1).

ikinci anemli 6rnek, Kenya Yesil Kusak Hareketi'dir. 1977 yilinda
Wangari Maathai onderliginde Kenya'da baglayan hareket kap-
saminda ¢6llesmeye dikkat gekmek igin 50.000 kadin 20 milyon
agag dikmistir ve yapilan galismalar bugiin hala devam etmekte-
dir (Sekil 2). Daha sonra genis kitlelere yayilan bu hareketler; ka-
dinlarin énciiliigiinde baslamasi sebebiyle ekofeminizmin mihenk
taslart olarak kabul edilmektedir (Shiva, 1993; Breton, 1998;
Deda ve Rubian, 2004; Zelezny ve Bailey, 2006). Agaglara saril-
manin ve fidan dikmenin bugiin halen gevre aktivistlerinin en sik
basvurdugu bariscil eylem tiirleri arasinda oldugu gériilmektedir.

Chipko ve Yesil Kusak Hareketleri, gevre konularinin yerel ve
nihayetinde kontrol edilebilir oldugunu, gevre tahribatinin so-
rumlularinin siklikla gli erkleri oldugunu, sosyal adaletsizligin
halk aktivizmini alevlendirdigini, etkili ¢6ziim ve eylemlerin
salt devlet kurumlari ya da biirokratik hiyerarsilere bagli olma-
digini, kolektif hareketlerin (mistereklestirme pratiklerinin)
yeni sosyal normlar olusturdugunu, azmin politika degisimi ve
egitim gerektirdigini ve ¢evre hareketlerinin ortak gevre du-
yarhligina sahip yetkin kadinlar tarafindan da baslatilabilecegini
kanitlamasi agisindan énemlidir (Zelezny ve Bailey, 2006).

Birinci ayrim ekofeministlerden Elin Wagner, Calar Saat
(1941) kitabinda kadinlari tretimin makinelesmesinin sonug-
larina karsi uyarmigtir. Tarimda makinelesmenin ve kimyasal
pestisitlerin savas ile ayni derecede 6lim dretici teknolojiler
oldugunu, Rachel Carson’un ¢igir agan kitabi Sessiz Bahar’dan
(1962) 20 yil 6nce sezmistir. Wagner, dogu Isve¢’in kadim ina-
nislarindan esinlenmis, anaerkil anlayis ve yéntemlerinin ye-
niden canlandiriimasi ve dogayi, insanlig ve gelecek nesilleri
korumak igin makinelesen tarim yerine geleneksel (organik)
tarimin siirdiiriilmesi igin galismalar yapmustir. Elizabeth Tamm
ile birlikte Diinya ile Baris (1941) kitabini yazmig ve 1944 yi-
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Sekil 2. Kenya Yesil Kusak Hareketi, 1977 (Url-2).

linda Flory Gate ile birlikte organik tarim ve hayvancilik giftligi
kurmustur (Peterson ve Merchant, 1986).

Woagner'den esinlenen Hermodsson (1984), etik diisiinceyi
bilimden ayirarak bilimsel arastirmalari sémiiriiye agik hale
getirmesi sebebiyle pozitivist diisiince okulunu elestirmistir.
Pozitivist yaklasim, modern endiistri toplumunda ¢evrenin/
doganin teknoloji eliyle kontrol edilmesinin 6niinii agmistir.
Bu dénemde 6ne gikan ekofeministler; geleneksel anaerkil
etik degerlerin modern topluma hatirlatilarak, gevrenin/doga-
nin (yeniden) insan miidahalesi olmaksizin 6zgiirlesebilecegini
ileri stirmistiir. Ancak birinci ayrim ekofeministlerin, anaerkil
anlayis ve yontemlerinin yeniden canlandirilmasi 6nerisi, ka-
dinlara politik bir eylem alani tariflememesi bakimindan eles-
tirilmistir (Peterson ve Merchant, 1986).

Bu baglamda, kadin ve gevre hareketleri, toplumsal cinsiyet
rolleri, politik yararlar ve yeniden iretim politikalari kap-
saminda birlikte degerlendirilmelidir. Yeniden iiretim poli-
tikalari incelendiginde, erkekler igin ekonomik biiyiimenin;
kadinlar iginse ekolojik dengenin daha ¢ok fayda getirdigi go-
rilmektedir. Peterson ve Merchant (1986), bu politikalarini
isvecli kadin aktivistler 6zelinde 4 ayrimda ele almistir: (1)
ekolojik ve niikleer sorunlara odaklanan biyolojik (kusaklar
arasi) yeniden iiretim; (2) gida gilivenligi ve pestisitlere odak-
lanan aile (kusak igi) yeniden iretim; (3) gocuk ve yash ba-
kimi gibi geleneksel toplumsal yeniden iiretim faaliyetlerini
devlete devrederek kadinlarin isgiiciine katilimina odaklanan
refah devleti (kamu sektériinde kusak ici yeniden iiretim);
(4) toplumsal cinsiyet esitligine dayali is boliimiine odaklanan
yeniden iiretim isgisi kadinlarin ézgiirlesmesi.

Birinci ayrima 6rnek olarak, 1980 yilinda isveg’te yapilan ulusal
niikleer enerji referandumu verilebilir. Referandum sonucunda
kadinlarin %43’intn, erkeklerinse %21’inin nikleer enerjiye
hayir oyu vermesi dikkat cekicidir. ikinci ayrima &rnek ola-
rak, tarim ilaglarina karsi kadinlarin basini gektigi sayisiz ulusal
protesto verilebilir. Bunlara ek olarak, Peterson ve Merchant
(1986) isveg'te siiregelen cevre hareketleri kapsaminda ideo-
lojilerini cinsiyet ayrimina gére temellendiren (birinci ayrim)
ve temellendirmeyen (ikinci ayrim) ekofeministlerin, gevre
dernekleri yonetiminde ve gevre hareketlerinde aktif rol aldi-
gini tespit etmistir (Peterson ve Merchant, 1986).

Kadinlarin gevre hareketlerindeki aktif roliine dair bir diger
ornek ise, 1980’li ve 90’ yillarda ABD’de enddistriyel zehirli
atiklara kargi yapilan halk protestolaridir. Krauss (1993), cevre
hareketlerinde aktif olan kadinlari farkl irk, sinif ve etnik grup-
larin perspektifinden kesisimsel olarak ele almistir. Protestolara
katilan kadin gevre aktivistlerinin kaygilari temelde cevre adale-
ti, aile ve toplum sagligi baglamlarinda ele alinmistir. Ozellikle
mavi yakali isgi kadinlar, cocuk hastaliklarinin, goklu distklerin,
dogustan engelli bebeklerin, kanser kaynakli Slimlerin ve di-
ger risklerin zehirle baglantisini deneyimleyerek 6grenmisler ve
gevre konularinda teknik bilgileri olmasa bile, gelecek nesiller
igin duyduklari kaygl sebebiyle gevre hareketlerinin 6n saflarin-
da yer almislardir (Krauss, 1993). Gergek bir hikdyeden uyar-
lanan Erin Brockovich (2000) filmi de 1990’ yillarda ABD’de
endiistriyel zehirli atiklara kargi verilen hukuk miicadeleleri igin-
de kadinlarin roliinii anlatmasi bakimindan énemli bir 6rnektir.

Ekofeminist caligmalardaki gesitli anket ve saha arastirmasi
bulgulari, kadinlarin ekolojik krizlere ve ¢evre korumaya y6-
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nelik eylemlere erkeklerden daha duyarli olduklarini kanitlar
niteliktedir. Cinsiyetgi sosyal roller; ekonomi-gevre/doga ta-
kaslarinda, gevreye duyarl eylemlere katilimda (6r. ¢opleri
ayristirmak), gcevreye duyarli tutum ve ekolojik diinya gori-
stinde, gevre sorunlarini ciddiye almakta, gevre politikalar
tercihlerinde ve gevre kirliligi gibi aileyi ve toplumu etkileyebi-
lecek yerel saglik problemlerinde farklilasmaktadir. Kadinlarin
hava ve su kirliligi gibi saghg: etkileyen gevre problemleri s6z
konusu oldugunda erkeklerden daha ¢ok kaygi duydugu go-
rilmektedir. Ayni durum kiiresel 1sinma ve biyogesitlilik kay-
b1 gibi kiiresel gevre problemleri igin de gegerlidir. McCright
ve Xiao (2014), atik geri déntsiimii, su kullanimi azaltimi gibi
gevreye duyarl 6zel eylemlerde kadinlarin daha aktif oldugu-
nun; ancak imza kampanyasi ve gevre hareketleri gibi kamusal
eylemlerde anlaml bir cinsiyet ayriminin yapilmadiginin altini
gizmektedir (McCright ve Xiao, 2014).

Toplumsal cinsiyet ve gevrecilik s6z konusu oldugunda, kadin-
larin gevre orglitlerinde diger politik sahalara gére daha go-
riniir oldugu soylenebilir. Ancak, kadinlarin gevre hareketleri
icerisinde daha aktif olduklarina iligkin yeterli biitiincil veri
bulunmamaktadir. Cevre 6rgutlerinde ve gevre hareketlerinde
aktif olma durumu birgok degisene tabidir. Ucretliis, ev isi, co-
cuk bakimi gibi toplumsal lretim ve yeniden iiretim siirecinde
kadinlarin gériinir ve gériinmez emeklerinden arta kalan ki-
sith zamanin ne kadarini gevre hareketlerine ayirabilecegi tar-
tisma konusudur. Cevre sosyolojisi ve ekofeminist teori bir-
¢ok sosyo-kiiltiirel, yapisal ve biyolojik sebepten 6&tiirii gevre
konusunda kadinlarin erkeklerden daha aktif oldugunu kabul
etmektedir. Ote yandan, toplumsal hareketler yazini birgok
demografik faktér sonucunda kadinlarin gevre hareketlerine
katiliminin erkeklerden daha zor oldugunu ifade etmektedir.
Bu baglamda, kadinlarin toplumsal iiretim ve yeniden iiretim
siireglerindeki rolleri sonucu olugsan zaman kisiti sebebiyle
gevre hareketlerindeki goriinurliigiine elestirel bir perspektif-
ten yaklasilmasi gerekmektedir (Tindall ve dig., 2003).

Mohai (1992) galismasinda, kadinlarin 6zel alanlarinda gevre
dostu aktivitelerinin daha fazla olmasina ragmen, kamusal
organize aktivizm iginde erkekler kadar gériiniir olmadigini
tespit etmistir. Tindall ve digerleri (2003), kadinlarin gevre
dostu aktivitelerinin aktivizme doniismemesini biyografik
uygunluk durumu ile iligkilendirmektedir. Biyografik uygunluk
durumu, sosyo-ekonomik ve demografik faktorler, toplum-
sal cinsiyet esitsizligi ve toplumsal cinsiyete dayal is bolimi
gibi degiskenlerle farklilagmaktadir. Dolayisiyla, ¢ogu iilkede
kadinlarin erkeklerden daha diisiik licret almasi, ev isi, cocuk
bakimi gibi licret dongisiine girmeyen (gériinmez) islerin
tam zamanli bir mesguliyet durumu yaratmasi vb. sebebiyle
kadinlarin biyografik uygunlugu azalmaktadir. Bu durum, ka-
dinlarin gevre dostu aktivitelerinin (6r. toplu tagim kullanma,
geri donlisiim) goriinir bir aktivizme dénlismemesinin bagl-
ca sebebidir (Tindall ve dig., 2003).

Zelezny ve Bailey (2006), modern gevreciligin mevcut ekolojik
krizlere yanit olamadig elestirisine karsin literatiirde yeni bir
model 6nermektedir: lgiinci dalga gevrecilik modeli. Bu mo-
delde, kadinlarin Gglincii dalga gevrecilik modeli igerisinde lider
pozisyonda olmalari ve siirdiiriilebilir ¢cevre hareketlerinin ka-
dinlar tarafindan organize edilmesi gerekliligi savunulmaktadir.

Turkiye'de &zellikle son 10 yilda, farkl alanlarda miicadele eden
sinif, kadin ve gevre hareketlerinin birlikte hareket etmeye bas-
lamasi; neoliberal politikalar sonucunda ortaya gikan igsiz ve
giivencesiz kesimin, ekolojik yikim magdurlarinin, gelecek kay-
gisi duyan genglerin, kazanilmis haklari gasp edilenlerin, kentsel
doéniigiim magdurlarinin, gogmenlerin, miiltecilerin ve koyliilerin
bu toplumsal hareketler ekseninde ortaklagsmasi dikkat gekicidir.
Bu ortaklagmalar yerel direnisler ya da (ilkesel sosyal patlamalar
seklinde iki bicimde kendini géstermektedir (Cetinkaya, 2008).

Yapilan galisma, gevre hareketlerini mistereklestirme pratikle-
ri olarak ele almakta ve gevre hareketleri 6zelinde Tirkiye'de
2009-2019 yillar1 arasinda gerceklesen eylemler ve direnisleri
ekofeminizm ve miisterekler perspektiflerinden incelemekte-
dir. Bu baglamda, 6rnegin gevre hareketleri, Emek Sinemasi igin
yapilan eylemler, LGBTi+ eylemleri ya da Sulukule igin yapilan
eylemlerin tiimii miistereklestirme pratikleri olarak toplumsal
hareketler igerisinde birlikte degerlendirilebilir. Giindelik yasa-
min, her alanindaki gitleme hareketlerine karsi ortak reaktif bir
eylem kaiiltiirii olugtugu ve bu eylemlerin tiimiiniin miisterekles-
tirme pratikleri olarak ortaklastig séylenebilir.

Ekofeminist Perspektiften Tiirkiye'de Cevre
Hareketleri

Tiirkiye'deki gevre hareketlerine bakildiginda siklikla yerel do-
gal ve ekonomik varliklara dogrudan zarar veren uygulamalara
karsi yerelde direnislere rastlanmaktadir. Diger birgok top-
lumda/toplulukta oldugu gibi, Tiirkiye'de de dogal varliklar ve
kairsal treticiler arasinda yakin bir iliski vardir. Buna ek olarak,
Tirkiye'deki gevre aktivistleri siklikla gevre sorunlari, yesil tii-
ketim ve siirdiirilebilirlik konularindaki endiselerini dile getir-
mektedir (Segkin, 2016).

Tirkiye'deki cevre hareketlerinin onciili, 1990’ yillarin
6nemli glindemlerinden biri olan Bergama altin madeni dire-
nisidir. Bergama'da siyaniirle altin aranmasina karsi gikan yerel
halk tarafindan yapilan eylemler ve hukuki miicadeleler saye-
sinde Tiirkiye ¢evre hukukunda emsal bir¢ok kazanim olma-
sina ragmen, maden halen kapatiimamistir (Sekil 3). Bergama
direnisini takiben Kusadas’'nda ormanlik alanlar ve yerlesim
yerlerinin yakinina yapilmasi planlanan ¢6p deponi alanlarina
karsi verilen miicadeleler ortaya gikmistir. Dogay! ve yasam
alanlarini korumak igin 6nce Ege bélgesinde yiikselmeye bas-
layan tepkiler; yillar iginde Tiirkiye’nin diger bélgelerinde de
karsilik bulmaya baglamistir.
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Sekil 3. Bergama altin madeni direnisi, 1992 (Url-3).

Diinyadaki diger birgok toplumda/toplulukta oldugu gibi
Tiirkiye'de de kadinlarin doga ile yakin bir iliskisi; yesil tii-
ketim ve siirdirilebilirlik igin 6nemli bir rolii bulunmakta-
dir. Kadinlarin gevre hareketlerine katim motivasyonlarinin
kirsal ve kentsel alanlarda farklilik gésterdigi gériilmektedir.
Kentsel alanda yasayan kadinlar gevresel yikima karsi yasam
bigimlerini korumaya c¢alsirken, kirsal alanda yasayan ka-
dinlar yagsam alanlari igin miicadele vermektedir. Tirkiye'de
gevre aktivisti kadinlar gcevre problemleri ile ilgili endiseleri-
ni dile getirirken doga ve kadin iligkisini vurgulamaktadirlar;
ancak, heniiz ekofeminist bir hareketin var oldugu séylene-
mez (Segkin, 2016).

Ekofeminist literatiir kapsaminda yayimlanmis ilk Tiirkge kitap,
Emet Degirmenci editorliigiindeki makale derlemelerinden
olusan ve Tirkiye kirsalindaki kadinlarin yerel ortiik bilgile-
rinden dikkat gekici 6rnekler sunan Kadinlar Ekolojik Dénii-
stimde (2010) kitabidir. Bu galismalarda, 6zellikle tohum, tibbi
aromatik bitkiler ve gida giivenligi konularinda kadin, tarimin
bellegi olarak tariflenmekte, yerel odakh orgiitler, birlikler,
gruplar, dernekler ve kooperatifler araciligiyla (yeniden) tes-
vik edilen yerel tohum Uretimi ve kirsal kalkinma 6rneklerine
odaklaniimaktadir (Degirmenci, 2010).

Yapilan saha galismalarinda, 6zellikle kalkinmaci dénemde
tarimda makinelegme ile birlikte kadinlar ve erkekler ara-
sinda artan miilkiyet esitsizligi, 6zel ve kamusal alanlarda
artan cinsiyetgi kullanimlar ve buna paralel karar verme sii-
reglerine katilimi kisitlanan kirsaldaki kadinlarin varhgi tespit
edilmistir. Sonug olarak kadinlar, gegimlik tretim, ticari lre-
tim ve hanenin yeniden lretiminden sorumlu olarak birden
fazla iste galigmalarina ragmen, yeterince licret alamamakta,

miilk edinememekte, kredi cekememekte ve karar verme
siireglerine katilamamaktadir. Marshall Projesi, Yesil Devrim
ve GAP gibi neoliberallesme projelerinin kirsal alanlarda
toplumsal cinsiyet esitsizligini daha da derinlestirdigi soyle-
nebilir (Yuksekkaya, 2018).

Shiva ve Mies tarafindan yazilan ve 2018 yilinda Tirkge'ye
cevrilen Ekofeminizm (1993) kitabinin Tirkiye'de biyo-
gesitlilik, kadinlar ve gevre hareketleri baglaminda yapilan
galigmalari artirmada etkili oldugu/olacag disiiniilmektedir
(Shiva ve Mies, 1993). Ayrica, 2003 yili itibariyle toplumsal
cinsiyet ve ekofeminist perspektiften gevre hareketleri ve
sirdiirilebilir kalkinmayi inceleyen, Kamu Yoénetimi, Sos-
yoloji, Felsefe, Uluslararasi iligkiler ve Hukuk boliimlerinde
yazilmig |1 adet tez galismasi tespit edilmistir (Ulusal Tez
Merkezi, 2020). Ancak, ekofeminist literatiire ve kadinlarin
cevre hareketlerindeki yerine dair Tiirkge kaynaklarin heniiz
¢ok kisitl oldugu gérilmektedir.

Tiirkiye'de yapilan ekofeminist ¢alismalara bakildiginda, ¢a-
lismanin bulgulariyla da ortiisen bigimde, kadinlarin ve go-
cuklarin gevre eylemlerinde 6nemli bir roli oldugunu goériil-
mektedir (Berkay, 2010; Kadirbeyoglu, 2010; Seckin, 2016;
Turk, 2018; Hazar, 2020). Yapilan ¢alismalar, kirsal alandaki
kadinlarin gitleme hareketlerine karsi en kirilgan grup oldu-
gunu; ancak bu kadinlarin eylemler siiresince siklikla "vit-
rin" olarak kullanilarak, "erkek egemen" gevre derneklerinin
karar alma siireglerinde yeterince temsil edilmediklerini
ortaya koymaktadir. Hatta bu sebeple, KOSKA (Kuzey Or-
manlari Savunmasi Kadinlari) gibi karar alma siireglerinde
kadinlari gliglendirmeyi amaglayan alternatif olusumlar orta-
ya ¢ikmistir (Tiirk, 2018).
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degerlendirilmistir. Calismanin son asamasinda, medya anali-
zinde tespit edilen gevre hareketleri Cografi Bilgi Sistemleri
(CBS) analiz araglari kullanilarak haritalandirilmigtir.

Medya Analizi

Tiirkiye'de 20092019 yillari arasinda gergeklesen ve ulusal ba-
sina yansiyan gevre hareketleri, Medya Takip Merkezi (MTM)
arsivinden “cevre eylemleri” anahtar kelimesiyle aratiimis ve
igerik analiziyle degerlendirilmistir (MTM, 2020). Medya anali-
zinde tespit edilen gevre hareketlerinde kadinlarin gériiniirli-
gl incelenmis ve Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) analiz araglari
kullanilarak Tirkiye'deki gevre hareketleri haritalandirilmistir.

igerik analizi bulgularina gére, Tiirkiye'de son on yilda top-
lamda I5 konuda 700 gevre hareketi tespit edilmistir. Cevre
hareketleri konularina gére yogunluk sirasiyla; ¢evre tahriba-
t1, cevre kirliligi, hidroelektrik santrali (HES), tas ocag,
termik santral, maden, iklim degisikligi, niikleer santral,
jeotermal enerji santrali (JES), balik ciftligi, riizgar ener-
ji santrali (RES), hayvan haklari, biyogaz enerji santrali
(BES), baz istasyonu ve genetigi degistirilmis organizmalar
(GDO) ile ilgilidir (Sekil 4).

Buna gore, 2009-2019 yillari arasinda Tiirkiye'de; 147 gevre
tahribati, 108 cevre kirliligi, 86 HES, 65 tas ocagi, 60 termik
santral, 59 maden, 47 iklim degisikligi, 45 niikleer santral, 19
balik ciftligi, 19 JES, 17 RES, I7 hayvan haklari, 5 BES, 3 baz
istasyonu ve 3 GDO konulu gevre hareketi tespit edilmistir.
Bu siiregte Tirkiye'de yapilan ilk 5 gevre hareketi konusu;
cevre tahribati, cevre kirliligi, HES, tas ocagi ve termik
santral’dir. Turkiye'de gevre hareketi yapilan ilk 5 sehir ise si-
rastyla; izmir, istanbul, Mugla, Antalya ve Ankara'dir.

Tirkiye'de gevre hareketlerinin yillara gére sayisal degisi-
mine bakildiginda, 2013-2015 yillari arasinda gevre hare-
ketlerinde bir yiikselis oldugu gérilmektedir. Bu durumun
201 3’te meydana gelen Gezi Parki protestolari paralelinde
ulusal ve uluslararasi boyutta artan eylem kiiltiirii ve bu ey-
lemlerin sosyal medya araciligiyla genis kitlelere ulagsmasi ile
ilgili oldugu disunilmektedir. Buna ek olarak, 2016-2018
yillari arasinda gevre hareketlerinde goriilen dusiisiin 2016
ve sonrasindaki OHAL sirecinde eylemlerin yasaklanmasi

Sekil 4. Tirkiye gevre hareketleri konulari (2009-2019).

HES: Hidroelektrik santrali; JES: Jeotermal enerji santrali; RES: Riizgar enerji santrali; BES: Biyogaz
enerji santrali; GDO: Genetigi degistirilmis organizmalar.
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Sekil 5. Tirkiye'de gevre hareketleri egilimi (2009-2019).

sebebiyle oldugu disiinilmektedir. Tirkiye'de gevre hare-
ketlerinin 2018 yili itibariyle yeniden yiikselise gegtigi go-
rilmektedir. Cevre hareketleri, gcevre aktivistlerinin gesitli
kazanimlari (6r. Seferihisar orkinos giftlikleri) ve kayiplariyla
birlikte (6r. Hasankeyf Ilisu baraji) bugiin halen devam et-
mektedir (Sekil 5).

Tiirkiye'de gergeklestirilen gevre hareket tiirleri arasinda ba-
sin agiklamasi yapmak, pankartli yiriyis yapmak, slogan at-
mak, agaglara sarilmak, fidan dikmek, dans etmek, miizik aleti
calmak, sarki sOylemek, doga yiirlylisii yapmak, bisiklet siir-
mek, oturmak, yol kapatmak, tirmanmak, yere yatmak, ayakta
durmak, gadir kurmak, pandomim/tiyatro gosterisi yapmak,
piknik yapmak, tencere tava galmak, tekneyle agilmak, ugus
yapmak, parasiitle atlamak, toplu telgraf ¢ekmek, 1sik agip
kapatmak, 1slik ¢almak, imza kampanyasina katilmak vb. ¢ok
esitli bariscil eylem tirleri gorilmektedir.

Analizlere goére, Tirkiye'deki gevre hareketlerinin 6ncelikle
niifus yogunlugunun fazla oldugu metropoliten kentlerde (iz-
mir, Istanbul, Ankara); ardindan Tiirkiye’nin sahil kesimlerinde
yogunlagtig tespit edilmistir. Bu yogunlugun niifus, egitim se-
viyesi, gevre/doga farkindaligi, cografi etmenler ve siklikla kiy:
kentlerinde yogunlasan gesitli yatirim tiirleri (turizm, enerji
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Sekil 7. Tirkiye gevre hareket konulari nokta yogunluk analizi, 2009-2019.

HES: Hidroelektrik santrali; RES: Riizgar enerji santrali; JES: Jeotermal enerji santrali; BES: Biyogaz enerji santrali; GDO: Genetigi degistirilmis organizmalar.

vb.) gibi bir¢ok etkenle baglantili oldugu disiiniilmektedir. Konumlarina gére gevre hareketlerine bakildiginda hareketle-
Tirkiye'deki gevre hareketleri yogunluklarina ve konularina  rin temelde ikiye ayrildigi goriilmektedir; (1) eylem konusu-
gore Sekil 6 ve 7’de mekansallastiriimistir. nun bulundugu bolgedeki yerel direnisler; (2) kamuoyu olug-
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turmak igin metropol sehirlerde cevre dernekleri tarafindan
organize edilen eylemler.

Cevre tahribati konulu eylemler Ege Bolgesi bagta olmak lizere
istanbul ve Ankara'da yogunlasmaktadir. Gevre kirliligi konulu
eylemler, Ege kiyilari ve Marmara Bolgesinde yogunlasmakta-
dir. HES konulu eylemler, Akdeniz kiyilari ve dogu Karadeniz'de
yogunlagsmaktadir. Tag ocagi konulu eylemler, Akdeniz ve Ege
kiyilarinda, Marmara Bodlgesinde, Karadeniz Bolgesinde ve
Ankarada yogunlasmaktadir. Termik santral konulu eylem-
ler, Akdeniz ve Ege kiyilarinda, bati ve orta Karadeniz’de ve
Ankarada yogunlagmaktadir. Maden konulu eylemler, Ege ve
Marmara Bolgeleri ile dogu Karadeniz’de yogunlagsmaktadir.

iklim degisikligi konulu eylemler, izmir, istanbul, Ankara basta
olmak tizere Akdeniz ve Marmara Bélgelerinde yogunlasmakta-
dir. Niikleer santral konulu eylemler, Akdeniz Bélgesi, izmir, is-
tanbul, Ankara ve Sinop’ta yogunlagmaktadir. JES konulu eylemler,
Ege Bolgesinde yogunlagsmaktadir. Balik ciftligi konulu eylemler,
Ege Bolgesi basta olmak lizere, Marmara ve orta Karadeniz'de
yogunlagmaktadir. RES konulu eylemler Ege kiyilarinda yogun-
lagsmaktadir. Hayvan haklari konulu eylemler, Akdeniz Bolgesi
basta olmak (izere, Marmara ve orta Karadenizde yogunlas-
maktadir. BES konulu eylemler, Marmara ve orta Karadeniz'de
yogunlagmaktadir. Baz istasyonu konulu eylemler, Marmara ve
ig Anadolu'da yogunlasmaktadir. GDO konulu eylemler, Marmara
Bolgesi, Ankara ve Akdeniz Bolgesinde yogunlagmaktadir.

Cevre Hareketlerinde Kadinlarin Gériiniirliigi

Tirkiye'de 20092019 yillari arasinda gergeklestigi tespit edilen
gevre hareketlerinde kadinlarin goriinirliigl, medya igerik anali-
zi ile incelenmistir (MTM, 2020). Medya analizinde tespit edilen
700 haber igerisinde 465 haberde kadinlarin gériinir ve/veya 6n
planda oldugu, 169 haberde kadinlarin gériiniir olmadigi, 75 ha-
berde ise gorsel 6geye yer verilmedigi tespit edilmistir (Sekil 8).

Buna gore, kadinlarin 20092019 yillari arasinda Tiirkiye'de
gergeklesen ve haber kupiirlerinde gorsel ogelerin yer aldigi
625 cevre hareketi igerisinde %73 oraninda gériinir ve/veya
6n planda oldugu tespit edilmistir (Sekil 9—-13).

Gelismekte olan iilkelerin birgogunda oldugu gibi Tiirkiye'de
de neoliberal politikalar eliyle yeni pazar alanlari ve hammad-
de tiretmek amaciyla, dogal varliklarin ve/veya ekolojik muste-
reklerin gitlendigi gorilmektedir. Bu siiregte gitleme hareket-
leri karsisinda, kirsal ve kentsel alanlarda kolektif olarak yerel
direnisler ve gevre dernekleri tarafindan eylem konusunun ye-
rinde ya da kamuoyunun dikkatini gekmek igin biiyiik sehirler-
de gevre hareketleri 6rgiitlenmektedir. Cevre hareketlerine
toplumsal cinsiyet ekseninde bakildiginda, mistereklerin git-
lenmesine karsi ortaya gikan direnislerde kadinlarin 6n planda
oldugu gorilmektedir.

B Kadinlar goriiniir-6n planda M Kadinlar goriinir degil-geri planda

B Eylemcilere dair gorsel yok

Sekil 8. Cevre hareketlerinde kadinlarin goriniarliigt, 2009-2019.

Bu duruma literatiirde yapilan saha ve anket galismalari pa-
ralelinde cevre hareketlerine birinci ayrimdaki ekofeminist
perspektiften bakildiginda, kadinlarin doga, aile ve toplum
Olgekleriyle daha gii¢lii duygusal baglarinin bulunmasi, dogal
varliklara ve kirsaldaki yasam alanlarina dair kaygilarinin daha
fazla olmasi ve bu alanlari gelecek nesillere birakmak igin daha
gliclii bir istek duymalari sebebiyle oldugu yorumlanabilir. ikin-
ci ayrimdaki ekofeminist perspektiften bakildiginda ise, gesitli
kesisimsellikler sonucunda kentsel ve kirsal alanlarda ve farkli
cografi bolgelerde kadinlarin gevre hareketlerine aktivist ola-
rak katilma sireglerinin farkhlik gésterdigi goriilmektedir.

Temel ekonomik sektoriin tarimsal tiretim oldugu kirsal alan-
larda kirsal iireticiler olarak kadinlarin 6n saflarda oldugu go-
rilmekle birlikte; gesitli bolgelerde imam, muhtar ya da siyasi
aktorler tarafindan kahvehane, belediye, siyasi ilge orgiitii bi-
nasi gibi daha eril kamusal ve/veya yari-kamusal mekanlarda
organize edilen eylemlerde kadinlarin gériiniir olmadigi tespit
edilmistir. Bu durumun biyografik uygunluk durumu (Tindall ve
dig., 2003) ile iligkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu dezavantajlara
karsin, gerek kentsel ve kirsal alanlardaki gevre hareketlerinde
gerekse cevre derneklerinde kadinlarin diger politik sahalara
gore daha aktif ve goriinir oldugu dikkat cekmektedir.

Sonug ve Genel Degerlendirme

Yapilan galisma, Tiirkiye'de ekofeminizm, miisterekler ve gevre
hareketlerini birlikte ele alan ilk kapsamli aragtirma olmasi ba-
kimindan énemlidir. Ekofeminizm ve misterekler literatiirleri,
toplumsal hareketler baglaminda heterojen gruplari miisterek
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SAMSUN' un Terme Ilcasl nde kurulmak istenen termik santrale en biyUk tepki
koyll kadinlardan geldi. Kadinlar termik santrale tepkilerini bolgede ‘cember’
olarak adlandirilan beyaz basorty orterek gosteriyor. Kadinlar beyaz basortu-
nUn kirli enerjiye karsi temiz cevreyi simgeledigini soyledi. Koylu kadinlar yap-

Sekil 10. Cevre hareketlerinde kadinlar, 2012-2014.

bir kimlik etrafinda birlestirmek icin yiiksek potansiyele sahip
olan gevre hareketlerinin bigimlerine yonelik bir teorik arka
plan olusturma potansiyeline sahiptir.

Tiirkiye'de gergeklesen gevre hareketlerine toplumsal cinsiyet
ekseninden bakildiginda, ekolojik miistereklerin gitlenmesi ek-
seninde kadin aktivistlerin 6n planda oldugu gériilmektedir.
Bu durumun bir sebebinin kolluk gliglerinin 6n saflardaki ka-
dinlar ve gocuklara daha az siddet uygulayacaginin diigtiniilme-
si olabilecegi gibi, aksi durumlara da siklikla rastlanmaktadir.
Kadinlarin gériinlir oldugu gevre hareketlerinin basinda daha
fazla yer bulmasi sebebiyle kamuoyu olugturmak adina kadin-

larin 6n planda olmasinin tercih edildigi de dusuniilebilir. An-
cak ekofeminist perspektiften bakildiginda, kadinlarin yagam
alanlar ve gelecek nesiller icin duyduklari kaygilarin erkekler-
den daha fazla olmasi sebebiyle gevre hareketlerinde inisiyatif
aldiklari ve kendiliginden 6n planda olduklari degerlendirmesi
de yapilabilir. Bu kapsamda daha kesin gikarimlar yapilabilmesi
igin, ikinci ayrimdaki kesisimsellikler baglaminda detayl saha
galismalari yapilmalidir.

Tirkiye'de gerceklesen gevre hareketleri konularina bakildi-
ginda, niikleer ve termik santrallere karsi yapilan eylemler, bir
deprem lilkesi olan Tirkiye'deki enerji politikalarinin, ciddi
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Sekil 11. Cevre hareketlerinde kadinlar, 2014-2016.

risk barindiran ve birgok iilkenin kullanimindan vazgectigi ter-
mik ve niikleer santral projeleri yerine yenilenebilir enerji kay-
naklarina (rlizgar enerijisi, glines enerjisi vb.) yénelme ihtiyaci-
ni ve kiiresel 1sinmaya karsi politikalara duyulan ihtiyaci ortaya
koymaktadir. HES, RES, JES ve BES’e karsi yapilan eylemler, iil-
kenin dogal varliklarini korumak ya da dilkenin ihtiyacinin &te-
sinde enerji iretip diger lilkelere satmak segenekleri arasin-
daki dengenin korunmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu
noktada, iilkenin ihtiyaci kadar enerji iiretilirken, dogal varlik-
lar1 korumaya ve kirsal alanlarda tarim, ekoturizm, agroturizm
vb. gérece gevre/doga dostu ve yerel siirdiirilebilir kalkinmay!
destekleyici politikalara ihtiyag duyuldugu soylenebilir.

Ozellikle yenilenebilir enerji tiirii olan RES’lerin yer secim
problemleri, karar verme siireglerine katihm eksikligi ve tiir-

bin sayisi fazlahigindan kaynakli olumsuz digsalliklar (6r. giiriiltd,
cevre kirliligi) sebebiyle yerel direnisler oldugu gorilmektedir
(Hazar Kalonya ve Ozgam, 2021). Enerji santralleri, kati atik
depolama tesisi ve ¢op deponi alanina karsi yapilan eylemler
yerel olarak istenmeyen arazi kullanimlari (LULUs) kapsa-
minda degerlendirilebilir (Kaya ve Erol, 2016). Bu kullanimlar
olumsuz digsalliklar sebebiyle hemen her zaman yerel halkin
tepkisini gekmektedir. Bu tiir kullanimlara karsi olusan tep-
kinin temel sebebi yerel halkin katihm eksikligi ve yer segim
problemleridir. Bu siiregte bir baska yenilenebilir eneriji tiiri
olan giines enerjisine karsi basina yansiyan bir hareket gergek-
lesmemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu kapsamda kentlerde kamu
binalari 6nceliginde akilli bina sistemleriyle ve dogru yer segim
kriterleri uygulanarak giines enerjisi santralleriyle (GES), yeni-
lenebilir eneriji projelerinin tesvik edilmesi onerilebilir.
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Sekil 13. Cevre hareketlerinde kadinlar, 2017-2019.

Buna ek olarak, gevre hareketleri paralelinde siiregelen hukuki
siiregler, Cevre Etki Degerlendirme (CED) ve Sosyal Etki De-
gerlendirme (SED) raporlama siireglerinin tartigmali oldugunu
gostermektedir. CED ve SED raporlama siireglerinde Avrupa
Cevre Ajans’nin kullandigi performans gésterimi yaklagimi;
DPSIR (faktor, baski, durum, etki ve tepki), esnek ve hizl geri
bildirime sahip olmasi agisindan uygulanabilir (Hazar ve Velibe-
yoglu, 2019). Tiirkiye'de yerelde orgiitlenen gevre eylemlerinin
siklikla ekolojik krizlere sebep olan durum ve etkilere karsi re-
aktif bir tepki olarak ortaya ¢iktigi gérilmektedir. Buna karsin,
gevreyle ilgili STK'lar ve meslek odalarinin daha proaktif 6rgut-
lenmeler gergeklestirebildigi ve projeleri heniiz gergeklesmeden
iptal ettirdigi goriulmektedir. Bu baglamda, faktér ve baski de-

giskenlerinin proaktif bir yaklagimla 6nceden tespit edilmesi ve
gerekli miidahalelerin yapilmasi, gevre hareketlerinin ortaya gikig
sebebini de ortadan kaldirabilir.

Tirkiye'de gergeklesen gevre hareketleri sonucunda gevreci-
lerin ¢ok gesitli kazanimlari ve kayiplari olmustur ve olmaya
devam etmektedir. Uluslararasi eylemlere ragmen yapimi dur-
durulamayan izmir/Bergama-Allianoi'deki Yortanli ve Batman-
Hasankeyf’teki ve llisu barajlari; Alakir'da iptal edilen HES pro-
jeleri 6rneklerden birkagidir.

Cevre hareketlerine toplumun her kesiminden katilimin faz-
lahg), Tirkiye'de dogal varliklarin neoliberal politikalar eliyle
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(yeniden) gitlendigini gosterir niteliktedir. Hareketler gevre
tahribati gerceklestikten sonra (6r. agaglarin kesilmesi); ya da
gevre tahribati gerceklesmeden 6nce (6r. sondaj galismalarina
baslanmasi) yapilabilmektedir. Bu sebepten, gevre hareketleri-
nin ekolojik krizler heniiz ortaya ¢ikmadan 6nce, gevre/doga
koruma baglaminda proaktif miistereklestirme pratikleri ola-
rak dikkate alinmasi 6nemlidir.

Tirkiye'de gitleme hareketlerine karsi miistereklestirme
pratiklerinin desteklenmesi, kirdan kente gbge sebebiyet
veren kosullarin azaltilmasi, kirsalda yasam kalitesi ve aidi-
yetin artirilmasi ve biyogesitliligin korunmasi igin 6nemlidir.
Buna ek olarak, 2012 yilinda yirirluge giren 6360 sayil Bu-
ylksehir Yasasi ile birgok yetkiyi elinde toplayan Belediyeler,
il ve ilge Tarim Miidiirliikleri ile koordine olarak, toplum-
sal cinsiyet duyarli biitgeleme ve tesvikler ile kirsalda kadin
emeginin ve yerel o6rtiik bilginin desteklenmesi ve ekolojik
miistereklerin korunmasi potansiyeline sahiptir. Ancak bu-
nun igin, proaktif mustereklestirme pratiklerinde istirakgi
olacak koruyucul/iyi niyetli yerel yonetimler ile birlikte kent
konseyleri gibi yeni kurumlarin ingasina ihtiyag vardir. Bu is-
tirakler gesitli saha galismalari ya da teorik tartigmalar lize-
rinden gergeklesebilir. Misterekler iizerinde daha kapsaml
arastirmalar yapilmasi, ekolojik miistereklerin biyogesitlilik
icin 6neminin vurgulanmasi ve miistereklerin katihmc plan-
lama ve karar verme siireglerinde dogru araglarla temsil
edilmeleri gerekmektedir.

Ekofeminist farkindaligin ve kirsalda kadin giiciiniin artirilmasi
igin, kolektif eylemlilik ile mevcut sisteme karsi 6rgiitlenebi-
lecek bir toplumsal harekete ihtiyag duyulmaktadir. Siklikla
reaktif ve yerel odakl oldugu goriilen cevre hareketlerinin,
misterekler ekseninde bélgesel ya da ulusal 6lgekte etkili ola-
bilecek kolektif bir toplumsal harekete dénilisme potansiyeli
ve yerelin disindan da gesitli toplumsal gruplari harekete ge-
girme giicti oldugu disiiniilmektedir.

Tirkiye'de 6zellikle tarimda makinelesme ile kadinlar ve er-
kekler arasinda artan bir miilkiyet esitsizligi, 6zel ve kamusal
alanlarin artan cinsiyetgi kullanimlari ve buna paralel karar
verme siireglerine kadinlarin katiiminin kisitlanmasi sonu-
cunda, kirsalda kadin emegini ve biyogesitliligi korumak igin
yeni stratejilere ihtiyag duyulmaktadir (Yiksekkaya, 2018).
Bu kapsamda literatiirde gelistirilen stratejilerden bazilari;
(1) korunacak bitkilerin kadinlarin ihtiyaglarina ve kullanim-
larina goére 6nceliklendirilmesi, (2) kadinlarin geleneksel bil-
gi ve deneyiminin fark edilmesi, degerlendirilmesi ve tegvik
edilmesi, (3) kadinlarin bitki ve toprak kaynaklarina erigimi
icin yerel haklar sistemi kurulmasi, (4) kadinlarin bitkiler lze-
rindeki haklarini ve refahini etkileyen her konuda iiretilen
politikalarda ve karar verme siireglerinde kadinlara yer veril-
mesi, ve (5) bu konularda yapilan uluslararasi aragtirmalarin
artiriimasidir (Howard, 2003).

Ekofeminist perspektiften yapilan galismalarin hemen hepsin-
de teorik kavramsallastirmalarin yani sira, Afrika, Hindistan,
Meksika ve Nepal gibi az gelismis/gelismekte olan lkelerin
kirsal bolgelerinde yapilan saha galismalari dikkat cekmekte-
dir. Bu galismalarda kirsal alanlarda kadinlarin durumu, yerele
6zgl degerler ve ulusal mevzuatlara goére farklilik gosterse
de toplumsal cinsiyete dayali kesisimsellikler ile derinleserek
benzer sonuglar ortaya gikarabilmektedir. Gelismekte olan bir
Ulke olarak Tirkiye'de de gevre hareketlerine katilan kadinla-
rin durumu, ikinci ayrim ekofeminist yaklagimin isaret ettigi
gibi, kirsal ve kentsel alanlarda ataerkil gelenekten kaynakla-
nan toplumsal cinsiyet esitsizligine ek olarak, bolgesel esitsiz-
likler, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel esitsizlikler, teknik ve sos-
yal altyapiya erigsim imkanlarindaki esitsizlikler, dinler ve etnik
gruplar arasinda ortaya ¢ikan esitsizlikler, politik esitsizlikler
vb. kesisimsellikler baglaminda incelenmeye ihtiyag duymakta-
dir. Bu kesisimsellikler &zellikle farkl cografi bolgelerde, kirsal
ve kentsel alanlarda gevre hareketlerine katilan kadinlarin mo-
tivasyonlari arasindaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya konul-
masi agisindan énemlidir.

Bu kapsamda ileride yapilacak galismalarda, Tiirkiye'de kadin-
larin gevre hareketlerindeki yerine dair yapilan medya tarama-
sinin giincellenmesi ve ikinci ayrim ekofeminist perspektiften
kirsalda kadin emeginin ve sosyo-dogal topluluklarin detaylica
incelenecegi saha galismalari ve projeler gelistirilmesi oneril-
mektedir. Buna ek olarak, galigma kapsaminda Tiirkiye'deki
cevre hareketleriyle ilgili olusturulan mekéansal veri tabaninin,
ilgili bir meslek odasi ve/veya gevre derneginin internet site-
sinde giincellenebilir bir agik kaynak (soyut miisterek) olarak
paylagiimasi 6nerilmektedir.
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