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Feminist cografyaci Leslie Kern’in orijinal adi Feminist City: Cla-
iming Space in the Man-Made World olan kitabi; Beyza Sumer
Aydas tarafindan Tirkgelestirilerek “Feminist $ehir” adiyla
Tiirkiye'de yayimlandi. Orijinal kitabin da Tiirkge gevirisinin de
ilkk yayin tarihi 2020 senesidir. Kern’in davetli konugmaci oldu-
gu 8 Kasim Diinya $ehircilik Giinii 44. Kolokyumu’nda belirtti-
gi Uzere, “kendisinin de beklentisinin 6tesinde” ilgi uyandirmig
bir kitap Feminist Sehir. Bu kitap incelemesindeki yorumlar;
hayatinin bliylk béliimu Tirkiye’'nin biyiik kentlerinde gegmis
bir kadin sehir plancisi ve feminist cografya alanina ilgi duyan
bir akademisyen olarak bana ait ve dolayisiyla siibjektiftir. Yon-
tem olarak; kitabin biitiiniine iligkin genel yorumlamalardan
sonra 6ne ¢ikan noktalarin altini gizmeye galigacagim.

Oncelikle kitabin odaginin Kiiresel Kuzey iilkelerinin metro-
pol kentleri oldugunu soyleyerek baglamak gerek. Ciinki kita-
bin kurgusunda Kern (2020); Toronto, New York, Londra gibi
kentlerdeki kisisel deneyimlerinden yola gikiyor. Yazar, konu-
lar gesitlendikge diinyanin farkli cografyalarindan 6rneklere ki-
saca yer vermis olsa da Kiiresel Giiney’in gérece kiigiik 6lgekli
ve kirsal nitelikli bolgelerindeki kadin ve azinlik meselelerine
tam olarak temas edemedigi yoniinde elestirilebilir. Tiirkiye’yi
de Kiresel Giuney ile iliskili bir baglamda konumlandirarak,
kitabin isaret ettiklerini metropol kentler diizeyinde bir pen-
cereden okumak gerek. Ancak kitabin kiiresel yayginligi olan
higbir argiiman iiretemedigini sdylemek de haksizlik olur.

Kitapta yazarin kisisel deneyimlerinin incelikli bigimde aktaril-
mig olmasinin yani sira, oldukga genis bir referans listesinden
yararlaniimistir. Boylece kitap, akademik agidan da doyurucu

hale getirilmistir. Baska bir ifadeyle Kern, akademik yazinla kisi-
sel anlatiyr kitabinda giizel bir gekilde harmanlamistir. Yazim di-
linin ve gevirinin akicilig da kitabi kolay okunur ve ilgi gekici ya-
pan bir diger unsur. Kitabin boliimleri, incelenen temaya gore
“Anneler Sehri”, “Arkadaslar Sehri”, “Tekler $ehri” gibi bag-
liklara sahip. Italo Calvino’nun (2003) “Gériinmez Kentler”ini
hatirlatir bigimde, her yeni boliim ilgiyi canli tutmayi bagariyor.
Calvino'dan farkli olarak Kern, mekani degistirmeden fakat ona
baska gozler ve bedenlerden bakarak bir anlati olusturuyor.

Yéntem olarak benimsedigi “kesisimsel perspektif” ile yazar,
ana-akim feminist cografyanin &tesine gegerek; cinsiyetgilik,
irkgilik, sinifgilik, homofobi, sakat ayrimciligi gibi gesitli imti-
yaz ve baski sistemleri arasindaki iligkileri bir arada ele almaya
gayret ediyor (a.g.e, s. 30). Bu noktada feminizmi ana-akimlas-
tirmanin bir sonug vermedigi, ihtiyaci karsilanamayan birgok
kadin grubunun disarida birakilabildigi, toplumda ve mekénda
stirekli yeniden iiretilen dislayici ve engelleyici pratiklerin fark-
I kimlik &zellikleri lizerinden kesisim alanlarina sahip oldugu
vurgulaniyor. Ayrica yazar, dirist bicimde kendi ayricalikli ko-
numunu da ortaya koymaktan ¢ekinmiyor. Kanada'da yasayan,
beyaz, engelli olmayan bir akademisyen olarak ige bakisini;
“ait olmadigim topluluklara dair kliseleri ve sorunlu imgeleri
yeniden iretiyor muyum?” sorusu uizerinden temellendiriyor
(a.g.e, s. 33). Konulari agimlarken; LGBT+, siyahi, engelli, go¢-
men, vb. gruplari da gergevenin iginde tutmaya 6zen gosteri-
yor ve sair Adrienne Rich’i anarak ekliyor: “Sehirler, kisisel
kimligimizle dogrudan baglantilidir. Bedenlerimiz neyi yazma-
miza veya sGylememize izin verildiginin temel belirleyicisi hali-
ne gelmektedir” (a.g.e, s. 34).
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“Erkekler $ehri” adini verdigi giris boliimiinde yazar, (toplumsal
cinsiyet normlari dahil) toplumdaki tiim degerlerin ve normla-
rin mekanin da igine gémiildiigiine dikkat gekiyor (a.g.e, s. I 1).
Yazar bu durumu agiklayan bir bagka feminist cografyaci Jane
Darke’in (1996) ciimlesine de burada yer veriyor: “Kentler
ataerkilligin tasa, tuglaya, cama ve betona yazilmis halidir”. Bu
yapinin siirekli olarak yeniden iretilmesine neden olan, eski
paradigmalara siki sikiya bagl tutucu mekan tasarimcilarinin
azimsanamayacak sayida olusudur. Halbuki artik diinya, gele-
neksel hetero-ataerkil diinya degildir. Erkekler sehrini Charles
Baudelaire (2003) ve Walter Benjamin’in (2003) inlii fléneur’ii
ile 6rnekleyen Kern; kentin sokaklarinda aylaklik eden flan6-
riin her daim erkek oldugunun diisiiniilmesinin sasirtici olma-
digina deginiyor (a.g.e, s. 39). Peki flanoz' kentin sokaklarinda
istedigi gibi aylaklik edebilir mi? Kadinlar gergekten de kalaba-
liklar arasinda hig fark edilmeden, izlenmeden kaybolabilirler
mi? Bu noktada kavramsallastirilan husus, kentte herkes igin
“yalniz kalma” ve “yer kaplama” becerisidir.

Ozellikle kadinlar igin “6zgiirlesme alani olarak sehir” ve
“tehlike alani olarak sehir” arasinda celigkiler bulunmaktadir
(a.g.e, s. 87). Kentte yalniz olmak, birgok kadin igin halen liiks
konumundadir. Herhangi bir yabancinin bir sonraki hamlesini
siirekli olarak hesaplamak zorunda olan kadinlarin, kamusal
alandaki 6zgiirliikleri kisitlanmaktadir. Kentte yalniz kalma ve
yer kaplama becerisi, kesisimsel perspektif lizerinden sorgu-
landiginda da siyahiler, gogmenler, sakatlar, vb. gruplarin sik¢a
hak gaspina ugradiklari gériilmektedir. Bir kahve diikkaninda
arkadaslarini bekleyen iki siyahi vatandasin siparis vermedikle-
ri icin sikdyet edilip 9 saat goz altinda tutulmalari, bu konuda
cok carpici bir 6rnek (a.g.e, s. 112).

Tersten bir okuma ile kendilerine evde her zaman bir sebep-
le talep olmasindan dolay! kadinlar igin sehirde yalniz olma
halinin ¢ok daha kiymetli olduguna dikkat ¢eken yazar; esle-
rinin ve gocuklarinin siirekli talepleri yiiziinden “duyusal asiri
yliklenme”ye maruz kalan kadinlarin, kentin sokaklarinda da
kendilerini en iyi ihtimalle “misafir” gibi hissedebildiklerini
ortaya koyuyor (a.g.e, s. 115-116). Bu hissiyatin giderilmesi
konusunda otoriteler tarafindan onerilen uygulamalar da bir o
kadar sig kalmaktadir. “Pembe metro” 6rneginde oldugu gibi
sadece kadinlara 6zgii mekéanlar olusturulmasinin teklif edil-
mesi, oldukga ylizeysel bakis agilarindan beslenmektedir ve
gergek feminist sehir anlayisindan uzaktir (a.g.e, s. 65 ve 119).

Kern, yaygin kent planlama pratiklerinin irettigi esitsizlikle-
re iliskin de 6nemli kanitlar sunuyor. Kentsel mekan diizen-
lemeleri sonucu olusan banliyolesme, bulvar genigletmeleri,
araba bagimliligi, vb. alanlarda her zaman kadinlar ve gocuklar
daha dezavantajlidir. Daha spesifik bir 6rnek igin yazar Ger-
da Wekerle'den (2005) bir alintiya yer veriyor: “Tali yollara
sapmayan, duraklar arasi mesafelerin yakin olmadigi toplu
ulagim sistemleri, dogrusal bir seyahat varsayar. Erkekler igin

' Kadin flanér.

iyi isleyebilecek olan bu varsayimin, kentteki seyahatleri ev-ig
arasi mekik dokumaktan ¢ok daha karmasik olan kadinlar igin
gegerli degildir”. Bir diger 6rnekte ise yazar, ev-igyeri ve ev-
bakim hizmetlerinin gergeklestirildigi yerler arasindaki iliski-
lerin geliskilerine dikkat gekiyor. Burada anilan bakim hizmeti,
gocuklarin yani sira her tiirden bakima ihtiyag duyan aile birey-
lerine de genisletilebilir. Bakim hizmetlerinin, kentin her bol-
gesinde ayni kalitede ve esit erisimde olmamasi; bu hizmetleri
mutenalagtirmakta ve daha maliyetli hile getirmektedir. Ar-
tan maliyeti karsilayamayan ve sosyal hizmet destegi alamayan
kesimler, glindelik yasamlarinin agirhg altinda daha ¢ok ezilir
hale gelir (a.g.e, s. 58-60). Bu noktada yazarin gagrisi; “kadin-
lar bakim iglerini daha gok stlenmelidir” anlayisinin yerini
“kentler bakim iglerinin esit dagitimini saglamaya olanak verir
nitelikte olmalidir” anlayisinin almasi yoniindedir (a.g.e, s. 71).

Kitabin en carpici metinlerinin yer aldigi bélimlerden biri de
“Korku $ehri” adh besinci bolimdir. Kern bu boliimde, ilgili
yazinda tartismali bir fenomen haline gelmis olan “kadinlarin
korkusu paradoksu” kavramini agikliyor (a.g.e, s. 164). Para-
doksu yaratan ikilik, aslinda verilere gére erkeklerin kamusal
alandaki siddetin daha ¢ok 6znesi olmasina karsin, kadinlarin
kentlerde daha gok korku igerisinde yagamasidir. Bu durumu
irrasyonel olarak degerlendiren aragtirmacilar da bulunmak-
tadir. Ancak siddet ve taciz, kentte kadinlar ve diger deza-
vantajli gruplar igin ¢ok daha giindelik olarak yasanmakta;
mikro-saldirilarin tabiri caizse her zaman eli kulagindadir.
Haliyle, bunlar gok biiyiik bir oranda veriye de dénligme-
mektedir. Bu nedenle resmf verilere bakarak kadinlarin kor-
kularini yersiz bulmak ¢ok sig bir bakis agisidir (a.g.e, s. 165-
166). Feminizm bu noktada genel geger sebepler bulmakla
degil; korkunun kaynaklarini ve etkilerini daha genis yapilar,
sistemler ve kurumlar iginde konumlandirmakla ilgilenmek-
tedir. Clinkii kadinlarin korkusu, toplumsal ve kiiltiirel ola-
rak ¢ok daha derinlere gomiiliidiir.

Kadinlarin “tehlike” ile nerede ve ne zaman karsilagabilecek-
lerini 6nceden hesaplama giidiileri, mekansal boyutta da yan-
sima bulmaktadir. S6z konusu tehlike lizerinde ¢ok az kont-
roliimiiz bulundugunda, korku mekana aktariimaktadir: Arka
sokaklar, metro, karanlk parklar, vb. Kadinlarin kafalarinda
kentin boylesi bir analizini sunan haritalar vardir. Bu harita
dinamiktir, zihinde siirekli glincellenir. Tum bu korku ve kont-
rol hali, siirekli zamanimizi ve enerjimizi galan bir ek mesai
anlamina gelmektedir (a.g.e, s. 168-169). Otoritelerin siklikla
¢6ziim olarak sunduklari “gevresel tasarim yoluyla sug 6nle-
me” anlayigi ise giivenlik iyilestirmeleri yapildiginda korkunun
kaybolacagini varsaymaktadir. Ancak durum bundan g¢ok daha
karmagiktir. Mekdn tasarimcilarinin ¢ogu; kaldirimlari genis-
letip, 1siklandirmayi artirip, daha ¢ok giivenlik kamerasi koy-
duklarinda “denenecek baska ne kaldi?” diye disiinmektedir.
Ne var ki, daha gok aydinlatma elemani koymak, patriarkayi
ortadan kaldirmayacaktir (a.g.e, s. 176-177).
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Kern’in dikkat gektigi bir diger 6nemli husus, feminizmde sa-
hip oldugumuz higbir seyin miicadele etmeden kazanilmadigi
ve gelecekte de miicadelesiz elde edilemeyecegidir (a.g.e, s.
137). Caprasik iktidar iliskileriyle dolu bir alan olan kentsel
feminist politik; amfilerde, sosyal medyada ve hatta segimle
bile savunulmuyor (a.g.e, s. 145). Cabanin tam olarak olaylarin
olup bittigi yerde verilmesi gerekiyor (a.g.e, s. 159). Bu nok-
tada yazar, kadin ve azinlik haklari konusundaki kentsel hare-
ketlere dikkat gekmekte ve bazi 6rneklere yer vermektedir:
Kadinlarin sehrin tiim alanlarinda ve her an var olma hakkina
yonelik “Take back the night” hareketi; tecaviiz kiiltiiriiniin bir
sonucu olan, kadinlarin giyim tarzina gére “arandigl” imasina
tepki olarak baglatilan “SlutWalk”; Afro-Amerikalilarin “Black
Lives Matter” hareketi; Amerika Birlesik Devletleri'nde fast-
food galisanlarinin baglattiklari asgari licretin saatte |5 dolara
cikarilmasina yonelik “Fight for $15” hareketi; Londra'da konut
odeneklerinin kesilerek tahliye kararlari alinmasini protesto
etmek igin baslayan “Focus EI5” hareketi, vb. 6rnek olarak
sunulan énemli kentsel hareketlerdir.

Yazar sonug béliimiinde feminist gehre iligkin yaklagimini daha
genel bir perspektifte ele alan yorumlari ile kitabi bitirmek-
tedir. Temel argiiman; kentlerde herkes igin uygun ¢éziimler
bulmak bazen imkansiz gibi gelse de miimkiin oldugunca kesi-
simsel bir yaklasim benimsemek zorunda olusumuzdur (a.g.e,
s. 181). Ayrica tim ideallestirilmis kent hayati resimlerinde
kimlerin eksik olduguna dair sorular sormak konusunda gag-
rida bulunuluyor. Bu yoniiyle “feminist sehir, istek uyandiran
bir projedir, hitkmedici tek bir master plani bulunmamaktadir,
zaten hilkmetmeyi reddetmektedir ve farkliliklara, iyi, esit ve
adil yagamaya dair siiregiden bir deneydir” (a.g.e, s. 197).

Leslie Kern; belki feminist sehrin nasil bir yer olacagini be-
timleme konusunda, kendisinden kesin bir regete bekleyen
okurlari tarafindan elestirilebilir. Ancak Feminist Sehir kitabi
ile vaat edilen bu olmasa da kadinlarin ve dezavantajl diger
gruplarin sehirlerde her giin karsilarina gikan sorunlar ve en-
geller kitapta oldukg¢a genis bir perspektiften ve derinlikli
bigimde ortaya konuyor. Yazar “erkekler sehri’ne sorulmasi
gereken ¢ok 6nemli sorular yoneltiyor. Ancak su uyariyr da
yapiyor: “Tarihsel olarak kadin ve azinlk haklari konusunda
mesafe kat edilmis olsa da o6zellikle kentsel boyutta daha
yapilacak ¢ok is var”. Aslinda kitapta ele alinan konular parga
parga distiniildigiinde; ilk kez yazildig1 ve gok 6zgiin oldugu
hissi uyandirmasa dahi, muhataplarinin rahatsiz edici dere-
cede asina oldugu kentsel sorunlarin ve engellerin bir araya
getirilip incelikli bir anlati ile ¢éziimlenmesi, kitabin feminist
cografya ve kent galismalari alanlarindaki essiz yerini imliyor.
Kern’in biraktigi noktadan alarak bu sorulari ve farkl cog-
rafyalardaki 6rnekleri gogaltmak zorundayiz. Feminist $ehir
kitabi, bu yénde kesinlikle bir motivasyon sagliyor. Yazarin
da belirttigi gibi, daha yapilacak ¢ok sey var; feminist sehir,
hemen, simdi!
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