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Giris Yerine: Neoliberal Kentlesmeden Otoriter
Kentlesmeye Dogru

Tirkiye'deki kentler ve 6zellikle istanbul, 1980’lerin ortalarin-
dan itibaren neoliberal déniigiim olarak da bilinen, Harvey’nin
(2006) ifadesi ile kentsel gevrenin sermaye dolagimi igin daha
verimli bir zemin yaratmak Uzere siirekli olarak yikilip yeniden
insa edildigi “yaratici yikim” ile karsi karsiya kalmigtir. Ancak,
2002 yilinda AKP’nin iktidara gelmesiyle birlikte, kentsel arsa,
emlak piyasalari ve ingaat sektoriine dayal blyiime yeni bir
modele yol agmis; “buldozer sehircilik” (Lovering ve Tiirkmen,
2011) olarak tanimlanan bu dénem, giderek daha miidahaleci
ve otoriter bir kentlesmeyi beraberinde getirmistir (Enlil vd.,
2016). insaat temelli biiyiime modeli, kentsel arazinin meta-
lagtirilmasi ve yeniden dagitilmasi stratejisine dayanmaktadir.
Bu strateji ne AKP’ye ne de Tiirkiye'ye 6zgiidiir; ancak mali-
yeti ve hizi agisindan 6nemli bir vaka oldugunu, istanbul’un da
bu stratejinin vitrini oldugunu soyleyebiliriz (Balaban, 2013'ten
aktaran Cavusoglu ve Strutz, 2014).

Bu yazida, karar alma siireglerinin merkezilestirilerek
mekansal ve sosyal agidan yikici mega projelerin giindemi

belirledigi bu doneme katihmci pratikler agisindan karsilas-
tirmali olarak bakalim istiyoruz. Bunu yaparken de; siyasal
arka plani géz ardi etmeden Istanbul'da Haziran 2022'de
glindemi mesgul eden Atatiirk Havalimanr’'nin (AHL) planla-
ma siirecini ama en ¢ok da sonucunu tartismaya agmak isti-
yoruz. Tartigmayi ise ne lilke kosullarinin ne yasal ¢ergevenin
ne de kentlerin benzer olmadigi ama 6rnek alanin oldukga
benzer oldugu bir karsilagtirma ile siireglerin nasil sonuglan-
digina odaklanarak yapiyoruz. Dolayisiyla, bu galismada sizi
istanbul’dan Berlin’e gotiirerek Yesilkdy ve Tempelhof ara-
sinda gezdirecek, bunu da kaginilmaz olarak kentsel muhale-
fetin iki kentteki kosullarini anlatarak yapacagiz.

Baglam: Siyasi Arka Plan

1980’lerin ikinci yarisindan itibaren tiim diinyada kiiresellegsme
akiminin iginde ve post-keynesyen dénisiimiin de bir sonucu
olarak pek gok kent neoliberal bir kentlesme siirecine sahne
oldu. Ulusal ekonomik kalkinma déneminin 6nciisii olan sanayi
sektoriiniin yerine hizmet sektoriiniin 6nem kazandig kiiresel
ekonomik entegrasyon siirecinde, ulagim ve iletisim aglari ku-
rabilen kentler 6ne gikmaya basladi (Friedmann, 1986; Sassen,
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1991; Keyder ve Oncil, 1993). Bir yandan, hizla yayilan kiiresel
yatirimlar igin en uygun ortami yaratmak tizere kentler arasin-
da rekabet bagladi; Brenner’in (2009) kentsel konumlandirma
olarak kavramsallagtirdigi politikalar araciligyla, mega projeler
ile hem altyapi yatirimlari hem de ust gelir grubunu merkeze
gekecek yatirimlar yapildi.

Ote yandan, ulus devletin ulusal sinirlar iginde denge yaratma
gabasinin yerini alan kentlerin artan énemi ve ayni zamanda
yerellesme egilimi, ivmesini tabandan alan yerel siyasetin yerel
farkliliklara daha uygun, dolayisiyla daha esitlikgi, daha esnek
ve gabuk ¢oziimler iretecegi savi ile de mesrulasti. Boylece,
toplumu y6nlendirmede devletten-(sivil) topluma, dikeyden-
yataya, hiyerarsiden-heterarsiye dogru bir kaymayi, tek 6zneli-
merkezi idare pratiklerinden hiikiimet digi aktorleri de igeren
¢ok aktorli, karsilikli etkilesime dayali, gogulcu, katiimci, bir
siirece gecis tartismalarini da beraberinde getirdi (Okten vd.,
2014). Ancak, neoliberal kentsel yeniden yapilanmanin, birgok
llkede yaygin bir sekilde vatandaglik haklarinin sinirlandiriima-
siyla birlikte imar yasalarinin deregiilasyonuna dayanan yeni
otoriterlik bigimlerini igerdigini de tecriibe ettik (Baptista,
2013; Swyngedouw, 1996).

Bu siirecte, Avrupa'daki pek cok kent gibi Istanbul da 1990’1
yillarin ikinci yarisindan itibaren, neoliberal kentlesmenin ve
kentsel konumlandirma politikalarinin uygulandigi kent oldu.
Ozellikle 2000’li yillarin basindan itibaren istanbul, konut ve
biyiik 6lcekli altyapi projelerinin agiri iiretiminin cisimlestigi
yer olarak, AKP’nin giiciiniin tezahiir ettigi bir sahne héline de
geldi. insaat sektdriine siyasi katiim (Karatepe, 2016), iigiincii
képrii, tigiincii havalimani ve bu altyapilari istanbul’un tama-
mina baglayan otoyollar gibi biiylik 6lgekli altyapi projelerinin
hizla gergeklesmesine olanak tanirken; degisen ve biikiilen ya-
sal mevzuatla bu projelerin nasil kolaylagtirildigini da gésteren
garpici 6rneklerdir.

2019 yilinda gergeklesen yerel y6netim segimlerinin bu
siiregte bir kirilma yarattigini sdyleyebiliriz. Tiirkiye gene-
lindeki buytiksehirlerin ¢ogunda seg¢gmenler muhalefetin
adaylarina destek vererek kentsel otoriterlige memnuni-
yetsizliklerini gostermis oldu. Ancak, bu biiyiiksehirler ara-
sinda istanbul, AKP’nin finansal ve sembolik giicii agisindan
stiphesiz 6nemli bir role sahip. Recep Tayyip Erdogan’in
25 yil 6nce belediye baskani olarak y6netime geldigi sehir
olan istanbul, ayni zamanda konsolide olmus AKP yanls
gevreler araciligiyla otoriterlige giden yolu agan topragin ve
sermayenin yeniden dagitiminin da merkezidir. Bu nedenle,
segim sonrasi siiregte AKP, elini daha da yiikselterek sade-
ce vatandasi degil yerel yonetimi de disinda biraktigi daha
da otoriter bir kentlesme politikasinin yolunu segti. Bu an-
lamda AHL aslinda bu yeni dénemin de simgelestigi 6nemli
orneklerden biri oldu.

Suursuz Yapilasmanin / Yikimin Ornegi olarak
Atatiirk Havalimani

Yukarida 6zetle vermeye calistizimiz istanbul arka planina da-
yanarak AHLnin yaratici olmayan yikimini anlatabiliriz. Ayni
yillar Berlin'de de neoliberal kentlesme politikalarinin hakim
oldugu; konut agiginin giderek arttig, altyapi projeleri ile soy-
lulagmanin ig ige gectigi bir doneme denk gelmektedir. Ancak,
Berlin’de tim bu siireglerin yonetimi ve yapilasmanin hizi, ayni
zamanda karsilagtigi glicli muhalefet agisindan farkli oldugunu
soyleyebiliriz. Bu farki da Tempelhof ve AHL iizerinden anlat-
mak yerinde olacaktir (Sekil 1).

Havalimanlarinin ikisinin de kentin ve llkenin tarihi agisindan
sembolik, mekansal degerleri oldugunu sdyleyerek baglayabi-
liriz. Tempelhof Havalimani (Tempelhofer Feld-THF), 19. yiiz-
yilin sonundan itibaren ugaklarin test edildigi ve ugus deneyle-
rinin yapildigi bir alan olmus; 1923’ten itibaren de alanda inga
edilen havalimani Berlin’i Avrupa’nin birgok sehrine hava yoluy-
la baglamistir. Nasyonal Sosyalist donemde THF, propaganda
etkinliklerine de sahne olmus ve ilk Nazi kamplarindan biri ala-
nin kenarinda yer almistir. 1936 yilinda, o zamanlar diinyanin en
biiytiklerinden biri olan yeni havalimani binasinin ingaatina bag-
lanmis ve ikinci Diinya Savag sirasinda savas ugaklari havalimani
arazisinde uretilmis ve onarilmistir. Soguk Savas sirasinda THF
bir ABD hava issii olarak hizmet vermis, bu héliyle de Bati Ber-
lin igin “6zgir diinyaya agilan bir kap1” olmugtur. THF, 1945’te
artan ihtiyag nedeniyle insa edilen Tegel Havalimani ile birlikte
Berlin’in bati kesimine hizmet eden iki havalimanindan biri ol-
mustur. Dogu Berlin’de yer alan Schénefeld Havalimani ile 1975
yilina kadar 3 havalimani bulunan kentte, duvarin yikilmasindan
sonra kentin tim ihtiyacini karsilayacak tek bir havalimani inga
edilmesi gerekgesiyle 2008 yilinda éncelikle THF kapatilmigtir.'

2009 yilinda Berlin Senatosu tarafindan Tempelhofer Freiheit
(Tempelhof Ozgiirlik Alani) adiyla projelendirme galismalari
baglamig; THF nin %20si iin sosyal konut ihtiyaci da 6ne siri-
lerek konut, miizeler ve diger sosyal altyapi alanlari dnerilmistir.
Fakat, havalimaninin kapatilmasinin ardindan kentlilerin mekana
olan ilgisi artmig ve alan piknik ve diger etkinlikler igin kent-
liler tarafinda kullanilmaya baglamigtir. Berlin’in cografi olarak
da merkezinde bulunan biiyiik agik alan, projenin gergeklesti-
rilmesine karsi “Squat Tempelhof” 6nciiliiglinde yapilan gésteri
ve eylemlere sahne olmus ve 2010 yili itibariyle rekreasyonel
amagh kullanima agiimistir. Bu siiregte; sivil toplum 6rgiitleri ve
kentsel inisiyatiflerin doniisime iligkin planlama siireglerinde ta-
lepleri kargilanmayinca 201 I’de “100% Tempelhofer Feld” adiyla
yeni ve gok bilesenli bir inisiyatif kurulmustur. Sol egilimli siyasi
partilerin de destegini alan inisiyatifin ana hedefi, havalimaninin
gelecegine iliskin yeniden yapilanma planlarinin durdurularak,
alanin tamaminin kamuya agik kullanimi igin referandum diizen-
lenmesi olarak tanimlanmistir (Kozaman ve inal-Gekic, 2015).

' https://www.thf-berlin.de/standortinfos/standortgeschichte/ 28.09.2022 tarihinde erisilmistir.
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Sekil 1. Tempelhof Havalimani ve Atatiirk Havalimani’nin havadan gériinimii (Tempelhof-Geoportal Berlin, istanbul AHL-Karakas, 2008).

Tirkiye'de ise ilk havacilik girigimi 1911-12'de, bugiinkii AHL
arazisinin yakininda askeri amaglarla kurulan iki hangar ve kii-
giik bir meydanla baglamigti. Cumhuriyet’in ilaninin ardindan
1925’te kurulan Tiirk Tayyare Cemiyeti ile sivil havaciligin ilk
adimlari atilmigtir. Tirkiye’nin 1944 Chicago Sivil Havacilik
Sozlesmesi’ni imzalamasini takiben, ilk adiyla Yesilkdy Havali-
mani uluslararasi havalimanina déniismiis, istanbul'un diinyaya
baglanti noktasi haline gelmis ve Istanbul’'da yasayan kusaklar
icin havalimani dendiginde akla gelen olmustur.

AHL, ilk sivil uguslara baglandiginda hem askeri hem de sivil
kullanimda olan tek piste sahipken; 1972 yilinda ikinci, 2000
yilinda ise lglinci pist eklenerek kapasitesi zamanla artirilmis-
tir. 2000 yilinda istanbul’'un Anadolu yakasinda Sabiha Gékgen
Havalimanr’nin acilisina kadar AHL, istanbul’un tek havalimani
ve Tirkiye’nin uluslararasi en dnemli baglanti noktasi olmus;
yolcu sayisi ve yiik miktari ile Tiirkiye'de en 6nemli havalimani
olma misyonunu da agilisindan kapanisina kadar korumustur.

Toplam || milyon 650 bin m? alana sahip olan AHL, 63 bin
165 m2 i¢ hatlar ve 324 bin 828 m?2 dis hatlar terminali ile
toplam bina alani agisindan Tiirkiye’'nin en biiyiik havalima-
ni &zelligine de sahiptir. 2002 yilinda yapilan istanbul’un ilk
metro hattinin son duragi olarak, kent ile baglantisi ¢ok giig-
Ii olan ve kent merkezinde olmasi nedeniyle erisilebilirligi
yliksek olan AHL, kentin ana akslarinin da kesisim noktasin-
da yer almaktadir. Nisan 2019 tarihinde ticari uguslara ka-
patilan AHL, Uluslararasi Sivil Havacilik Orgiitii’niin yaptigi
siniflandirmaya goére, meteorolojik kosullarin kéti oldugu
zamanlarda bile ugak inig-kalkisina imkan verebilecek diizey-
dedir (DHMI Genel Miidirligi, 2020).

2019 yilinda yolcu tagimaciligina kapatiimasindan sonra AHL;
kargo uguslari diginda, hiikiimet yetkilileri, Cumhurbagkani
ve Istanbul’a gelen yabanai iilke devlet baskanlari ve yetkili-
leri igin VIP hizmeti vermek {izere kullanilmistir. Tek pist ile
bu hizmete devam eden AHLde 2020 yilinda pist lzerinde

pandemi hastanesi inga edilmistir. Mesru gerekgeye dayana-
rak yapilan bu hamle ile aslinda AHLnin suursuz yikimi oldu-
bittiye getirilmis oldu. Plan karari olmaksizin merkezi idare
tarafindan insa edilen pandemi hastanesi; meslek odalari, sivil
toplum orgiitleri, siyasi partiler ve hatta istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan gesitli platformlarda protesto edilip ida-
ri mahkemede dava agildi. Heniiz bu siire¢ devam ederken;
dogal afetler gibi acil durumlarda miidahaleye olanak taniyan
yasal gergeve kullanilarak davetli bir ihale ile AHLde Millet
Bahgesi yapilmasi isi iktidara yakinligi bilinen bir firmaya ve-
rildi. Firmanin AHL sahasina girmesi, makinalarin galismaya
baslamasi ve pistlerin bir plansiz ve hukuki dayanak olmaksi-
zin kirilmasi kamuoyunda giindem oldu. Bunun izerine imar
planlarinda yer almayan Millet Bahgesi icin, Cevre $ehircilik
ve iklim Degisikligi Bakanlig tarafindan 27.05.2022 tarihinde
onaylanan istanbul il Gevre Diizeni Plani Degisikligi ile Hava-
limani bolgesi ust Slgekli planlari askiya cikarildi. Bu haliyle,
ust olgekli plan yapimina iliskin gevre fonksiyonlarla iligki ku-
rulmasi ve kurumsal goriglerin alinmasi vb. hicbir gereklilik
yerine getirilmezken; alan igindeki mimari detaylarin da plana
girmis olmasi mimari projenin plan degisikligi 6ngériilmeden
uygulanmaya baglandigi izlenimini dogurdu. Alelacele yapilan
plan degisikligi ile Istanbul’'un en &nemli alani, gevrede yasa-
yan kentlilerin haberi olmaksizin, hatta istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi ve ilge belediyesine dahi danisilmadan Millet Bah-
gesi yapilmig oldu. Plan ve plan hiikiimlerine gére alanda, spor
alanlarindan kiraathaneye, sergi binalarindan yeme igme yerle-
rine, kiitliphaneden macera, eglence, sanat ve tarih parklarina
kadar her seyin yapilabildigi Millet Bahgesi lejantina yer verildi.
Gevre Diizeni Plani Degisikligi’'nin ardindan 31.05.2022 onay
tarihli 1/5000 &lgekli Nazim imar Plani ve 1/1000 6lgekli Uy-
gulama imar Plani askiya cikarilarak AHLde planlama siireci
tamamlanmig oldu. Buna gére, toplam 877 ha. alan iizerinde
yapilan imar planlari ile 275 ha. Millet Bahgesi, 256 ha. Hava-
limani (05/23 pisti), 246 ha. Kentsel Bolgesel Sosyal Altyapi
Alani (Mevcut Terminal Yapilari), 146 ha. Askeri Alan (Mevcut
Askeri Tesisler) ongoriilmektedir (Sekil 2).
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Sekil 2. Atatlirk Havalimani yikim siireci (DHA-Demiréren Haber Ajansi).

istanbul’da Yikim’a karsilik Berlin'de Referandum
Deneyimi

Berlin'de kentliyi karar siireglerine dahil etme gabasinin yasal
diizenlemelerle de desteklendigini hatta kentlinin 6rgiitlii gabay-
la bu siireci referanduma kadar tagiyabildiklerini goriiyoruz. Bu
noktada 6rnegin; imza toplamanin, itiraz amagl bireysel dilekge
vermekten daha etkili ve yasal yaptirim giicii olan bir yontem
oldugunu soyleyebiliriz. Bu yasal cerceve kullanilarak referan-
dumun gergeklesmesi amaciyla THFde ii¢ asama izlenmistir. il
agamada, 6 ayda 20.000 kisinin, ikinci asamada ise 4 ayda seg-
menlerin %7’sinin yani 200.000 kisinin imzasi toplanmistir. imza
kampanyalari referandumun 6n kosulu olarak tamamlanmis ve
100% Tempelhofer Feld inisiyatifi, basarili bir galisma yiiriiterek
Berlin Senatosu’'nun gergeklestirecegi projeye ve buna karsilik
alternatiflerin neler olabilecegine iligkin bilgilendirmeyle kentlile-
rin farkindahgini artirmistir (Hanisch ve inal-Cekic, 201 4). Sonug
olarak; 300 hektarlik alani ile yaklagik New York Central Park
buyiiklugiine sahip THFnin %20’sinin imara agilmasina iligkin
25.05.2014 tarihinde gergeklesen referandum sonucu; 730.000

oy ile (oy verenlerin %65’i) Berlinli segmenlerin tercihi giinimiiz
mevcut kullanimiyla yani park olarak kalmasi yéniinde olmustur:?

Boylece, sehrin ortasindaki eski havalimani, 2010°da kamusal
kullanima agilmasindan bu yana, sundugu 6zgiirliik ve benzer-
siz tarihiyle popiiler bir rekreasyon alani ve diinyanin dért bir
yanindan gelen ziyaretgiler igin bir miknatis olmustur. Eskiden
ugaklarin kalktigi alanda gezinti, bahgecilik, piknik, kus gézlem-
ciligi, paten ve ugurtma sorfii yapilabilmektedir. THF ayrica,
nadir bulunan hayvanlar ve korunan bitkiler igin de metropo-
lin ortasinda 6nemli bir barinak saglamaktadir (Sekil 3).

istanbul’'da ise 6nemli bir hafiza mekani olan AHLde pistle-
rin kirilarak Millet Bahgesi’nin yapimina iligkin ortaya gikan
kamuoyu da; muhalif siyasi partiler ile istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi'nin itirazlara dahil olmasi da merkezi yonetimi dur-
duramadi. Bu siiregte, imar planlari olmadan yapilan yapim
ihalesi, imar planlarina aykiri baglayan ingaat, yerel yonetimin
tamamen karar alma siirecinin disinda birakilmasi, otoriter
kentlesmenin yeni bir 6rnegi olarak hafizalara kazinmis oldu.

2 https://lwww.thelocal.de/20140525/berlin-voters-reject-tempelhof-development-bid/ 28.09.2022 tarihinde erisilmistir.
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Sekil 3. Tempelhof Havalimani (DPA-Deutche Presse Agentur).

Hukuki siiregler izlenmeden gergeklesen ingaat ¢alismasi ale-
lacele mesrulastiriimaya galisilirken, yine bir proje iizerinden
toplumsal kutuplagsmaya yol agan séylemler kullanildi. AKP ik-
tidarinin bir kez daha kendi taraftarlarini projenin arkasinda
topladigl, karsi ¢ikanlari ise gelisme karsitlari, yapilan islerin ve
gelismenin 6nilindeki engeller olarak tanimlandigi goriildi. Bir
taraftan, muhalif siyasi partilerin temsilcileri AHLde kamuoyu
bulugmalari araciligiyla proje karsiti agiklamalar yaparken, yiik-
selen muhalif seslere karsi kutuplasmayi giiglendirmek adina
istanbul’un fethi kutlamalari AHL'de insasi baglayan Millet Bah-
gesi alaninda yapilan bliyiik bir etkinlige donustirdldi. Millet
Bahgesi, Osmanli’ya évgli sembolleri ve séylemi ile de birle-
serek aslinda daha giliglii bir muhalefeti de yesil alan karsiti
olarak tanimlama imkani saglad.

Sonug

AHLnin otoriter donisim hikdyesini anlatmak lizere yola
gikarken; Berlin’in ve Almanya’nin karsilagtirmaya olanak
vermeyecek kadar farkli oldugunu bilerek bu ¢abaya giris-
mistik. Bu kapsamda amacimiz da; bu farklari planlama mev-

zuati ya da kentlerin karsi karsiya oldugu ekonomik biiyiime
baskisi ile anlatmak degil, kamuoyu yaratabilmenin yasal ger-
geve ile taninmasinin ve otoritenin bu muhalif kamuoyuna
bakisinin farkli olmasinin nasil farkli senaryolar ortaya gikar-
digini géstermekti.

iki havalimaninin déniisim oykdleri birbirine ¢ok benzese
de birinde demokratik katilim siireglerinin yénlendirdigi bir
misterek park alani ortaya gikarken; digerinde otoriter ikti-
darin karar alma siirecini megrulastirma amaciyla kullandig bir
Millet Bahgesi yapimina baslaniyor. Berlin'de konut agigini ka-
pamak lizere gelistirilen projenin, giiglii muhalefetle karsilag-
masini takip eden referandum ile aslinda THF nin gelecegine
kentlinin karar vermesinin yolu agiliyor. Bunun sonucunda da,
alanda esasen higbir seyin yikilmadigi, pistlerin acil durumda
inige imkan verecek bir sekilde bakiminin yapilmasi disinda
oldugu gibi korunmasi yoniinde karar aliniyor. %100 Tempel-
hofer Feld inisiyatifi araciligiyla ve &nciiliigiinde kentli, ken-
tin yonetimine, alani hem hafizalarda yasatip hem de oldukga
kapsayici bir alana doniistiirerek dahil oluyor. istanbul'da ise
ortaya gikan sonug; siyasi iktidarin yerel yonetimi dahi disinda
birakarak aldigi kararlari uyguladigi bir siireci anlatiyor.
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Kentler igin kapitalist post-keynesyen biiyimenin dayatti-
g “ya biiyu ya olI” politikasi, kaginilmaz olarak déniisiim ve
soylulagma baskisi altinda yerinden edilmeleri getirse de, kent
siyasetini asil otoriterlestirenin yerinden ve katilimci siireg-
lerle karar alma mekanizmasinin 6niiniin kesilmesi oldugunu
soyleyebiliriz. Ote yandan, gikan tiim muhalif seslerin gelis-
meyi istemeyen, gerici hatta terérist olarak damgalandigi bir
yonetim gelenegi, muhalif seslerin de giilii gikmasinin 6niinde
engel teskil etmektedir.

Aktardigimiz iki havaalaninin donisiimi 6rneginde de alan
kullanim karari park olsa da; aslinda alanlarin miisterek yo6-
netimine olanak sunan uygulamalar agisindan sonug birbirin-
den tamamen farkhdir. THF, Berlin'de yasayan ¢ogunlugun
mutlaka yolunun dustiigi, kapsayiciligi ile herkesi igine ala-
bilen, topluluk bahgelerinin yani sira kapali mekanlarin sivil
toplum inisiyatiflerine veya kiiglik gruplarin kullanimina agik
oldugu ve hangarlarinin Suriyeli miiltecilerin barinmasi igin
kullandigi bir alana déniusmistiir. THF, kentlilerin her tirli
aktiviteyi devlet gozetiminden bagimsiz sadece alanin oldu-
gu gibi korunmasina olanak taniyan kurallarina bagl kalarak
kullandigi dev bir agik alana donisiirken; AHL'de Millet Bah-
gesi adi altinda istanbullulari nelerin bekledigini yakinda go-
recegiz. Ancak, merkezi idarenin yoénetiminde; ¢okluga degil
belirli grup ve yasam bigimlerine hitap eden, giris-gikiglari
denetlenen bir mekana doniisecegini 6nceki tecriibelerimize
dayanarak simdiden séylemek miimkiin.

2019 yili segimleri sonrasinda, yerel yonetimin elinden alinan
ve merkezi idareye gegen yetkileri g6z 6niine aldigimizda;
AHLnin donligiim sirecini kentsel karar mekanizmasinin tek
elde toplanmasi ve otoriter kentsel yonetimin tezahiiri ola-
rak tarifleyebiliriz. Mekansal doniigim siireglerine kentlinin
miidahil olmasi, tipki viicudumuzdaki galisan kaslarin giiglen-
mesi ile benzesir. Bu baglamda, istanbul’da kentlinin Gezi'den
bu yana kullanmadigi kentsel muhalefet kasinin da giiciinii yi-
tirdigini kestirebiliriz. Yerinden ve yerelden yonetim ilkesinin
bunca ¢ignendigi bir iklimde, belediyelerin dahi karar alma
siireglerinde diglandigi bir donemde toplumsal olarak muha-
lefet pratiklerimizi gliclendirmek gorevi, tiim kentliler olarak
hepimizindir. Berlin’de her siniftan, her kiltirel ve politik
gecmisten kisinin kendini pargasi olarak hissettigi eylemlere
katilmasi ve bu tiir eylemlerin oldukga genis kitlelerce des-
teklenmesi bunun ayni zamanda muhalefet pratiklerinin ne
kadar gii¢lii oldugunu da gostermektedir. Barisgil eylemlerle
sokaga ¢ikmanin ve muhalefet etmenin, yénetimi misterek-
lestirmekle alakasini unutmadan, “Biz buradayiz!” ve “Kent
bizim!” demeye devam etmeliyiz.
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