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Makedonya’nin Manastir, Ohri ve Uskiip Sehirlerindeki
Osmanli D6nemi Dini Yapilarinda Tas Alemler

Stone Finials of Ottoman Period Religious Buildings in
Macedonian Cities of Bitola, Ohrid, and Skopje
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Anadoluda M.O. 7000 yilindan itibaren gériilen alem, ¢esitli din ve toplumlarda farkl formlarda ve sembolik anlamlarda kullanilmis, Tiirk-
ler tarafindan ¢adir ve bina tepelerinde, mizrak uglarinda, Osmanli Doneminde de cami, medrese, tiirbe ve sadirvan gibi pek ¢ok yapi
tipinin ortd sistemlerinde basariyla uygulanmistir. Tarihi yapilarda alemler neredeyse hig calisiimayan bir konu olmus, mevcut arastirmalar
da metal alemler tzerine yogunlasmistir. Tas alemleri ele alan arastirmalar ise oldukga kisithdir. Bu arastirma ile; yaklasik 520 yil Osmanli
topraklarinin bir parcasi olan Makedonya’nin Uskiip, Ohri ve Manastir kent merkezlerinde bulunan dini yapilardaki tas alemlerin sembolik
anlamindan ¢ok mimari 6ge olarak incelenmesi, genel karakteristiklerinin tanimlanmasi, tipolojik belgeleme ve envanterlerinin ¢ikaril-
masi hedeflenmistir. Boylece arastirma kapsaminda 15.-18. ylzyillar arasinda insa edilen dokuz adet cami ve iki adet tiirbe yapisindaki
glinimiizde mevcut olan tas alemlerin incelenmesi sonucu elde edilen verilerin benzer yapi tirleri ve cografyadaki yapilarda restorasyon
calismalar esnasinda karsilastirmali bir kaynak olusturmasi amaclamistir. Oncelikle alemin tanim, tarihcesi ve islevleri aciklanmis ve mi-
mari 6ge olarak alemlerin malzeme-teknik, bicim 6zellikleri, boyut, blyuklik ve oranlari arastiriimistir. Makedonya'daki tarihi cami ve tiir-
belerdeki tas alemler, ulasilabilen tarihi fotograf ve gravdirler ile cesitli kaynaklarin incelenmesi ve arazi calismalari neticesinde; formlarina,
bulunduklar yapi tipine, yapidaki konumlarina ve yapildiklart malzemelere gore gruplara ayrilarak degerlendirilmistir.

Anahtar sozciikler: Dini mimari; Makedonya; tas alemler; tipoloji.

ABSTRACT

Finials, observed in Anatolia since 7000 B.C., have been used with different forms and symbolic meanings by various religions and societies. Turks
put them above tents, on the top of buildings, and on spearheads with great success. In Ottoman period, they were also used to top the domes,
vaults, minarets, and minbars of many types of architectural constructions such as mosques, madrasas, tombs and fountains. Research on stone
finials is rather limited. The finials of many historic buildings have never been studied and much of the existing research concentrated on metal
finials. This study provides typological documentation and an inventory of stone finials found in religious architectural buildings located in city
centers of Macedonia, and defined their general characteristics as an architectural element, rather than focusing on their symbolic meanings.
It is intended that the data obtained from case study research on the existing stone finials of 9 mosques and 2 tombs built in 15" to 18 century
Macedonia will form a comparative study for similar building types in similar regions during their restoration. The definition of a finial, its histori-
ography, and functions are explained in detail, and materials, techniques, and formal features such as size, dimension, and ratios are described.
Historic photos, engravings, and in-situ observations were used to assess the stone finials of this case study of mosques and tombs of Macedonia
according to their form and the material of construction, and the type of building and the location in the building where they are found.

Keywords: religious architecture; Macedonia; stone finials; typology.
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Makedonya’nin Manastir, Ohri ve Uskiip Sehirlerindeki Osmanlh Dénemi Dini Yapilarinda Tag Alemler

Giris

Bu makalede, alem kavramina zemin olusturmak ama-
ciyla, Makedonya’da Osmanli Donemi kaltlr varlklarinda
kubbe, ¢ati, tonoz, kiilah ortilerinde bitirme 6gesi olarak
tasarlanan tas alemler ele alinmistir. Makedonya’da Os-
manli Dénemine ait Tiirk-islam mimarisinin kapsaml ola-
rak anlatildigi yayinlar mevcuttur.! Ancak bu galismalarda
mimari yapi bitlinlGginin bir parcasi olan tas alemlere
ya hi¢ deginilmemis, ya da konunun detayina inilmemistir.
Anadolu 6rneklerinde ise kismen metal alemlere ait ca-
lismalar mevcuttur? ancak tarihi tas alemlerin anlatildigl,
tipolojisinin degerlendirildigi calismalar oldukga kisithdir.
Bu nedenle, hem sembolik hem fonksiyonel 6neme sahip
tarihi tas alemlerin korunarak yasatilmasina yardimci ola-
bilecek bu belgeleme ve tipoloji ¢alismasinin, restorasyon
¢alismalarinda faydali olacagi disinilmektedir. Tespit edi-
lebilen ve 6rnek alinan yapilarin alemlerine bakilarak belli
bir tipoloji olusturmaya calistigimiz bu arastirmada; 6rnek
alinan yapilarin genellikle 15.—18. ylzyil yapilari olmasi ne-
deniyle bu sonu¢ bize Makedonya’daki 15.-18. ylzyil tas
alemleri ile ilgili bilgi vermis ve tipoloji bunlar Gzerinden
olusturulmustur. Arastirma kapsaminda; Manastir, Ohri ve
Uskiip illerinde 15. ve 17. yiizyillara ait birer adet cami, 16.
ylzyila ait yedi adet cami ve bir tiirbe ve 18. yizyila ait bir
adet tlirbede kubbe, ¢ati ve minber kilahlarinda yer alan
ve ulasilabilen tas alemler incelenmistir. incelenen yapilar
insa edildikleri ylizyillara gore kronolojik olarak sirasiyla;
Ohri, Haci Turgut Cami (15. yiizyil), Manastir, ishakiye/ Is-
hak Celebi Cami (16. ylizyil), Haci Mahmud Bey Cami (16.
yuzyil), Haydar Kadi Cami (16. ylzyil), Yeni / Kadi Mahmud
Cami (16. ylzyil), Ohri, Ali Pasa Cami (16. yizyil), Uskiip,
Mustafa Pasa Cami ve Tiirbesi (16. ylizyil), Yahya Pasa Cami
(16. yiizyil), Manastir, Hasan Baba Cami (17. yiizyil) ve Us-
kiip, Dagistanh Ali Pasa Tirbesidir (18. ylzyil). Ayverdi ve
Yiuksel Makedonya’da Osmanli Dénemindeki toplam kiil-
tur varhgi sayisini 1.411 olarak belirlemis, bunlardan cami
(765), tlrbe (42) ve tekkeden (77) olusan dini yapi sayisini
da toplamda 884 olarak vermistir.> Glinimizde Makedon-
ya Cumbhuriyeti Tabiat ve Kdiltiir Varliklarini Koruma Ens-
titlisiinde kayith Tirk eseri sayisi ise 225 olup, bunlardan
43’0 dini yapi grubundandir.® Bu arastirma ile de kayith 43
adet dini yapidan 11’inde tas alemlerin tipolojik bir deger-
lendirmesi yapilmistir. Arastirmamiz, bundan sonra Bal-
kanlar’daki Osmanh yapilarinda gorilen tas alemler Uze-
rine yapilacak daha genis capli arastirmalara isik tutmayi
hedeflemistir.

! Ayverdi ve Yiksel, 2000; Kumba- 2 Arseven, 1983; Onge, 1979; Ode-
raci-Bogoyevig, 2008; Ozer, 2006; kan, 1997.
Sehabi ve Nikolova, 2014; Pavlov ve ; : o ~ .
Petkova, 2008; Pavlov, 2001; Turan . ve Yuksgl, 2.000’ ek
ve ibrahimgil, 2004, 5. 330-399; ib-  ruran ve lbrahimgil, 2004, s. 330-
rahimgil, 2001, s. 315-338; Mihaj- 332
lovski, s. 213-222; Mihajlovski, s. * Turan ve Ibrahimgil, 2004, s. 330-
289-301; Mihajlovski, s. 351-366. 332.
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Osmanl Dénemi ve Oncesi Dini Yapilarinda Alemler
Alemin Tanimi

Asli Arapcga olan “alem” kelimesi, Arapga “ilm; bilmek,
bildirmek, isaret etmek” kokiinden tiremis kuralsiz bir
isim olup “belli eden, bildiren, yol gosteren, isaret, iz, ala-
met, nisan” anlamindadir. Tasidigl bu so6zliik anlamindan
dolayi “sembol, standart, bayrak, sancak, lider, imam, sinir,
sinir tasi, uzun dag” ve Arap gramerindeki “6zel isim” igin
misterek terim olarak kullaniimaktadir.’ Oz Tiirkcesi “bel-
gi” olarak ifade edilen alem kelimesi, Semseddin Sami’nin
Kamus-1 Turki adli eserinde, “alamet, nisan, isaret, mina-
re tepesi ve mahge” olarak tanimlanmaktadir. Mahge ise,
minarenin, sancagin ucuna takilan kiguk hilal sekli olarak
belirtiimektedir.®

Totamik devirlerde; alemler, mabedlerde muhafaza
edilen ve torenlerde alaylarin, savaslarda askeri birliklerin
onlnde tasinan gonderlere takilmis sembollerdi.” Dinsel
anlamlari olan alemler, ayni zamanda dekoratif bir unsur
olarak da benimsenmislerdir.?

Eski Tlirkler Orta Asya’da, tasinan gonderlere ve yapmis
olduklari cadir/binalarin tepesine gii¢ simgesi/tilsim ola-
rak, nazar/kotu ruhlardan koruduguna inandiklari alemler
koymuslar, bir siriga gegirilen bir dizi boncukla olusturduk-
lari bu tepeliklere, “moncuk”, “boncuk”, “ongun” adini ver-
misler, islamiyet’ten sonra “moncuk” yerine “alem” keli-
mesini kullanmislardir. Turkler, padisah ve kumandanlarin
yaninda tasinan ve altinda asker ve halkin toplanmasi icin
kullanilan biiyik sancaklara alem, bunlari tasiyanlara da
alemdar demislerdir.®

Bitln bu bilgiler, genel olarak, bir seyi tanitmak igin
kullanilan isaret anlamina gelen alemin, daha ¢ok resmi,
ictimai ve dini mahiyeti olan isaretlerle ilgili olarak kulla-
nildigini ve bu gelenegin tarih icinde streklilik gdsterdigini
anlatmaktadir.*°

Alemler, din ve sanat bakimindan da ayri bir 6nem ta-
simaktadirlar.’* Mimarlik tarihi boyunca genellikle manevi
degeri yluksek binalara konmus olan alemler,*? sembolize
ettigi dini inanc ve felsefi degerleri ylicelten ayni zamanda
aktaran unsurlar olmustur.®* Sancak alemleri ait olduklari
toplulugu tanitirken, binalarin kubbe gibi st 6rtilerinde
mimari elemanlar olarak yer alan alemler o binanin islevini
anlatmiglardir.** Eski devirlerden itibaren insasi bitmeden
Ust ortisi tamamlanan binalarin tepe noktasina alem ko-
nulmasi, bayrak dikilmesi gelenegi, yapinin bir an dnce ma-

«

Bektasoglu, 2001; Erdem, 1989, s. 2001.
352; Yavuz, 1957, s. 180; Odekan, ¢ Arseven, 1983, s. 40.

1997, s. 60, Yiicel, 1975, s. 34; Arse- 10 Arseven, 1983, s. 40; Onge, 1979, s.
ven 1983, s. 39-40. 814.

¢ Duymaz ve Aydogdu, 2008, s. 247; * Onge, 1979, s. 814.
Sami, 2007, s. 947. 12 Bektasoglu, 2001.

7 Erdem, 1989, s. 352. 3 Cantay, 1989, s. 354.

Yicel, 1975, s. 34-37; Bektasoglu, ¢ Bektasoglu, 2001.
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M GARON

nevi koruma altina alinmak istenmesindendir.'> Gegmisten
glinimiize gelen bu gelenek, alemin mimaride 6nemli bir
unsur olmasini saglamistir.?®

Alemin Kullanim Sebepleri

Mimari eserlerde kullanilan alemler, yapi gerekliligi, es-
tetik gorinim ve gelenek-géreneklerin etkisi gibi t¢ ana
islevi acisindan ele alinmistir.”’

Konumuz olan alemler; cami, tirbe, medrese, carsi,
imaret, sifahane, bedesten, kapali ¢arsi, sadirvan gibi dini,
sosyal ve resmi binalarin, kubbe, tonoz, kiilah ve ahsap ¢at
gibi 6rtu sistemlerinin {izerinde, minare ve minber kilah-
larinin, sancak, bayrak ve tuglarin tepesine takilarak hem
fonksiyonel gereklilik olarak hem de mimari, dini ve deko-
ratif anlamda kullaniimistir.’®

Mimari fonksiyonlari agisindan bakildiginda; yapilar-
da kullanilan alemlerin, st ortlstnin tepedeki birlesme
noktasindaki acikhg! kapatarak agirlik teskil edip, o noktayi
kuvvetlendirerek agilmalarini 6nleyen, birer mimari detay
olduklari anlasiimaktadir. Goriinlis ve ifadeyi tamamlayan
bu mimari detaylar, kursun levhalarin ortada birlesme nok-
tasini orterek bir nevi kapak vazifesi goren yapisal amacli
bitirme elamanlandir.® Bir tur kilit islevi géren alem, kur-
sunlarin birlestigi yeri sikistirarak st 6rtlintn altina yag-
mur suyunun sizmasini engelledigi gibi yagmur, rizgar
ve firtina nedeniyle kubbe Uzerindeki kursun levhalarin
kalkmasini 6nlemekte?® ve ortii malzemesinin korunmasi
amaclanmaktadir.

Yapisal gerekliligin yaninda, estetik gorinim ve gele-
neklerin etkisi de dnemlidir. Alem yapinin, zirveyi isaret
eden bir mimari elemanidir.?* Sanat eseri olarak da deger
tasiyan alemler, mimaride dekoratif goriintisiyle birlikte
bir tamamlayici unsurdur.?

Alemin disey cizgisini takiple dikkatleri gokylziine dog-
ru cekmek ve bu suretle kubbeye bir yikselis tesiri vermek,
bir baska deyisle kubbenin sag ve solundaki inisi ortada bir
noktada toplamak, simetrik ve estetik bir goériinim elde
etmek amaciyla da kullanilmistir.?® Alemler, kubbelerin
yuvarlak siluetlerine yukariya dogru yikselen bir hareket
vermekte ve en Ust noktasindaki yatayhgi gidermeye, mi-
nareleri de olduklarindan daha uzun géstermeye yaramak-
tadir.?

> Erdem, 1989, s. 353.

16 Onge, 1979, s. 815; Arseven, 1983, s. 41.

7 Onge, 1979, s. 815; Duymaz ve Aydogdu, 2008, s. 248; Arseven, 1983, s. 40.

18 Onge, 1979, s. 815; Arseven, 1983, s. 40; Tanir, 2010; Bektasoglu, 2001.

19 Uluengin vd., 2001, s. 28; Cantay, 1989, s. 354-55; Onge, 1979, s. 815-16;
Duymaz ve Aydogdu, 2008, s. 248; Bektasoglu, 2001;Hasol, 1998, s. 36-37;
Arseven, 1983, s. 40.

20 Sapolyo, 1969-70, s. 30; Tanir, 2010; Uluengin vd., 2001, s. 28; Arseven,
1983, s. 40; Bektasoglu, 2001; Duymaz ve Aydogdu, 2008, s. 248.

2t Onge, 1979, s. 815- 17.

22 Tanir, 2010.

2 (Onge, 1979, s. 817; Arseven, 1983, s. 41. Bektasoglu, 2001.

24 Arseven, 1956, s. 727, Bektasoglu, 2001; Uluengin vd., 2001, s. 28.
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Kiltir ve medeniyetlerin gelismesiyle ge¢cmisten glini-
miize bir gelenek olarak devam etmis olan alemlerin kulla-
niminda gelenek ve géreneklerin etkisi 5nemlidir. Savaslar-
da ve dini torenlerde, kisilerin kendi lider ve topluluklarini
taniyabilmeleri amaciyla tasinan alemler, kutsal sayiimis ve
manevi bir kuvvet gostergesi olmustur. Bu durum toplulu-
gun birlik ve beraberlik icinde olmasini saglamistir.?®

Alemin Tarihgesi

Alemin tarihgesi Gizerine yapilan arastirmalar, aleminbas-
langicinin ¢ok eski tarihlere indigini gdstermis, ortaya ¢iki-
sinin tarih 6ncesi devirlere uzandigl anlasiimistir.?® Ortaya
cikisinda dinin ve inanglarin buyik rol oynadigi ilk alemlerin
totemik devirlere ait oldugu®’ ve islamiyet’ten énce Tiirkler-
de alemin Samanizm veya gokle ilgili mitolojiden ilham ala-
rak sekillendigi bilinmektedir. Tirklerin islamiyet’i kabuliin-
den sonra ise eski dislnus/inanc/gelenek/g6reneklerinin
tesiriyle ylzyillar boyunca gelismis ve Osmanl Mimarisinin
kacinilmaz bir kubbe/kiilah/ minare detayi haline gelmistir.?®

Tarklerden 6nce Simer, Asur, Hitit, Misir, Yunan, Roma,
Fenike uygarliklarinda alem, dnce boynuz sonra da yarim
ay biciminde bir sembol olarak farkh bicimlerde ifade edil-
mistir.?° Bina catilarina takilan alemlerin bilinen ilk 6rne-
ginin mizrak ucu seklinde oldugu ve M.O. VIII. yiizyila ait
Asur Krali ll. Sargon’un sarayindaki kabartmalarda, bir
Urartu mabedinin ¢ati tepesinde tasvir edildigi bilinmekte-
dir. Kargamis’taki tas kabartmalarda da boynuz sekillerinin
yani sira Simerlerde ve Hattilerdeki gibi kutsal bir sembol
sayilan ay bigciminde alemler, dikkat ¢ekmistir.>° Hunlara ait
Pazirik kurganlarinda da, aralarinda buyik bir zaman far-
ki olmasina ragmen Alacahdyik hayvan heykelleri ile cok
benzerlik gosteren bazi geyik ve yaban kegisi sekillerinde
gonder-cadir alemleri bulunmustur.®! Likyalilarda da, me-
zar ve evlerin tepelerine boynuz seklinde alemler yerlesti-
rildigi bilinmektedir.>

Anadolu mimarisine ilk defa ¢at1 6rtiili ahsap bina tipini
getiren Frigler’in, M.O VI. yiizyila ait mabed cephesi sek-
lindeki kaya kabartmalarinin alinlik tepelerinde boynuz bi-
¢imli alemler yaptiklari anlagilmaktadir.?* Roma alemleri ile
Bizans alemleri ise birbirlerinin taklidi olup, ay sekli yaygin
olarak kullanilmistir.?*

Karahanllar gonder alemlerinde, Gazneliler ise paralari
Uzerinde hilal/ay-yildiz formunu kullanmislardir.>> Karahan-

25 Bektasoglu, 2001; Erdem, 1989, s. 352.

% Bektasoglu, 2001; Yavuz, 1957, s. 180; Erdem, 1989, s. 352.

27 Yavuz, 1957, s. 180; Erdem, 1989, s. 352;Bektasoglu, 2001.

8 Onge, 1979, s. 816-817.

2 (dekan, 1997, s. 60; Duymaz ve Aydogdu, 2008, 5.248; Sapolyo, 1969-70, s.
30; Tanir, 2010.

30 Arseven, 1956, s. 730; Bektasoglu, 2001.

31 Erdem, 1989, s. 352-353.

32 Yavuz, 1957, s. 180; Bektasoglu, 2001.

3 Erdem, 1989, s. 352-354; Cantay, 1989, s. 354.

34 Erdem, 1989, s. 353.

35 Cantay, 1989, s. 354; Arseven, 1956, s. 730.
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Makedonya’nin Manastir, Ohri ve Uskiip Sehirlerindeki Osmanlh Dénemi Dini Yapilarinda Tag Alemler

Sekil 1.

I ve Bliylk Selguklu eserlerinde gorilen tepelikler, bilinen
ilk Tirk-islam bina alemleridir.*®

Orta Asya ve diger Asya kavimlerinde kubbe mimari-
sinden 6nce cadirlarin Gzerinde, boynuz/hildle benzeyen
alemlerin yerlestirildigi bilinmektedir.*” islam dininin gelis-
mesiyle alem gerek 6l¢i, gerek bigim ve anlam olarak yeni
boyutlar kazanmis, Tirklerin batiya gé¢ etmeleriyle de
alem Maslimanligin terkedilmez simgesi olmustur.®®

Selcuklu eserlerinde pek de sik gorulmeyen hilal/boy-
nuz seklindeki alemler, Anadolu Beylikleri ve Osmanlilar
Doneminde de kullanilmistir.*

Mimari Oge Olarak Alemlerde Malzeme ve Teknik

Anadolu’da mimari eserlerdeki bilinen alem 6rneklerine
bakildiginda alemlerin yapiminda, tas, metal ve seramik ol-
mak Uzere (g farkli malzeme ile karsilagiimaktadir.*® Mima-
ride alemler, daha ¢ok tas veya metalden yapilmis olup*
tas alemlerde mermer ve kiifeki gibi dogal taslar, metal
olanlarda ise i¢i bos olarak Uretilen bakir, sag, piring, tunc,
bronz gibi madenler tercih edilmis,*> ender olarak da altin,
glimis ve kiymetli taslara rastlanmistir.®® Kaide ve bogum-
lar Gzerine konulmus olan ay seklindeki bir tepelik, bazen
tastan, bazen de Uzeri yaldizlanmig d6gme bakirdan yapil-
mistir.** Bliylk kubbelere uygun boyutlarda tas alemlerin
kullanilmasindaki sikintilar nedeniyle tercih edilen metal

36 Cantay, 1989, s. 354.
37 Odekan, 1997, s. 60; Duymaz ve

41 Cantay, 1989, s. 354-55; Arseven,
1956, s. 727.

Aydogdu, 2008,s. 248; Bektasoglu,
2001; Hasol, 1998, s. 36-47; Arse-
ven, 1983, s. 39-44; Tanir, 2010.

38 Odekan, 1997, s. 60; Bektasoglu,
2001.

3 Arseven, 1956, s. 727; Bektasoglu,
2001.

% Onge, 1979, s. 821.
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42 Odekan, 1997, s. 60; Cantay, 1989,
s. 355; Arseven, 1956, s. 727; Yicel,
1975, s. 34-37; Uluengin vd., 2001,
s. 28; Arseven, 1983, s. 39-44; Sa-
polyo, 1969-70, s. 30; Tanir, 2010.

“ Yicel, 1975, s. 34-37; Sapolyo,
1969-70, s. 30.

4 Arseven, 1956, s. 727.

(a, b) Adana, Seyhan, Ulu Cami (M.1541) revak kubbelerinin alemleri (Kaynak: Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi, 2016).

alemlerden piring olanlari, dokim yontemiyle Uretilerek
genellikle tabii halleriyle kullanilmistir. Onemli yapilarda
bakir, tung gibi metal alemlerin tzeri paslanmalarini 6nle-
mek ve ihtisamli bir goriiniis kazandirmak icin altin varakla
kaplanmis ya da yaldizla boyanmistir.** ister ahsap, ister ka-
gir olsun kubbe veya kilahlarin tepe noktalarina sakul vazi-
yette tutturulan ve yukariya dogru incelerek sivrilen ahsap
dikmelere gecirilerek oturtulmus olan bu alemler, ahsap
kiilahli minarelerde ise kiilah ¢atkisinin baglandigi, seren
adi verilen uzun ahsap direklerin kilah Ustiinde kalan
kismina tespit edilmislerdir. Pargalar halinde imal edilen
metal alemler perginle veya lehimle birlestirilirler. Ancak
blyik alemlerde bu parcalar kubbe tepesine rahatlikla kal-
dirilip konulabilmesi icin, gerektiginde sokilip takilabilen,
birbiri icine gecmeli olarak yapilmislardir. Tas alemler ise
tek parcanin yontulmasiyla tretilmistir.*® Anadolu’da tzeri
sirli pismis toprak/renkli sirli seramik alem 6rneklerinin de
oldugu bilinmektedir.” Diger malzeme ile yapilan alemlere
gore daha kiiclk olctlerde ve dayaniksiz olan bu alemler
genellikle torna ve kalip isi olduklarindan igleri bostur. Bir-
cogunun tepeligi ve gévde kismi kinlmistir. Ozellikle alatur-
ka kiremit 6rttla kubbe ve kilahlarda kullaniimiglardir.*®

Tas Alemler

Tas alemler; mermer dahil her cins saglam tastan ya-
pilmislardir.”® Ancak tas alemlerin daha ¢ok beyaz mer-
merden yapilmis olduklari érneklerden anlasiimaktadir.>®
Anadolu’da yekpare beyaz mermerden oyularak yapilan
alemlerin en eskileri, ginimize ulasan Anadolu Selguklu
Devri eserlerinde goériilmekte olup benzer drnekleri Bey-

* Uluengin vd., 2001, s. 28; Cantay, ** Onge, 1979, s. 826.
1989, s. 355; Onge, 1979, s. 824. % Onge, 1979, s. 821.

“¢ Bektasoglu, 2001. 50 Cantay, 1989, s. 355.
47 Yavuz, 1957, s. 180.
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Sekil 2. Adana, Merkez, Kemeralti Camisinde (M.1548) tas alemleri
gosterir fotograf (Kaynak: Vakiflar Genel Miidirliigui Arsivi, 2016).

likler, Erken ve Klasik Osmanli Dénemlerinde mevcuttur
(Sekil 1a, b ve Sekil 2).°!

Genellikle tas alemler, cabuk kirilabileceginden daha ki-
clik ve kisa Uretilmekte tepeligin ici ise dolu birakilmakta-
dir.>> Osmanli Donemi camilerinde kiguk kubbeler lzerin-
de tas, buyik kubbelerde ise pargali metal alemler tercih
edilmistir. Bu malzeme farki, biyik kubbeye tas alemin
konmasindaki teknik zorluklardan kaynaklanmaktadir.>

Mimari Oge Olarak Tas Alemlerde Bicim Ozellikleri

Alemler, yekpare tek parcadan ya da Ust Uste gegirilmis
birka¢ parcadan olusabilmekte, her bir parcanin sekil ve
boyutlarina gore alemlerin de sekilleri gesitlilik gostermek-
tedir.>* Anadolu’daki Tiirk-islam Déneminde 12. yiizyildan
19. ylzyila kadar yapilmis alemler géz 6niinde bulundurul-
dugunda genel olarak kaide, gbvde ve tepelik olmak tzere
3 kisimdan olustugu anlasiimakta, asagidan yukariya dogru
st Uste siralanmis her bir bolim farkh isimlerle adlandi-
rilmaktadir.>* Ozellikle Klasik Osmanli veya onu takip eden
devirlerde alemler; alttan itibaren yukariya dogru, kova/
kazan/kaide, bilezik, boyun, blylk kiip/simit/karpuz, bo-
yun, alt bilezik, boyun, armud/armudi, boyun, kigik kip/
simit/karpuz, Ust bilezik, boyun, ve hilal/ay/boynuz olarak

51 Onge, 1979, s. 821-822; Can- (M. 1548) kiremit ortiili kubbele-

tay, 1989, s. 355. Tokat Ebubekir
Kimbeti'nin (M. 1251) alemi ile
Konya Sirgali Mescid’in (XIIl ytizyihn
ikinci yarisi) 1963 yili onarimindan
once yerinde bulunan alemi ve Kay-
seri, Develi, Eskideveli Seyyid-i Serif
Turbesi’'nin ( M. 1296) alemi, Kon-
ya, Karatay, Fakih Dede Tirbesi’'nin
(M. 1456) alemi, Adana, Seyhan,
Ulucami (M.1541) revaklari ile Ada-
na, Merkez, Kemeralti Camisinin
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rindeki alemler, Bursa, iznik, Yesil
Cami’nin (M.1391-92) alemleri ve
Mugla, Milas, Firuz Bey Camisinin
(M.1394) alemi.

52 Uluengin vd., 2001, s. 29.

53 Onge, 1979, s. 824.

¢ Onge, 1979, s. 815; Arseven, 1983,
s.41.

55 Onge, 1979, s. 820; Sapolyo, 1969-
70, s. 30.

A

PP Tepelik
Hilal/ay/boynuz

<
<

Boyun

<
Ust bilezik/ bilezik

Kiip/kiiciik kiip/simit/karpuz

-«
Boyun

D —
Armud/armudi

Govde
Boyun
R e

Alt bilezik/ bilezik
Boyun

-
Kiip/blyik kiip/simit/karpuz

<

-«
Boyun

-
Blyuk bilezik/ bilezik
Kaide

Kova/kazan/kaide

<
<

Sekil 3. Bir alemin bolimlerini gosteren sematik ¢izim (Kaynak: Ya-
zarlara ait ¢izim).

adlandirilan boliimlerden olusmaktadir (Sekil 3).%°

Kubbe alemlerinin kaideleri genellikle yarim kiire, kiire-
sel ve konik sekillerde olur. Minare alemlerinde ise en alt-
taki genellikle konik seklinde olan kaide, dogrudan kursun
kaph kilah ucuna gegcirilir (Sekil 4a—d).

Kip, boyun, bilezik, armut adi verilen kisimlardan olu-
san govde, Ustteki tepeligi tasiyan kisa veya uzun bir cubuk
ya da mubhtelif sekilli kisimlardan meydana gelmis bir ara
parcadir.>” Bu parca, tas alemlerde masiftir.>® Gévde, ¢o-
gunlukla ay/ay-yildiz/hilal/ palmet/zambak/armudi/lale/
boynuz sekillerinde bir tepelikle sonuglanir. Tepeliklerdeki

6 Onge, 1979, s. 820; Arseven, 1956, s. 730; Yiicel, 1975, s. 34-37; Uluengin
vd., 2001, s. 28-29; Arseven, 1983, s. 41; Sapolyo, 1969-70, s. 30.

7 Cantay, 1989, s. 355; Arseven, 1956, s. 727; Pakalin, 1971, s. 49; Hasol,
1998, s. 36-47; Arseven,

1983, s.41.

8 Govde, metal veya seramik alemlerde masif veya ici bos bir boru seklinde-
dir.
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Sekil 4. (a-d) Makedonya, Manastir, Haydar Kadi Camisinde (M.1561) bakir minare aleminde altin varak uygulamasi ve alemin kiilaha yerlesim

detayini gosterir fotograflar (Kaynak: Vakiflar Genel Miid(irliigii Arsivi, 2015).

en yaygin sekil ise aydir.>® Tas alemlerin tepeligi de masif-
tir.?% En Ustte bulunan hilalin/ayin daima bir yuzi kibleye
bakar, yani Kabe istikametini gosterir.®*

Alemler bir sisleme elemani olarak sanat akimlarin-
dan etkilenmis, yapildiklari devirlerin genel 6zelliklerini
tasimislardir.®? 16. yizyilin ikinci yarisindan sonra Klasik
Donemin ardindan bati etkisiyle Barok, Rokoko, Ampir ve
eklektik Gsluplar, alemlerde de kendini gostermis, 6zellikle
19. yuzyilda ince, narin siislemeleri ile Rokoko Uslubu 6ne
ctkmistir.®

Mimar Sinan camilerinin alemleri genelde blyik ve yiik-
sek dilimli bir alt béliim ile bir kip, iri bir armut ve yukari
actlan bir hilal tepelikten olusmustur. 17.-18. ylizyillarda sa-
yilari artan kiclik ktiplerle alemler belirli bir yiikseklik gos-
termektedir.%* 18. ylzyilda hilal tepelikli alemlerin yaninda
disa kivrilan uglari ile boynuz sekilli tepeligi olan alemler ve
oyma kitabeli levha halinde piring alemler de yapilmistir.%
19. ylzyihin yildizi sekiz koseli, giines formlu, bazilarinin al-
tinda kurdeleli yaprak celengi bulunan ay-yildizli alemleri,
[I. Mahmud Déneminin (1808-1839) Tirk ampir Uslubu 6r-
nekleridir (Sekil 5).%°

Mevlevi sikkeli alemler de 19. ylzyilda yapilmistir. Ge-
nellikle saga acilan hilal seklindeki alemler, Il. Abdilhamid
Déneminde (1876—1909) kullanilmis, 20. yizyilda da uygu-
lanmistir.

17.-18. ylzyillarda alem boylarinda, sayilari artan kiigik

%% Arseven, 1983, s. 41. 1756) alemi.

% Metal ve seramik alemlerde tepelik ° Cantay, 1989, s. 355-356.
masif veya i¢i bos olabilmektedir. % Cantay, 1989, s.356; Odekan, 1997,
Onge, 1979, s. 815. s. 60; Duymaz ve Aydogdu, 2008. II.

61 Arseven, 1956, s. 730; Uluengin Vd., Mahmud Déneminde (1808-39) ilk
2001, s. 29; Arseven, 1983, s. 41. kez, alem tepeliklerine “yildizli ay”

- . takilmistir. Ornegin, 1l. Mahmud
Uluengin vd., 2001, s. 29. Turbesi (M.1840) ve Dolmabahge
%3 Yiicel, 1975, s. 36.

" Camisinin (M.1855) ay-yildizl tepe-
% Ornegin, Nuru Osmaniye Cami (M. likleri.
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= :
Sekil 5. istanbul, Beyoglu, Dolmabahce Camisinin (M.1855) ay - yil-
dizh tepelikli alem detayini gosterir fotograf (Kaynak: Vakiflar Genel
Muidiirliigi Arsivi, 2016).

kiiplerle daha fazla yukseklik elde edilmis, 18.—19. ylzyil
yapilarindaki metal alemlerde genellikle gévde, daha uzun
olup, Klasik devir érneklerine nispeten ¢ok sayida bilezik,
kiip veya armutlarla stslenmistir.®’

Bu devrin tarikat yapilarinda alemlerde tepeliklerin ¢ok
daha susliu oldugu gorilmektedir. Bu tepelikler sade bir
hilal veya lale/palmetten ibaret olmayip genellikle uglar
boynuz gibi disariya kivrik, icleri yogun ve itinali bir sekil-
de islenmis sembol motif ve yazilarla stsltidir.%® Bunlardan
baska bazi tekkelerin kubbelerinde ait oldugu tarikatin
alemi olan sikke sekillerine de rastlanmaktadir. Ornegin
Konya’da Mevlevi sikkesi seklindeki bazi alemler daha ¢ok
tlirbe ve mezarlarda goralur.®

57 Cantay, 1989, s. 356. % Onge, 1979, s.825. % Arseven, 1983, s. 41.
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Sekil 6. Bir kubbe aleminin ortalama yiksekliginin belirlenmesini
gosteren sematik ¢izim. (Kaynak: Uluengin vd., 2001, s. 29, yazarlar ta-
rafindan yeniden cizilmistir).

Mimari Oge Olarak Tas Alemlerde Boyut /
Biiyiikliik / Oran

Yapilar Gzerinde gordlugiimiz alemlerin boyutlari hak-
kinda 6l¢l olarak uygulanan belirli bir oran yoktur.”® Ancak,
bir kubbe aleminin uzunlugu genellikle, kubbe eteginden
baslayip kubbeye teget gecen dogrular yardimiyla belirle-
nir. Bu dogrularin kesistigi nokta ile kubbe tepesi arasin-
daki mesafe alemin boyunu tayin eder (Sekil 6).”* Alemin,
yapinin boyutlari ile 6zellikle de kubbe veya kilah gibi
lzerlerinde bulunduklari mimari parcalarin buydklGgi ile
uyumlu olcllerde olmalari ve géze hos gériinmeleri gerek-
lidir.”2 Bir alem ustasinin basarisi, alemin dayanikliligi ve
alemin 6lglsiini mekana ne kadar uygun orantilandigina
bakilarak degerlendirilir. Cogu kez iyi alem ustalari 6l¢li ye-
rine, gz karari kullanmislardir.”

Tas alemler ince sekillerde oyuldugu taktirde kirilmalari
s6z konusu olacagindan ¢ok biylik yapilmadigi gibi ici dolu
bir sekilde yapilmalari gerekmistir.”*

Uzaktan kiiclik goriilmelerine ragmen, 6zellikle kubbe
veya kilahlarinin boyutlarina uygun biyikliklerde olan
alemler, oldukea agir olup ylikseklikleri bazen insan boyun-
dan daha fazla bazen de biiyiik camilerde 5-6 metreyi bu-
labilmektedir.”> Bunun yani sira, 20 cm’yi gegcmeyen kiglik
sebil alemleri de gorilmektedir.”®

Genellikle alti-yedi m. capindaki Selcuklu kubbeleri

70 Arseven, 1956, s. 730; Yicel, 1975,
s. 34-37; Arseven, 1983, s. 41; Sa-

polyo, 1969-70, s. 30.
" Uluengin vd., 2001, s. 28.

72 Arseven, 1956, s. 730; Yicel, 1975,
s. 34-37; Arseven, 1983, s. 41; Sa-

polyo, 1969-70, s. 30.
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73 Tanir, 2010.

74 Arseven, 1983, s. 41.

7> Arseven, 1956, s. 730; Arseven,
1983, s. 39-44; Sapolyo, 1969-70, s.
30.

7 Yiicel, 1975, s. 34-37.

-y
Sekil 7. Kayseri, Develi, Seyyid Serif Turbesinin (M.1295/6) (a, b) tas
alemi (Kaynak: Vakiflar Genel Md(irliigii Arsivi, 2016).

icin, yaklasik bir metre yiksekliginde yekpare mermerden
oyma alemler kullanildigi gérilmektedir. Ancak daha son-
raki dénemlerde oOzellikle de Klasik Osmanh Mimarisinde
blyik capl kubbelerin insasina baslandigindan alemin
kubbe Ustline kolaylikla ¢ikartilamayacagi, alem hasar gor-
dugl zaman kolaylikla tamir edilemeyecegi veya yenilene-
meyecegi goz oninde bulundurularak buyik kubbelerin
tas alemlerinin tek parca yerine kaide, gbvde ve tepelik ki-
simlarinin ayri ayri pargalardan olusmasi distinilmustar.””
Gerek bu birlesen parcalardan olusan gerekse tek parga-
dan olusan alemlerin tGizerinde, degisik formlu bogumlarin
meydana getirdigi bolimlerin oranlari genellikle birbirleri
ile uyum igindedir.”®

Bazi Anadolu oOrneklerine bakildiginda alem boyutlari

asagidaki gibidir;

e Konya, Sirgali Mescidin (13. yuzyilin ikinci yarisi) kub-
besindeki, 28 cm. yiksekligindeki mermer alem ile
Kayseri, Develi, Seyyid Serif Turbesinin (M.1295/6)
kubbesindeki 90 cm. yiiksekligindeki tasa alem priz-
matik bir gubuk bicimindedir (Sekil 7a, b ve Sekil 8).

e Bursa, iznik, Yesil Camisinin (M.1391/2) son cema-
at yeri kubbemsi orta tonozunda yaklasik 1 m yuk-
sekliginde yine prizmatik bir cubuk biciminde tas
alem mevcuttur. Mugla, Milas, Firuz Bey Camisinin
(M.1394) de kubbelerinde 6lgl ve sekil bakimindan
Bursa, iznik, Yesil Camisinin alemine benzer tas alem-
ler bulunmaktadir (Sekil 9).

¢ Konya, Karatay, Fakih Dede Tlrbesinin (M.1456) kila-
hi Gstiinde yaklasik 40 cm. yiiksekliginde bir mermer
alem bulunmaktadir. Bu aleme benzer boltimleri olan
bir tas alem de Karaman, Merkez, Halil Efendi Sultan
Turbesinin (15. ylzyilin ilk yarisi) kiilahindaki yaklasik
30 cm. yliksekligindeki tas alemdir.

e Adana, Seyhan, Ulu Caminin (M.1541) kubbesinde

7 Onge, 1979, s. 821-822. 78 Uluengin vd., 2001, s. 28-39.
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- N

Sekil 8. Konya, Sircali Mescidin (13. ylizyilin ikinci yarisi) kubbesin-
deki mermer alemi gosterir fotograf (Kaynak: Vakiflar Genel Mid(irligii
Arsivi, 2016).

yaklasik 60 cm. yiksekligindeki mermer alemi mev-
cuttur.”®

e 17-18. yizyillarda alem boylarinda, sayilari artan ki-
cuk kuplerle daha fazla ylkseklik elde edilmistir.®°

incelenen Tas Alemlerin Tipolojisi ve
Degerlendirilmesi

Arastirma kapsaminda Makedonya, Manastir, Ohri ve
Uskiip illerinde sehir merkezinde yer alan 15.-18. yiizyil
arasinda insa edilen dokuz adet cami ve iki adet tiirbe ol-
mak tzere toplam on bir adet yapida, on dort adet tas alem;
formlarina, bulunduklari yapi tipine, yapidaki konumlarina
ve yapildiklari malzemelere gore siniflandirilarak alemlerin
tipolojik bir analizi yapilmistir. Makedonya sehir merkezle-
rinde gliniimizde mevcut tas alemlere ait karsilastirmali
veriler Tablo 1’de verilmistir. incelenen on dért adet tas
alemin verilerine gore tas alemler; cami ve tirbelerin, ana
kubbesinde, son cemaat kubbesinde, kirma ¢ati tGizerinde
ve minber kiilah bitimlerinde kullaniimistir. Alemlerin son-
landirdigi ortli malzemesi, kursun ya da alaturka kiremittir.
Minberlerde ise alemler mermer kilah Uzerine yerlestiril-
mistir. Alemler yapildigi malzeme 6zelliklerine gore ise, tas
ya da mermer malzemeden 0,19-2,12 m arasi yikseklikte
basit+tek par¢a, kaide+tepelik, ya da kaide+gdvde+tepelik
uygulamasinin tekrarlandig1 yapi 6geleridir (Tablo 1).

” Onge, 1979, s. 823.

8 Alemlerin genel kurulusuna, Ug kuguk kiip ekleyerek belirgin bir yukseklik
kazandiran Mimar Sinan bunu Edirne, Selimiye Camisinde (M.1568-1574)
uygulayarak énemli bir 6rnek olusturmustur. Cantay, 1989, s. 356.
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Bu genel veriler dogrultusunda incelenen tas alemle-
ri kaide, govde ve tepeliklerine gore (g grupta incelemek
mimkiindi. incelenen tiirbe ve camilerde kursun kaplh
ana kubbelerde tas alemlerin kaideleri dilimli yarim kdire,
yayvan yarim kire ve dilimli yayvan yarim kiire olarak de-
gismekte, sadece Haci Mahmud Bey Camisinde konik bir
kaide yer almaktadir. En yaygin kaide formu yayvan yarim
kiredir. Alaturka kiremit kaph st 6rtilerde basit, tek par-
¢a, dilimli kiresel, bir alem gozlenmekte ya da alem ba-
sit, tek parca kiiresel bir kaide ve kiresel bir tepelikten
olusmaktadir. Minber kilahlarini sonlandiran alemlerde
ise kaideler tek bilezikli konik, kiiresel ve konik olarak de-
gismektedir. Arastirma kapsaminda incelenen Haydar Kadi
Camisinin ana kubbe ve son cemaat kaidesi giinimiizde
mevcut degildir. Yeni/Kadi Mahmud Camisinde ise son ce-
maat kubbelerinde basit-tek par¢a armudi formda alem
mevcuttur.

Uskiip’te yer alan ve 16. ve 18. yiizyillara tarihlenen in-
celenen iki adet tlrbe yapisindaki tas alemlerin verilerine
gore; bu yapilardaki alemler kursun kapli kubbe 6rtilerinin
bitiminde yer alan 0,68 m ve 1,22 m yukseklikte dilimli ya-
rim kiire ya da yayvan yarim kiire formda bir kaide lzerin-
de iki kiipli ya da iki kipli ve armudi bolimleri olan bir
govdeden olusmakta ve lale ya da palmet motifli tepeligi
olan bitirme 6gelerdir (Tablo 1). Tiirbelerin kubbe ¢api ile
alem yikseklikleri arasindaki iliskiye bakildiginda ise aras-
tirma kapsaminda incelenen Mustafa Pasa Tirbesinin kub-
be capinin (R =5,44 m) ve alem yiksekliginin (h =1,22 m)
Dagistanli Ali Paga Turbesi kubbe ¢apindan (R =4,90 m) ve
alem yuksekliginden (h_=0,68 m) daha fazla oldugu anla-
siimaktadir. Diger bir ifade ile kubbe ¢api daha fazla olan
tlrbe yapisinda alem yliksekligi de daha fazladir.

Uskiip, Ohri ve Manastir’da yer alan 15. yiizyil -17. yiizyil
arasinda insa edilen dokuz adet cami yapisindaki verilere
gore ise; tas alemler en fazla 16. yiizyil yapilarinda mev-
cuttur. Bu cami yapilarinda tas alemler ana kubbe/kirma
¢atl, son cemaat kubbeleri ve minber kilah bitimlerinde
kullanilmistir. Kursun kapli ana kubbe ile ortili bes adet
ornek yapida tas alem yuksekligi 1,00-2,52 m araliginda
Olctilmis,®* alaturka kiremit kapli kirma gatili iki adet cami
orneginde tas alemler 0,20-0,22 m olarak belirlenmis, iki
adet kursun kapli son cemaat kubbe 6rneklerinde ise 0,24—
0,39 m olarak tespit edilmistir.?? ic mekanda ise mermer
minber kilahlarinin bitiminde kullanilan ve yine mermer
malzemeden yapilan ¢ adet 6rnek yapidaki alem yiiksek-
ligi 0,19-0,63 m araligindadir (Tablo 2). Alaturka kiremit
kaph catilardaki alem yiksekliklerinin camilerin i¢ kubbe

81 Haydar Kadi Cami ana kubbe aleminin 6l¢lsl tepeliksiz ve kaidesiz olarak
1,00 m olarak belirlenmis, ishakiye/ ishak Celebi Camisinde tepelik mev-
cut olmadigindan alem 6lgusu tepeliksiz olarak 1,49 m 6lgllms, yine Haci
Mahmud Bey Camisinde de alemin tepeligi kirilmis oldugundan tepeliksiz
Olglisti 1,10 m olarak tespit edilmistir.

8 Haydar Kadi Cami son cemaat kubbe alemi igin 6lgiilen 0,24 m gliniimuze
ulasabilen govdenin sadece bir pargasinin 6lgusudur.
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Tablo 1. Arastirma kapsaminda incelenen yapilarda alemlerin karsilastirma tablosu (Kaynak: Fotograflar ve gizimler yazarlara aittir (2010-2015)

Yapinin adi/ Yapinin Yapinin | Yapiortii | Alemin mevcut Alemin Alemin Alemin Alemin
bugtinkii fotografi | donemi/ tipi/ durumu/ malzemesi boliimleri cizimi fotografi
kullanimi yeri malzeme konumu

ishakiye/ Ishak Tepelik: Szginii
Celebi Cami Guniimiizde ;"u?r:’grfudzzz'ld"'
(Cami olarak 16.yy. Kubbe/ yenilenmistir. yenilenmistir.

kullaniimaktadir- K Mermer Gévde: tek
restorasyonu Manastir ursun Konum: Cami ana Kiiplii+armud
2015 yilinda kubbede Kaide: tek bilezikli, ©1
tamamlandi) yayvan yanm kiire
Tepelik: gintimtizde
Haci Mahmud Bey 16 Tepeligi kopmustur eeuteea o
Cami (Depo olarak R4S Kubbe/ Tas Govde: iki kiipli 8
kullanilmaktadir, Kursun Konum: Camiana
harabe durumda) LRI Kubbe
Kaide: Konik ~ ©——
Tepeligi mevcut degil, Tepelik: gu?T?UZde
govdesi kirik, kaidesi LIS ]l e
) Kubbe/ °nC§k' db.."k Govde: iki
Haydar Kadi Cami Kursun onarimda dokme Mermer kipliSrmud 0—|
betondan yapilmis.
Restorasyonu Konum: Cami ana Kaide: glinimiizde
devam etmekte, 16.yy. kubbede mevcut degildir.
restorasyon sonrasi Gévdenin armudi
cami olarak Manastir kismi oldugu Kai<.;.|e ve tf:-pelik
kullanimi disunulen pargasi gunumuzcj(:z
planlanmaktadir. Kubbe/ ) mevcut degil,
Kursun WSHANGLETE NS Tas 6vdenin galan
3 tepelik yok olmus. 9 ki
Konum: Son cemaat .
kubbede konik, tek parca
e o
Giiniimiizde tepeligi Tepelik: Palmet
kopmustur. PR
. wemer | Sl
G u
3 Konum: Cami ana P kb\—)
kubbede Kaide: Yayvan ¢
yarim kire
Saglam, iyi
Yeni /Kadi ) 16.yy- Kubbe/ G Basit armudi  ©7
Mahmud Cami Kursun Mermer tek parca
(Kullanim disi) Manastir Konum: Son parsa.
cemaat kubbede
Tepelik: Sivri @
Saglam, iyi Kkonik
durumda.
Kubbe/ Mermer Govde: Tek
Kursun Konum: Minber kiplu ©
kilahta Kaide: Konik @7
Saglam, iyi Basit, dilimli
Hasan Baba Cami .E' 17.yy. KIArIr::taufli:/ durumda. kuresel, tek parca; ¢
(Cami olarak i Kiremit Tas catiya oturdugu
kullaniimaktadir) Manastir kaol Konum: Cami boélimde ince bir
P harim Ustu catida bilezik mevcut
Tepelik: Basik
Ali Paga Cami Saglam, iyi konik ©——
(ibadet mekani, 16 Minber durumda, minber —
Cami olarak -YY- " 19.yy!a ait. Govde: Te
kiilah/ Mermer bilezikli
kullaniimaktadir, .
R Ohri Mermer .
restorasyon projesi Konum: Minber -

hazirlanmakta) kulahta Kaide; T

bilezikl'’konik

*Vakiflar Genel Mudurlugu fotograf arsivi.
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Tablo 1. Arastirma kapsaminda incelenen yapilarda alemlerin karsilastirma tablosu (Kaynak: Fotografiar ve ¢izimler yazarlara aittir (2010-2015) (devam)

Yapinin adi/ Yapinin Yapinin | Yapiortii | Alemin mevcut Alemin Alemin Alemin Alemin
bugiinkii fotografi | donemi/ tipi/ durumu/ malzemesi boliimleri cizimi fotografi
kullanimi yeri malzeme konumu

15.yy Kirma cati/ Sdaglam‘,jlyl Tepelik: kiiresel M
Haci Turgut Cami el Alaturka urumaa.
(Kullanim dis) . kiremit Tas
Ohri Kapl Konum: Cami Kaide: Basit-tek o L
p harim Gsti ¢atida parca kiresel
e o
Mustafa Paga Cami Glinlimizde Tepelik: pa'lmet
(Cami olarak yenilenmistir. Govde: Iki
16.yy. . 00—
kullaniimaktadir- 44 Kubbe/ Mermer kUP|Ugﬁ
restorasyonu Uskiip Kursun Konum: Cami ana Kaide: dilimli
2011 yilinda kubbede yayva;l yanm
tamamlandi) Kiire LU
Sadece kaidesi Tepelik: lale,
Mustafa Pasa mevcut olan alemin motifli
Turbesi 2011 yil onanminda Covde Tk
(Turbe 16.yy. 6zgiin oldugu e
restorasyonu cami 3 I;ubbe/ dusundlen gévde ve Mermer kuplu@
ile birlikte Uskip SR tepeligi kaide Ustline
2011 yilinda monte edilmistir. Kaide: dilimlj
tamamlandi) Konum: Tirbe yarim kure
kubbede
Saglam, Tepelik: ay- yildiz
tepeligindeki kink motifli
Yahya Paga Cami 16.yy. Minber diginda iyi Govde: tek
(Cami olarak kiilah/ durumda. Mermer bilezikli ]
kullaniimaktadir) Uskip Mermer
Konum: Minber Kaide: kiiresel ©
kilahta
WA Tepelik: palmet o
Dagdistanh Ali Pasa N motifli
Trbesi/ Aile 8 , ,Zag'ama
Mezarligi (Tiirbe- Y- Kubbe/ lyrdurumda. " Govde: iki kiipla &
Sultan Murad Cami N Kursun . ermer
do g Uskip Konum: Tiirbe
ogu cephesinin kubbede i
hemen bitisiginde) u Kaide: yayvan o
yarim kire

¢ap! arttikga arttigi yine, minber kilahlarindaki alemlerde;
kulah yikseklikleri ile alem ytkseklikleri arasinda dogru
oranti oldugu gozlenmistir (Tablo 2). Kursun kapli ana kub-
be bitiminde yer alan alemlerde; bir adet alemde tepelik
ve kaide ve iki adet alemde tepelikler glinimizde mevcut
olmadigindan, yine son cemaat kubbelerinde bir adet ya-
pida alemin tamami glinimize ulasamadigindan ana kub-
be ve son cemaat kubbe capi ve alem yiiksekliginin iliskisi
kurulamamistir (Tablo 2).

Arastirma kapsamindaki kirma c¢atili yapilarda gévde
kismi gozlenmezken, Haci Turgut Camisinde kirma cati ile
kaph ana kubbenin Gstiinde tek parca kiiresel bir kaidenin
Gzerinde bir de kiresel tepelik mevcuttur. Alem govdeleri
tlrbe ve camiyapilarinda ana kubbe ve son cemaat kubbe-
lerinde tek kiipli ve armudi bolimld, iki kipli ve iki kiipla
ve armudi bolimli olarak degismekte Haydar Kadi Cami-
sinde ise son cemaat kubbelerinden dogudaki érneginde
glinimiizde govdenin bir pargasi oldugu disiintlen konik
bir parca yer almaktadir. En yaygin govde formu ise iki kiip-
Ii ve armudi béliimii olan érneklerdir. incelenen minber
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kilah alemlerinde ise govde ya hi¢c mevcut degildir ya da
tek kipli veya tek bileziklidir.

Arastirma kapsaminda incelenen yapilarda tepelikler en
cok hasar goren 06ge olmus, U¢ adet yapida ise hic belge-
lenememistir. Tepelikleri belgelenemeyen alemler, Manas-
tir, ishakiye/ishak Celebi Cami ve Haci Mahmud Bey Cami
ana kubbe alemleri ile Haydar Kadi Cami ana kubbe ve son
cemaat kubbelerinin alemleridir. Diger yapilarda ise tari-
hi gravir, fotograf ve cizimler ve arazi ¢calismalari aracilig
ile tipoloji calismasi yapilabilmistir (Sekil 10a, b, 11a, b ve
12). Ornegin Dagistanh Ali Pasa Tiirbesi'ne ait 18. yiizyila
ait bir graviir ile ishak Celebi Camisinin 1918 yilina ait fo-
tografi, Haydar Kadi Camisinin tarihi bir kartpostali ve Yeni
/Kadi Mahmud Camisinin tahmini 19. yuzyil basindaki tari-
hi fotograflari, o donemlerde yapilardaki alemlerin formu
hakkinda karsilastirmali ¢calismaya zemin hazirlayan bilgi-
ler sunmaktadir (Sekil 10a, b, 11a, b ve 12). S6z konusu
kaynaklar ile yapilarin glinimiizdeki hali kiyaslandiginda
tas alemlerin bliylik oranda degismeden gliniimuize geldigi
anlasilmaktadir. Mustafa Pasa ve Haydar Kadi Cami son ce-
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Tablo 2. Arastirma kapsaminda incelenen yapilarda kubbe i¢ capi ve minber 6l¢lleri ile alemlerin yliksekligine dair veriler

Yapinin adi/yeri Yapi kubbe i¢ capi Minber taban (Tm) ve Alem yiikseklik(ha)

(RK) OLCUSU = (m) yiikseklik (hm) 6lciileri olciisii = (m)
=~(m)
ishakiye/ishak Celebi Cami/Manastir R&= 14,50 - h =1,49
(tepeliksiz)
Haci Mahmud Bey Cami/Manastir R=11,50 - h.=1,10
(tepeliksiz)
Haydar Kadi Cami/:
Manastir, Son cemaat: R=11,00 - h.=1,00
(tepeliksiz+kaidesiz)
R=415 - h,=0,24
(tepeliksiz+kaidesiz-
govde parcasi Ol¢lisli)
Yeni / Kadi Mahmud Cami/: R=12,80 - h =2,52
Manastir, Son cemaat:
Minber: R,=3,65/RK=4,39 = ha=0,39
= T=0,57(R) / h_=2,52 ha=0,63
Hasan Baba Cami/Manastir R:=6,00 - h=0,22
Ali Paga Cami minber/Ohri = T=0,67x0,67 / h_=0,63 ha=0,19
Haci Turgut Cami/Ohri R=565 - h.=0,20
Mustafa Pasa Cami/Uskiip R=16,49 - h=2,12
Mustafa Pasa Tiirbesi/Uskiip R=544 - h=1,22
Yahya Pasa Cami minber/ Uskiip - T=0,70x0,70 / h_=1,50 ha=0,28
Dagistanli Ali Pasa Tiirbesi/ Aile Mezarligi, Uskiip R=4,90 - h.=0,68

maat kubbelerinde izlendigi gibi Makedonya’daki pek ¢ok
yapida ise tas alemler ya tamamen yok olmus ya da sadece

Sekil 9. Bursa, iznik, Yesil Camisinin (M.1391/2) son cemaat yeri kub-
bemsi orta tonozunda yer alan prizmatik bir cubuk biciminde tas alem
detayini gosterir fotograf (Kaynak: Vakiflar Genel Miid(irliigii Arsivi, 2016).
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kaide ve govde bollimlerinden izler kalmistir. Bu alemle-
rin restitiisyonlari da 2011 ve 2015 yili onarimlarinda arsiv
kayitlari ve karsilagtirmali galismalar dikkate alinarak yapil-
mistir (Sekil 13).

incelenen yapilarda alem tepelikleri palmet, ay-yildiz,
lale, konik ve klresel motifler olmak Uzere bes gruba ay-
rilmistir. Bunlar icinde palmet motifi en ¢ok kullanilan mo-
tif olmus ve hem 18. ylizyil tirbe yapisinda hem de 16.
ylzyil cami yapilarinda gozlenmistir. Lale motifi sadece
Mustafa Pasa Turbesinde gozlenirken, ay-yildiz motifi de
Yahya Pasa Cami minber kiilahinda tespit edilmistir. Yine,
sivri ve basik konik tepeligin gbzlendigi 6rnekler Yeni /Kadi
Mahmud Cami ve Ali Pasa Cami minber kilahi alemleri
olmustur.

Gerek arsiv kayitlari ve literatir calismasi ve gerekse
arastirma kapsaminda incelenen Manastir, Hasan Baba
Cami (17. ylzyil) ve Ohri, Haci Turgut Camisini iceren (15.
ylzyil) glinlimiz 6rneklerinden, alaturka kiremit kapl kir-
ma c¢atili yapilarda tas alemlerin basit ve ¢ogunlukla tek
parcadan olustugu anlasiimaktadir. Avlusunda bir haziresi
de yer alan Hasan Baba Camisinde tek pargadan olusan
tas alemin kavuk seklindeki formu, bir onarim esnasinda
haziredeki bir bas tasi pargasinin alem olarak kullanilmis
olabilecegi izlenimi vermektedir. Manastir, Yikik/Kirik
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(@) 4

(b)

Sekil 10. Uskiip, Sultan Il. Murad Cami ve dogu yéniindeki Dagistanli Ali Pasa Tiirbesi/Aile Mezarligi'nin (a) 18. yy. graviirii (Kaynak: Kumbaraci-Bo-
goyevig, 2008, s. 49) ve (b) 2015 yilina ait fotografi (Kaynak: Yazarlara ait fotograf arsivi).

S ——c S e
s. 355).

Cami (17. ylzyil) ve 19. ylzyila tarihlenen Manastir seh-
rindeki bir anonim camide de benzer sekilde tas alemler
yarim kire, basit, basik ve tek parcadan olusmaktadir (Se-
kil 14-16).

Benzer alem tipolojisi Manastir, Yeni/ Kadi Mahmud
Cami (16. ylzyil) son cemaat bolimiu kubbe alemlerinde
de mevcuttur. Kubbelerin kursun malzeme ile 6rtilu ol-
dugu yapida =0,39 m yliksekligindeki mermer son cemaat
alemleri Hasan Baba ve Haci Turgut Cami ana kubbe alem-
lerinden farkh olarak basit, tek parca armudi formdadir.
Haci Turgut Camisinde ise basit, kiiresel tek parca kaidesi
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g "H-t.--;.---u-

Sekil 11. (a, b) ishak Celebi Camisinin H. Catenacci tarafindan cizilen graviirii ve 1918 yilina ait fotografi (Kaynak: Mihajlovski, K. 726.71(497.774),

olan alemin tepelik olarak yorumladigimiz kiiresel bir de
bitis bolim{ mevcuttur.

Sonu¢

Tas alemler, yapinin yipranmaya acik en yliksek yerinde
bulunmasi sebebiyle ilk 6rnekleri glinlimize az gelen bir
yapi unsuru olmus® yapilan arastirmalarda da tas alemle-
rin glin gectikce cesitli nedenlerle yok oldugu ya da farkh
boyutlarda ve farkli malzeme ile degistirildigi gorilmus-
tur. Anadolu’da oldugu gibi®* Makedonya’da da tarihi ya-

8 Cantay, 1989, s. 355. 8 Onge, 1979, s. 818; Cantay, 1989, s. 355.
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Sekil 12. Haydar Kadi Cami, tarihi kartpostal (Kaynak: Mihajlovski, YIK.
726.71(497.774), 5. 362).

|
~ 3 o
Sekil 13. Mustafa Pasa Cami, 2011 yili fotografi (Kaynak: Yazarlara ait
fotograf Arsivi).

pilarda gorilen alemlerin ¢ogu, zaman igerisinde yapilan
onarimlar sirasinda konulmus veya yenilenmistir. Ornegin,
Makedonya, Ohri, Ali Pasa Camisinde ana kubbe ve son
cemaat alemleri metal alemlerle yenilenmistir. Bunlarin
bir kismi orijinallerine benzer bir sekilde yenilenmisse de
bir kisminin da kaynaklarda belirtilen sekil ve malzemele-
re uymadiklari, onarim sirasinda birgok yapiya yeni alem-
ler takildigi anlasilmistir. Ornegin Makedonya, Uskiip,
Mustafa Pasa Camisi son cemaat tas alemleri 2011 yili
onarimlarinda 6zgiin malzeme ve formuna uygun olarak
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CGuerre 1914-18-10-17... MONASTIR
Mosqués at Minaret

il YWar 1914-16-18-17... MONASTIR
7 and Minsess

Sekil 14. Manastir, Yikik/Kirik Cami, 1914 tarihli fotografi (Kaynak: Mi-
hajlovski, YIK. 726.2.033.39(497.774) 5. 294).

o

Wi Darie ove Bl

yenilenmis, ancak Ozer’in de belirttigi gibi Hiiseyin Sah
Tlrbesi kubbe alemi 1961 yilindan dnce mevcut olmayan
bir alem ile yenilenmistir.2> Bu nedenle bir mimari eserin
ozellikle de cami kubbelerinin ayrilmaz bir pargasi duru-
munda olan ve mimaride ufak bir detay olsalar da 6nemi
bliyik olan alemlerin, olabildigince korunmasi ve yok ol-
malarinin 6nlenmesi 6nemle lizerinde durulmasi gereken
bir noktadir. Bu calisma ile temel olarak kaide, govde ve
tepelik olmak tizere ¢ bolimden olusan alemlerin tir-
be ve camilerdeki farkli tipolojileri ortaya konmus, kubbe
cap! ve minber kiilah ylikseklikleri ile alem ytkseklikleri
arasindaki iliski degerlendirilmis ve farkli 6rtu tiplerin-
deki alem formlari arastirilmistir. Kubbelerde alem kaide
bolimlerinin yayvan yarim kire, dilimli yarim kire, tek
par¢a-kiresel ya da konik formda olmak Utzere dort farkh

8 (Ozer, 2006, s. 123.
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Sekil 15. Manastir, Hasan Baba Camisinin tahmini 19. yy. basi fotogra-
fi (Kaynak: Mihajlovski, YIK. 726.2.033.39(497.774)“16% 5. 291).

tipleri ortaya konmus, alem goévde bolimleri de tek kiip-
|G-armudi, iki kiplG-armudi, iki kiipli ya da hi¢ mevcut
olmadigi 6rnekler olmak lzere yine dort farkl tipolojide
incelenmistir. Tepeliklerde en ¢ok gézlenen motif ise pal-
met olmus, minber kilahlarinda armudi tepelikli alemler
tercih edilmistir.

Calisma kapsaminda Makedonya sehir merkezlerindeki

CiLT vOL. 11 - SAYI NO. 3

',‘-l' %4 - T - -
Sekil 16. Manastir, Anonim Cami (Kaynak: Mihajlovski, YJK.
726.2(497.774),18"s.219).

yapilarda incelenen on dort adet tas alemin tipolojik arastir-
masi ile belgeleme ve envanterin 6tesinde, glinimizde de-
gistirilmis, yok olmus tas alemlerin restitiisyon calismalarin-
da da karsilagtirmali bir analize 1sik tutulmasi hedeflenmistir.
Ornegin, Makedonya, Manastir, Haydar Camisinde ana kubbe
alem tepeligi iklim kosullari vb. nedenlerle yok olmus, alemin
kaide ve govde boélimlerinin Manastir, Yeni /Kadi Mahmud
Camisi ile benzerligi gbz 6niinde bulundurularak tepeligi de
Yeni/Kadi Mahmud Camisinde oldugu gibi palmet motifi ola-
rak yenilenmistir. Ginimiizde Yeni/Kadi Mahmud Camisinde
dealemintepeligi mevcut degildir,ancak 2011 yilina aityapiya
ait fotograflarda palmet motifli tepelik tespit edilebilmekte-
dir.

Kiltlrlimzlin bir pargasi olan ve ge¢misten gelen bir
gelenegi yansitan tas alemlerin, gerek Anadolu’da gerek-
se Balkanlar gibi yurt disindaki Osmanli cografyasinda yer
alan érneklerinin bir an dnce tespit ve tescillerinin yapila-
rak belgelenmesi konunun, daha dogru degerlendirilmesi-
ni ve aydinlanmasini saglayacaktr.
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