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Planlama Egitiminde Stiidyo Deneyimleri:
Mugla (Mentese) Stiidyosu®

Studio Experiences in Planning Education: Mugla (Mentese) Studio

Gizem ERDOGAN

Kent planlama egitimi, sosyo-ekonomik baglamlar tizerinden teori ve uygulamayi mekansal ¢céziimler esliginde bitiinlestiren disiplinler-
arasi calisma/bilim alani olarak ifade edilebilir (Keles, 1987). Bu bakisla kent planlamada egitim siireci, kent-kentlesme ve kent modelleri
gibi temel kavramsal-kuramsal konular, imar ve yapilasma gibi uygulamaya yonelik konular ve stlidyo olarak tanimlanan yazili-¢izili ve
gorsel calismalar ile sorgulamayi icermektedir. Bu acidan, stlidyo derslerinin teorik bilgilendirmeler ve pratik deneyimlerin birlikteligi bag-
laminda planlama egitiminin omurgasini olusturdugu séylenebilir. Bu ¢alisma, kent planlama stiidyo slirecinde deneyimlenen tecriibenin
aktarilmasini amaclamakta ve sistem yaklasiminin stiidyo calismalarinin temelinde kullanilan bilimsel arastirma teknigi oldugu hipotezi-
ne dayanmaktadir. Calismanin amaci; Mugla (Mentese) yerlesmesi drneklem arastirma alaninda gergeklestirilen planlama ¢alismalarinin
kapsam-icerik kurgusu baglaminda yéntem izlencesi ve degerlendirme siirecinin sistem yaklasimi tizerinden tartisiimasidir. Bu tartisma-
larin odak noktasi; kuramsal bilgilendirmeler ile yerinde tespit-gdzlem calismalari ile edinilen izlenimlerin 6ngériilen senaryo kurgusu
temelinde mekansal ve islevsel kimlik arayislarinin tanimlanmasina yonelik planlama yaklasimi-modelleri tiretilmesi olarak gorilmelidir.
Calismanin, stratejik mekansal planlama yaklasimi baglaminda senaryo kurgusu ve kentsel vizyonu 6ne alarak, kentsel yerlesmelerin Gst
oOlcekte mekansal-islevsel kimliklerin tanimlanmasi ve stratejik 6ncelikli planlama alanlarinin belirlenmesi alt 6lcekte ise Unite tasarimini
esas alan yontem kurgusu ile kent planlama egitimine farkl bir bakis acisi sunacagi diistiniilmektedir.

Anahtar sozciikler: Kent planlama egitimi, Mugla,; planlama stiidyosu; sistem yaklasimi; stratejik mekdnsal planlama.

ABSTRACT

Urban planning education can be expressed as an interdisciplinary science field that integrates socio-economic contexts, theory and practice in
the context of spatial analyzers (Keles, 1987). With this view studios are defined the education process in urban planning; basic conceptual-theoret-
ical issues such as urban-urbanization and urban models, practical issues such as reconstruction and reconstruction, and questioning with visual
studies. From this point of view, it can be said that studios constitute the main frame of planning education in the context of the combination of
theoretical knowledge and practical experience. This study is based on the hypothesis that urban planning aims to convey the experience gained
in the studio process and that the system approach is the scientific research technique used at the basis of studio studies. The aim of this study
is to discuss within system approach the methodology and evaluation process in the scope of context-content construct of the planning studies
research conducted in Mugla (Mentese) settlement sample research area. The focal point of these discussions should be seen as the present of plan-
ning approaches-models for the identification of spatial and functional identities searches based on the basis of the scenario script foreseen by
the impressions obtained with the theoretical information, on-site and observation studies and on the foreseen scenario design. In the context of
strategic spatial planning approach of this study, it is thought that defining the spatial-functional identities of the urban settlements in the upper
scale and determining the strategic priority planning areas by taking the scenario design and the urban vision as a foreground and the subscale is
going to present a different perspective to the urban planning education with the method design based on unit design.

Keywords: Urban planning education; Mugla; urban planning studio; system approach; strategic spatial planning.
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Giris

iliskisel cografyanin énem kazanmasi ve diinyanin birbir-
leriile iliskili 6znelerden olusma hali (O’Sulivan, 2001) glin-
delik yasami gézlemleyerek, kavranmasini ve yorumlanma-
sini yontembilimsel araglarin araciligi ile gerceklestirmekte
gittikce 6Gnem kazanan bir unsur olarak kent planlama egi-
timinin merkezine sokmaktadir. Sosyal baglara da sahip
olan planlama disiplinine dair meslegin gerektirdigi islevsel
ve estetik yapisal diizenlemeler kurma ve teknik becerileri
fiziksel ortam ile iliskilendirerek meslek adaylarina aktar-
mak, planlama egitiminin 6nemli bir agirligini olusturmak-
ta ve bu kaygi stiidyo derslerinde viicut bulmaktadir. Kent
planlama stidyolari, genel olarak tim programlarin kredi
ve slre olarak en bliylk yeri kaplayan en agirlikli dersi ola-
rak tanimlanir. Meslek bilgisinin tiim sireglerinin deneye-
rek, yaparak 6grenildigi ve stiidyo saatleri ile sinirli olma-
yan ve kent planlama egitiminin yapi tasidir (Schén, 1985,
TUPOB, 2007; Onur ve Zorlu, 2017).

Kamusal kent alanlari (izerindeki yerinde gézlem ve tes-
pitlere yonelik ¢alismalar (White 1980; Lynch 1960) gu-
niimiz tasarim egitiminde sikhkla kullanilmaktadir. Kent
planlama stiidyolari 6lcek temeline dayanan problem ta-
nimlari tzerinden ilerlemektedir (Kéroglu, 2011). Stlidyo-
lar mekansal, cevresel, sosyo-politik, ekonomik gercekler
ile gelecek kestirimleri arasinda etkilesim kurarak, bu ilis-
kilerin mekansal etkilerini yansitacak ¢oziimlere ulasma
amaci tasimaktadir. Gozlem, kavrayis ve yorum asamala-
rint iceren bu slreg (Aydinli ve Yalgin, 2007; Aydinli, 2015;
Alangoya, 2015) mekansal ve islevsel iliskilere dayanmak-
ta ve uygun program onerme becerisine dayanmaktadir.
Kente dair degisim sireclerinin anlasilmasini kolaylastiran
bu gozlem, kavrayis ve yorumlar, arazi degisimleri ve etki-
lerinin izledikleri yol ve yollarin tahmin edilmesi, kestirim
ve modellemelerde degiskenlerin belirlenmesi agisindan
kentsel degisimin algisinda 6nem tasimaktadir. Ancak bu
degiskenlerin karmasik olmasi ve karsilikli etkilesimi bi-
tinsel olarak ele alinarak analiz edilmelerini gerektirmek-
tedir. Kent bu bakimdan sistem olarak degerlendiriimekte
ve oldukca karmasik bir yapi olarak tanimlanmaktadir (Li
ve Yeh, 2001; Batty, 2007; Bai vd., 2010; Erdogan ve Cu-
bukcu, 2014).

Sistem birden ¢ok bilesenin kendi aralarinda olusturdu-
gu iliskiler aginin olusturdugu batiin olarak tanimlanir ve
bu bltinin amaca sahip olmasi gereklidir (Sariaslan,1984).
Sistem acik, yari agik ve kapali olmak tg sinif olarak sinif-
lanmaktadir. Kentler, karmasik sistemler olarak, etkilesi-
me ve dis etkilere ac¢ik olmalarindan 6tiri acik sistemler
olarak kabul edilirler (Wolfram, 1988; Aydin, 2015). Agik
sistemler 5 6ge lzerinde kurgulanir: (1) Sistemin strdire-
bilirligini saglayan girdiler (input), (2) Girdileri sistem igin-
de isleyen alt sistemler, (3) islenen girdilerden elde edilen
ciktilar (output), (4) Sistemin islemesini ve g¢iktilarini de-
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gerlendirmeye yarayan geri bildirimler (feedback), (5) Sis-
temin icinde bulundugu cevre olarak siralanir. Problemin
farkli parcalari arasindaki iliskilere odaklanan ve genis bir
bakis acisi ile sorunun tiim yonlerini hesaba katan yaklasim
sistem disiincesi olarak tanimlanmaktadir (Tecim, 2004).
Sistem duslincesi, konuya dair ¢esitli alt pargalarin (Ackoff,
1999), siirecler ve amaglardan olusan bir bitln olarak ele
almasina dayanir (Tecim, 2004). Sistem kavrami yirminci
ylzyllin ortalarinda baslayan siireg icerisinde cagdas an-
layis icerisinde incelenmeye baslanmis (Senaras ve Sezen,
2017) ve farkl bilim dalina uyarlanabilecek bir sistem yak-
lasimi ortaya konmustur. Sistem yaklasiminin baslangici
bilgi biitlinli ve araglar (izerinden Aristo’ya dayandirilsa da
Ackoff (1960) tarafindan yénetim sorunlarina (organizas-
yona) uygulanmasiyla gelistirilmis, disiplinler arasi bitiin
alanlarda karsimiza gikan bir disiince olmaktadir (Senge,
2011). Bir grup nesnenin analiz edilebilecegi veya tanim-
lanabilecegi bir cerceve iceren sistem yaklasimi tek bir or-
ganizma, bir organizasyon, bir toplum veya bilgisel yapay
bir olgu da olabilir (Senaras ve Sezen, 2017). Bir sistemin
tiim sorunlarinin digsal sorunlarla birlikte diisiinilebilmesi
gerekliliginde sistem yaklasimi uygulanmaktadir (Baskaya,
1997). Sistem yaklasimi; sistem dislincesi temeli ile bir sis-
temin bitindyle kendisini olusturan alt sistemleri ve bun-
lar arasindaki iliskileri ele alarak degerlendiren, yoneten
ve sistemde meydana gelecek sorunlara dair kararlarda
sistem analiz yontemlerini uygular ve kent planlama disip-
lininde siklikla kullanilan bir yéntemdir. Sistem yaklasimi
arastirmacinin etkilesim desenlerine ve bunlarin altinda
yatan yapilari yakalamasina dayanmaktadir (O’Connor ve
McDermott,1997). Probleme biitlinsel bakar ve sistemin
tim bilesenleri arasi iliskileri géz 6niinde bulundurarak
problem cozer (Senaras ve Sezen, 2017). Belirli bir amag
icin iliskisel birliktelik kuran fiziksel olan veya olmayan ele-
manlar toplulugu olarak tanimlayabildigimiz sistemi, birbi-
rinden ayrilamaz pargalara sahip alt parcalardan olusan bi-
tinsel bir etkilesim deseni olarak tanimlamak miamkiindir
(Flood ve Jackson, 1991; Ackoff, 1999; Tecim, 2004). Parca
bitln iliskisi organizasyonun amacini gergeklestirmek Uze-
re, iletisim ve karar verme slregleriyle birbirlerine bagla-
nir. Sistem yaklasimi, amacin belirlenmesini iceren prob-
lem tanimi, amaca yonelik gerekli materyallerin eldesini
iceren analiz asamasi, amaclarin davranislara dénismesini
saglayan gelistirme asamasi ve bu amaclarin eyleme akta-
rilmasini saglayan uygulama asamalari batindadar. Batdn
bu asamalari kapsayan ve sistemi itere eden degerlendir-
me asamasl ise; sonuglarin degerlendirilmesini ve siirekli
dont vermesini saglar (Sekil 1). Bu durumda organizasyon
esas sistemdir ve bu sistem birbirleriyle iliskili ve karsilikl
bagimli alt sistemleri icermektedir (Tecim, 2004).

Kentler sistem duslincesinde, ulasim, altyapi gibi kav-
ramsal modellere de dayanan tasarlanmis soyut sistemler
(Checkland 1981; Engelen, 1988; Tecim, 2004), belirli bir

CiLT vOL. 13 - SAYI NO. 4



Planlama Egitiminde Stiidyo Deneyimleri: Mugla (Mentese) Stiidyosu

SISTEM YAKLASIMI
PROBLEM - ; o N _
o > ANALIZ >|  GELISTIRME > UYGULAMA
DEGERLENDIRME
Sekil 1. Sistem yaklasimi.
KENT PLANLAMA SURECI
PROBLEM ANALIZ PLANLAMA UYGULAMA
TANIMI
PLAN _ | MEKANSAL _ |  ALTERNATIF PLANIN
GEREKGESI ~|  EKONOMIK “|  PLANLARIN > | UYGULANMASI
SOSYAL URETILMESI
KURUMSAL
ARASTIRMALAR
DEGERLENDIRME - DENETLEME

Sekil 2. Planlama sureci.

amacg icin kurgulanmis tasarlanmis fiziksel sistemler (Li ve
Yeh, 2001; Checkland 1981) olarak tanimlanabilmektedir.
Kentleri sistem olarak ele alan pek ¢ok ve giincel ¢alisma
bulunmaktadir (White ve Engelen, 1994; Batty, 1997; Al-
len, 1998; loannides ve Overman, 2004; Bai vd., 2010; Bre-
tagnolle vd., 2006; Liv d., 2017). Planlama slrecine bakildi-
ginda sistem yaklasimi temeline dayandigini soyleyebilmek
mumkanddr (Sekil 2).

Bu tanimlardan yola gikarak kentleri de sistem yaklagimi
duslincesine dayanarak kurgulamak, kentlerin problemle-
rine yaklasmanin mimkin oldugunu soylemek mimkin-
dir. Bu gergevede sistem yaklasiminin planlama disiplinin-
de ve egitiminde yeri vardir.

Kentlerin planlanmasinda herhangi bir sorunun ¢6zimii
icin fikir gelistirmek i¢in problem tanimini dogru yapmak,
problemin ¢éziimiine dair analizleri gerceklestirmek, par-
cadan butlne ve/veya bitinden pargaya ilerlemek ve bi-
tlin bu distnsel dinyay sehircilik ilkeleri dogrultusunda
somutlastirmak kent planlamaya dair bilimsel calismalarin
temelini olusturmaktadir. Gelecekteki karmasik sorunlara
yeni ¢ozimler Giretmek ve yaraticihgin gelismesi icin tasa-
rim egitimi 6nemli olmakla beraber (Wong and Siu, 2012)
kentsel sistemlere bitiin olarak bakmak ve bu bakisi teknik
olarak meslek adaylarina aktarmak da dnemlidir. Tiirk kent
planlama disiplinine dair literatlr ¢alismalarina bakildigin-
da sistem yaklasimindan soz edildigini sdylemek mimkin
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degildir. Turkiye'de kent planlama bilimsel yéntemlere da-
yanan arastirmalar cercevesinde mekanin, zaman birligi
icinde ve kamu yarari géz onlinde bulundurularak diizen-
lenmesini saglayan pozitif bir bilim, sanat ve faaliyet alani
olarak tanimlanmaktadir (Yalginer vd., 2004). Kent plani,
genis Olctide veri toplanmasini ve bunlarin sistemlestiril-
mesine dayanmaktadir (Keles, 2002). Kent plani icin yapi-
lan arastirmalar, kentin dogal, sosyo-ekonomik, tarihsel,
cevresel, teknik ve yonetsel yapisini kapsamaktadir (Yal-
ciner vd., 2004; Kéroglu, 2011). Yirirlikte bulunan kent
plani, galisma alanina dair merkezi ve yerel yénetimler,
idari sinirlar bilgileri ise kurumsal yapi arastirmalarini icerir
(Keles, 2002). Dogal yapiya dair arastirmalar kent arazisi-
nin jeolojik, topografik ve bitki 6rtiist agisindan durumu-
nu, mekansal altyapi galismalari arazinin hangi islevler igin
kullanildigl, ticaret, yesil alan, konut alanlari ve diger kent-
sel fonksiyonlarin birbirleriyle nasil baglandigi ya da ayril-
digini, sosyo- kiiltlrel altyapi niifusun ve istthdamin dagilis
vb. bilgileri icermektedir (Yalginer vd., 2004; Keles, 2002).
Planlama disiplininin ayirici bir 6zelligi olarak da gérilme-
sine neden olan unsur toplanan bu bilgilerin halihazir hari-
talar Gizerinde mekansallastiriimasidir. Ayrica kentin niifus
kestirimlerini ve ekonomik yapisini yansitan ileri yonelik
¢ozimlemeler de haritalar Uzerinde gorsellestirilerek,
ya da grafikler seklinde raporlastirilarak sunulmaktadir
(Yalciner vd., 2004). Tiirkiye’de kent planlama, mimarlik,
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mihendislik-mimarlik, mimarlik ve tasarim fakiltelerinin
altinda egitim veren sehir ve boélge planlama bélimleri ta-
rafindan uygulanabilir planlarla yasanabilir kentler yarat-
ma sistematigi Gizerine egitim modiillerini olusturmaktadir
(TUBOP, 2007).

Kent planlamasinda stiidyo egitimi, sistem dislincesine
dayanmakla beraber mekansallastirmak icin gorsel algila-
ma ve distinme becerisinin kazanilmasi énemlidir. Kentsel
mekanlarin planlanmasi; (i¢ boyutlu tasarimlar matema-
tiksel oranlarin ve geometrinin dogru kullanilmasi, iyi ¢6-
ziimlenmis, islevsel, estetik ve gorsel agidan nitelikli tasa-
rimlarin ortaya ¢ikmasi (Erdogan ve Celik, 2015) ve gorsel
organizasyon ilkelerinin 6grenilmesine (Ter ve Derman,
2018) dayanmaktadir. Yasam ortamlarinin olusturulmasi
ve yasam kalitesinin saglama temeline dayanan kent plan-
lamanin egitiminde, 6grencilerin kuramsal olarak verilen
bilgilerle sorun/gereksinme, analiz/hedef, yontem/arac,
sentez/secenek, uygulama/gerceklestirme, denetim/irde-
leme gibi planlama siireclerinde beceri kazanmasi amacla-
nir (Yalginer vd., 2004; Alkay, 2014).

Bu calisma, kent planlama stiidyo siirecinde deneyim-
lenen tecriibenin aktarilmasini amaglamakta ve sistem
yaklagiminin stiidyo ¢alismalarinin temelinde kullanilan bi-
limsel arastirma teknigi oldugu hipotezine dayanmaktadir.
Arastirmanin konusu; 2016-2017 egitim—6gretim yilinda
Pamukkale Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Se-
hir ve Bolge Boliimi’nde SBP 201 Stidyo 3 dersi kapsamin-
da Mugla (Mentese) yerlesmesi arastirma alaninda gergek-
lestirilen planlama ¢alismalarinin kapsam—igerik kurgusu
baglaminda yontem izlencesi ve degerlendirme siirecinin
tartisiimasidir. Bu g¢ercevede, 2016-2017 egitim—0gretim
yili gliz doneminde Mugla (Mentese) planlama alani olarak

secilmis, 34 kisilik 6grenci grubu ve 2 6gretim elemanindan
olusan stiidyo ekibince, yerinde tespit—gdzlem galismalari-
na yonelik olarak 17-21 Ekim 2016 tarihleri arasinda tek-
nik gezi gergeklestirilmistir. Bahsi gecen tartismalarin odak
noktasi; kuramsal bilgilendirmeler ile yerinde tespit—goz-
lem calismalari ile edinilen izlenimlerin 6ngorilen senaryo
kurgusu temelinde mekansal ve islevsel kimlik arayislarinin
tanimlanmasina yonelik, sistem yaklasimi kurgusu icinde
planlama yaklasimi—modelleri (iretilmesi olarak gorilme-
lidir. Arastirmanin yéntemi; sistem yaklasimi modeline da-
yanan, stratejik mekansal planlama yaklasimi temel olmak
lizere belirlenen senaryo kurgusu ve vizyon uyarinca prob-
lem tanimi baglaminda mevcut sorun, potansiyel ve dina-
mikleri ile egilimlerin durum analizi lzerinden tanimlan-
masl, yazili—¢izili, gorsel ve s6zlii edinimlere dayal analitik
verilerin ¢dziimlenmesine yonelik bitlinlesik sentez, ideal
plan semasi baglaminda planlama yaklasimi ve alterna-
tifler ile oncelikli miidahale alanlarinin tespitine dayanan
planlama mekanizmalari olarak kurgulanmistir (Sekil 3).

Calismanin konusu olan planlama stiidyosunda stratejik
mekansal planlama yaklasimi ¢ercevesinde senaryo kur-
gusu ve kentsel vizyonu one alarak, kentsel yerlesmelerin
Ust Olcekte mekansal—-islevsel kimliklerin tanimlanmasi
ve stratejik oncelikli planlama alanlarinin belirlenmesi alt
Olcekte ise Unite tasarimini esas alan yontem kurgusu ile
kent planlama egitimine dair deneyim aktarimini icermek-
tedir. Yaklasimin planlama 6grencileri icin anlamsal bir kay-
nak ve planlama egitimine dair yazili bir dokiiman olacagi
duslinilmekte, planlama siirecinin sistem yaklasimi mode-
li ile bagini ortaya koymayi hedeflemektedir.

Stratejik mekansal planlama yaklasimi konusu olan
Mugla (Mentese) o6rneklem planlama alani baglaminda

P?fﬁ;il“" —_—> ANALIZ ~ ——> SENTEZ —>  PLANLAMA
TEKNIK GEZI ONCESI
ENVANTER PLAN
G SENARYOSU
TEKNIK GEZI
PLAN ALANDA GOZLEM SWOT MEKANSAL
GEREKCESI VE TESPIT ANALIZ EKONOMIK
SOSYAL
KURUMSAL
VERI TABANI KARARLAR
OLUSTURMA VE
HARITALAMA
4HAFTA 2 HAFTA 5 HAFTA
‘ PLANLAMA 3 STUDYOSU YONTEM SEMASI ‘

Sekil 3. Planlama stlidyosu sireci.
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st olcekli planlama calismalarina yonelik olarak analitik
arastirma, butilnlesik sentez ve planlama g¢alismalarina
iliskin yazili—cizili ve gorsel Girlinlerin hazirlanmasini kapsa-
maktadir. is plani; 100.000-200.000 niifusu araliginda orta
olcekli tanimlanan (Ozgiir, 2005; Gokgiir vd., 2016) kent-
sel yerlesmeler igin stratejik mekansal planlama yaklasimi
temelinde mekansal ve islevsel kimlik 6ngoristne iliskin
senaryo kurgusu ve vizyon gelistirilerek, hedef projeksiyon
yili igin st Olcekli planlama ¢alismalarinin yapilmasi bigi-
minde kurgulanmistir. Bu kurgu icinde st 6lgekli planlama
calismalara esas olmak (izere 4 (dort) asamali bir siireg iz-
lenmistir.

Birinci asama, “yere 6zgli” mekansal ve islevsel kimlik
degerlerini 6ne alan problem tanimina dayanan senaryo
kurgu ve vizyon gelistirilmesi isidir. Bu ¢alismanin dayanagi
yerinde tespit—gdzlem—fotograflama c¢alismalari ile yazi-
li—gorsel kaynaklarin degerlendirilmesi ve sozllii goriisme-
lerden elde edilen bulgulara dayandiriimistir. ikinci asama;
ekolojik, mekansal, sosyo—kiltirel, ekonomik/sektérel ve
kurumsal ¢oziimlemeler esliginde durum analizini icer-
mektedir. Uclincii asama; mekansal, islevsel/sektdrel ve
demografik projeksiyonlarin belirlenmesi yoluyla gelisme—
kalkinma stratejilerinin tanimlanmasidir. Dordiincii asama;
Olcegin gerektirdigi ayrintida 1/5.000 veya 1/10.000 6lcekli
yapisal plan ya da ilkesel plan olarak ifade edilen leke plani
calismasidir.’

Planlama Stiidyosu Siireci

Turkiye’de kent planlama egitimi veren 22 kurumun
resmi web sayfalarina bakildiginda; 6grenci almis ve ders
planlari olan okullarin kent planlama ikinci yil stiidyolari
incelendiginde; 13 okulun kent planlama egitiminde ikinci
yili, kenti olusturan 6gelerin kavramsal olarak agiklanmasi
ve 6grencinin yerlesme alanlari hakkinda karar iretme ve
makroform secenekleri olusturma sirecini (Yalginer vd.,
2004) ve kent parcalarini iliskisel etkilesimleri Gzerinden
mekansal tasarimlarini gerceklestirmesi lzerinde sekillen-
mektedir. Planlama stlidyosu 3 cercevesinde kurgulanan
bu calisma, yonteme baglh olarak 1/10.000 élcekte, Mugla
(Mentese) o6zelinde kent pargasi-kent bitlnl etkilesimi-
nin cevresel yaklasim baglaminda irdelenmesi, yerlesimin
makroformunun ve makroform icindeki mekansal-islevsel
farkhliklarin degerlendirilmesi ve kurgulanmasi, yerlesimin
ozel ve temel niteliklerinin ekonomik, mekansal, sosyal,
idari ve yasal 6geler Gizerinden ortaya konulmasi, yerlesi-
min yeniden bi¢cimlendirilmesinde planin ilkesel kararlari-
nin tespiti olarak saptanmistr.

Arastirmanin ilk agsamasinda, stlidyo Uyelerinden Prob-
lem Tanimlari dogrultusunda ortaya koyacaklari senaryo
kurgusu ve vizyon gelistirebilmeleri ve yerlesime iliskin

1 Pamukkale Universitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakaiiltesi, Sehir ve Bélge Plan-
lama Bolim, SBP 201, Ders Plani.
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algilarin mekansal olarak halihazirlar Gizerinde yansitilma-
st amaciyla ¢alisma alanina iliskin verilerin ifadelenmesini
iceren Analiz Calismalari gerceklestirmeleri beklenmistir.
Analiz galismalarinin yerlesilebilir alanlarin tespitini kolay-
lastirdigl, strdirebilir mekan yaratimi ve kaynak kullanimi
icin vazgecilmez bir asama oldugu séylemek mimkinduir
(Ozcevik, 2014; Toptas ve Tiides, 2014). Analiz calismalar
sonunda elde edilen bulgular ¢ercevesinde ¢alisma alanina
iliskin kesin koruma-kullanma alanlari tanimlanabilmekte-
dir.

Analiz ¢alismalari, teknik gezi éncesi ve sonrasi olmak
Uzere iki kisimda kurgulanmistir. Teknik gezi 6ncesi ¢alis-
ma alanina dair veriler toplanmis, teknik gezi sliresince ise
¢alisma alanina dair yerinde inceleme, ilgili kurum ve kuru-
luslardan kapsamli bilgi, belge ve verileri toplama ve calis-
ma alaninda s6zIU milakatlar gerceklestirilerek alana dair
bilgiler glincellenmis, eksik veriler tamamlanmistir. Alan
calismasi sonrasinda 6grencilerden yerlesime iliskin algila-
rini ortaya koyacak analitik etiit calismalari yapmalari ve
bu verileri mekansal olarak halihazirlar tizerinde yansitma-
lari, analitik haritalari olusturmalari beklenmistir. Calisma-
da zaman kisiti nedeniyle gerceklestirilen analitik etitler
grup calismasi seklinde kurgulanmistir. Alana iliskin analitik
veriler, stlidyo Uyelerinden olusan Dogal, Mekansal, Eko-
nomik, Sosyo-kiltiirel, Kurumsal-Tarihsel Altyapi olarak
adlandirilan bes(5) farkl grup tarafindan, teknik gezi ve
envanter arastirmasi asamalarini iceren 4 haftalik analitik
etit calismalari sonunda ifadelenmistir (Tablo 1).

Bu kurgunun, stidyo Uyelerinin ekip calismasi, is boli-
mi, parcadan bitine ulasma yetenekleri ve ¢oklu karar
alma yetilerinin gelismesi bakimindan 6grenim ciktilarina
katki sagladigi séylenebilir.?

Arastirmanin ikinci asamasini, analitik verilerin ¢6zim-
lenerek mevcut sorun, potansiyel, dinamikler ve egilim-
lerin tanimlanmasin iceren Bitlnlesik Sentez asamasi
olusturmaktadir. Sentez yalindan karmasik olana, ¢coktan
aza, zorunludan olaslya, genel yasadan bireysel duruma,
nedenden etkiye, dncililden varilan sonuca giden diisinme
bicimi, birlesimi olarak tanimlanabilir (TDK, 2017). Kent
planlama disiplinine gore sentez, planlamanin hedefledigi
koruma-kullanma dengesini saglamak amaciyla toplanan
verilerin bir araya getirilerek diisinme bi¢cimi dogrultusun-
da bilgi haline getirilmesi, nedenlerin etki durumlarini yan-
sitan Ozet, anlatim semalari, betimlemeler oldugunu séy-
lemek miimkiindiir (Ozcan, 2009; Ozcevik, 2014). Ozetle;
kent planlamanin ikinci asamasi olarak gorilen bitlinlesik
sentez, sosyo-ekonomik gereksinimleri karsilarken ekolojik
surdirebilirligi korumak amaciyla kentsel-kirsal dogal ve

2 Analiz yontem ve tekniklerine iliskin daha genis anlatim icin bkz. “Sehir
Planlamada Analiz ve Degerlendirme Teknikleri”, ed. Elif AKAY, 2014, Litera-
tir Yayincihk.

3 pamukkale Universitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi, Sehir ve Bblge Plan-
lama Bolimi Ogrenim Plani.
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Tablo 1. Analitik altyapi gruplari ve beklenen triinler*

GRUP ADI BEKLENEN URUN

DOGAL ALTYAPI

Topografik degerler

- Dogal kaynak degerleri ve 6zglin ekosistemler

+ Flora-Fauna varligi

Jeomorfolojik yapi

Jeolojik-Hidrojeolojik yapi

Depremsellik—Afet Risk Alanlari

+ Maden kaynaklari ¢ikarim ve Enerji

Klimatolojik analiz (iklimsel Yapi)-Giineslenme-Isi-Nem, Sicaklik, Riizgar Durum

« Toprak siniflari, Ekilebilir arazi-Cayir-Mera Varligi-Sulu/Kuru Tarim Alanlari vb.
MEKANSAL ALTYAPI + Yerlesmeler kademelenmesi icindeki konum
+ Kentsel makroform analizi kent formu ve Gelisme YonU

» Kultlrel Miras Envanteri — (Kentsel ve Kirsal Koruma Alanlari-Yenileme Alanlari-Arkeolojik-Kentsel-Tarihi Sit)

+ Kentsel mekansal altyapi durumu

EKONOMIK ALTYAPI » Sektorel/islevsel kimlik deseni

« Tanm yapisi ve tarimsal faaliyetler;

- Sanayi yapisi ve niteligi [Kirsal Sanayi-Kiicik Sanayi-Osb-Teknokent] Hizmet sektori temelinde Ticaret-

Finans-Toplumsal Hizmetler

- Turizm kapasitesi (Konaklama ve geceleme kapasitesi)

« Uretim-dagitim sistemi ve kademelenmesi

- Istihdam-issizlik/gizli issizlik
« Ekonomik gelismislik gostergesi
SOSYO-KULTUREL ALTYAPI - Demografik veriler

- Nufus dagihmi ilgeler ve mahallelere gére niifus buytklikleri dagilimi, yogunlugu ve dagihimi ile artis hizi

[yillara gore]
- Kentlesme orani (Kent-Kir Orani)
- Sosyal-Kiilttrel hizmet dagilhimi

« Saglik-Egitim-idari hizmet donanimlari dagilimi
- Entelekttel yasam ve gelismislik gostergeleri (dernek-vakif sayilari, yazihi-gorsel medya kurum-kullanim
sayilari, kiilturel etkinlikler, fuarlar ve sanatsal faaliyetler)
- Klttrel yasam bigimleri (gelenek-gorenekler)
KURUMSAL-TARIHSEL ALTYAPI . Tarihsel siirecte ydnetimsel sinirlar ve degisimi
- Tarihsel gelisim haritasi (toponomi bilgileri ve yazili-gorsel kaynaklar esliginde kronolojik dizinde kentsel

gelisim streci ve asamalar)
» Yerlesim kultard

- Yer degistirmis—terk edilmis yerlesmeler; islevsel kimligini baska bir kente aktarmis eski yerlesim alanlarinin

lokalizasyonu

- Tarihsel gelisim matrisi (Kronolojik dizinde mekansal ve islevsel kirllma noktalari, 5nemli olay-olgular)

« Yonetimsel sinirlar

Planlama bolgeleri ve yatirim-tesvik alanlari

. Imar planlar

» Kurumsal 6rgitleme (Yetkili kurum-kuruluslar ve yetki paylasimi -- yetki paylagimi)

yapay bilesenlerin karmasik iliski agini tespit edip, 6lgme-
mizi saglayan mekana dair risk ve potansiyellerin yorumsal
olarak ortaya koyan yaygin bir planlama yéntemidir (iBBSP,
2009; Ozcan,2009; Sinmaz,2015; Ozcevik,2014; Toptas ve
Tides, 2014).

4 Pamukkale Universitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi, Sehir ve Bélge Plan-
lama Bolim, SBP 201, 2016-2017 Ders Plani
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Bu asamada Mugla (Mentese)'nin buglinkii mekansal
kurgusu lzerinden yola cikarak kentin mekansal kimliginin
tespit edilmesi, yerlesilebilir alanlarin ekolojik esikler dog-
rultusunda tespiti ile mevcut mekansal striktiriin sirdire-
bilirliginin sorgulanmasi ve kente dair sorun ve potansiyel
tespitlerinin yapilmasi ve biitlin bu birikimin halihazir ha-
ritalar Uzerinde betimlenmesi beklenmistir [Sekil 4]. Ana-
litik etGtlerin tematik alt gruplarca ¢alisiimasi sonrasinda
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Planlama Egitiminde Stiidyo Deneyimleri: Mugla (Mentese) Stiidyosu

sentez ¢alismalarina 2 haftalik siire ayrilmis ve ¢alismalar
bireysel olarak gerceklestirilmistir. Butlinlesik sentez yak-
lasiminin; planlama sirecinde bitin ve parga arasindaki
iliskinin kavranmasinda etkili oldugunu sdylemek mim-
kinddr. Stidyo Uyeleri bu asamada birbirleri ile koordi-
neli ¢alismak durumunda kalmislardir. Bitiinlesik sentez
asamasin sonucunda stidyo Uyeleri, ayni probleme farkl
bakis acilarindan bakabilme ve ¢6zlimlerin alternatiflerinin
olabilecegine dair bakis agisi da kazanmislardir. Koordineli
ve disiplinler arasi galisma becerisi, tiimevarim ve timden
gelim becerileri, soruna farkli yontemlerden yaklasma be-
cerileri gergevesinde bitinlesik sentez asamasinin da 6g-
renim ciktilarina katki sagladig séylenebilir.

Ozetle yukarida adi gegen kavramsal bilgiler 1sigin-
da stidyo uyelerinden, analitik etiitlerden toplanan ve
mekansallastirilan veriler cercevesinde halihazirlar Gzerine;
baski, egilim, dogal ve yapili esikler ile mekansal-islevsel
bolgeleme baglaminda farkh ve benzer alt bélgeleri iceren,
potansiyeller ve risklerinin belirlendigi “Bitiinlesik Sen-
tez” yaklasimlarini olusturmalari beklenmistir. Yerlesilebilir
alanlarin belirlenebilmesi igin ekolojik ve dogal kaynaklar ile
ekolojik ve dogal risk alanlari disinda kalan alanlari tespit
etmek amacli yerlesilebilirlik analizi yapiimis, dogal esikle-
rin sinirladigi yerlesilemez, korunacak boélgeler tespit edil-
mis ve yapili kentsel cevrede bulunan yapay esiklerle ¢akis-
tirilarak kentsel yerlesim ve gelisim alanlari sekillendirilmis,
mevcut yerlesimin yapilasmasi sorgulanmistir (Sekil 4).

Arastirmanin Gglincli kisminda; stiidyo Gyelerinin 2040
yilini hedef alan bir senaryo olusturmalari, kente dair eko-
nomik bir kimlik belirlemeleri ve bu kimlikle sekillenen bir
senaryo dogrultusunda mekansal ve yasamsal kurguyu
yeniden diizenlemeleri istenmistir. Ogrencilerden, hukuki
imar plani ifadelendirme araclarina ek olarak, planlama
senaryolarinda plan kararlarini sematik olarak ifade ede-
bilecekleri ve planin prensip kararlarini yansitabilecekleri
kavramsal plan semasi Gretmeleri istenmistir.

Arastirmanin son asamasinda tespit edilen teknik ve
bilimsel bilgiler 1siginda Mugla (Mentese) icin 6grencileri
kestirim yontemlerini kullanarak 2040 yili Mugla-Mentese
nifusunun kestirimini gergeklestirmelerinden sonra plan-
lama-uygulama mekanizmalarina vurgu yapan Oncelikli
Muidahale Alanlarinin degerlendirildigi “Planlama” bek-
lenmistir. Stldyo Uyeleri Ustel form ve limitli Ustel form
yontemlerini uygulayarak 2040 yilinda, yontemini kulla-
narak Mugla (Mentese) calisma alani icin 95.000-105.000
araliginda nifus 6ngdérmuslerdir. Literatiir calismalari son-
rasinda, bitlinlesik sentezlerinden elde ettikleri girdiler
dogrultusunda ele aldiklari dnceliklere bagh olarak genel
cercevede 6 farkli temel kimlikte 10 farkli planlama senar-
yosu ortaya koymuslardir.

> Pamukkale Un_i_versitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakdltesi, Sehir ve Bolge Plan-
lama Bolumu Ogrenim Plani.
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Sekil 4. Sentez calismalari.

Planlama senaryolarinda:

- Tarimsal Kimlik (Bahgekent, Kdy-kent, Kirsal turizm)

- Ekolojik Kimlik (Ekokent, Eko-Tek, Eko-Endustriyel)

- Tarimsal Sanayi Kimligi

- Korumaci Kimlik (Kirsal koruma, Dogal ve Yapili cevre
koruma, Kiltiir Turizmi)

- idari Merkez Kimligi (idari merkez, Kongre-Fuar Kenti,
Lojistik Merkez)

- Egitim Kimligi (Sanayi isbirlikli Universite kenti) dne
¢ikan vizyon kararlaridir. Bu vizyonlar dogrultusunda
cesitli planlama senaryolari kurgulanmistir (Tablo 2).

Plan senaryolari ve oncelikli miidahale alanlari deger-
lendirildiginde Mentese’nin sahip oldugu dogal kimligin
korunmasi stiidyo (lyelerinin dnemsedigi temel prensip
olarak one ¢ikmaktadir. Sanayi ve hizmetler sektoriine
temellendirdikleri kent vizyonlarinin tamaminda koru-
ma-kullanma dengesi, dogal esikleri asmama ve ekolojik
koruma kararlarinin devamliligi esas olusturmaktadir. Bu
baglamda giinimiizde de énem kazanan eko-kentler, siir-
direbilir kentler kavramlarinin kent plancisi adaylarinin
glindeminde oldugunu séylemek mimkiindiir.
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Tablo 2. Ogrenciler tarafindan belirlenen Mentese kent kimlikleri ve plan senaryolari

VizYON

PLAN SENARYOSU (KONSEPT YAKLASIM)

1 BAHCEKENT
yuksek kent modeli
2 KOY-KENT

Ekolojik, kltuirel degerleri koruyan, yerel degerleri 6ne cikaran, yasam kalitesi ve erisilebilirligi

Kir-kent dengesini saglamak amaciyla kira hizmet gotiirmeyi amaglayan, kentlesme ve

sanayilesme kavramlarinin birlestiren kirsal kalkinma modeli

3 KIRSALTURIZM

Cevresel kaynak ve kiiltiirel miras degerlerinden olusan yerel kimligin korunarak doga ve kiltiir

turizminde 6nemli bir destinasyon merkezi kent

Koruma-kullanma dengesi baglaminda dogal ve yapilasmis cevre arasindaki uyumun

saglandigi, kendine yetebilen akilli ve cevre dostu sistemler kenti

4  EKOKENT

5  EKO-TEK

6  EKO-ENDUSTRIYEL PARK

7  KORUMA

8  SANAYI iSBIRLIKLI UNIVERSITE KENTI

TARIM TEMELLI SANAYI
9  IDARI MERKEZ KONGRE-FUAR KENTI

Ekonomik olarak etkin, sosyal, dogal, yapilasmis cevrenin uyumu ile sekillenen ileri teknoloji kent
Ekonomik olarak etkin dogal, yapilasmis cevrenin uyumu ile sekillenen ileri teknoloji sanayi kenti
Kentin stirdiirebilir, mekansal, islevsel ve morfolojik kimligini koruyan kent

Verimli tarim alanlarinda suirdirebilir tarim politikalari dogrultusunda tretilen Griinlerin
Universite-ARGE-Sanayi isbirliginde hammadde olarak kullaniimasi (ilag Sanayisi)

idari merkez olan Mentese’nin kentte iretilen Griinlerin sergilenecegi ve byiiksehir olmanin

gerektirdigi kiltiirel faaliyetleri icin mekansallik

10 LOJISTIK MERKEZ

Tarimsal tretimi destekleyen, erisimi ylksek lojistik, idari merkez kent

Kent planlamanin en 6nemli unsurlarindan birisi de
kaynaklarin etkin kullaniimasidir. Bir sistemde dengenin
kurulmasi, sistemi olusturan elemanlarin islevlerine gore
dengeli dagilimlariyla dogrudan iliskilidir. Unite merkezi
kavraminin bu konuda en etkili kentsel planlama araci ola-
rak koruma-kullanma dengesini gozeten, bilimsel ve nes-
nel veriler 1s1ginda yasam kalitesi yliksek mekansal 6rinti-
ler olusturmalari hedefi ile stiidyo Uyelerinden mevcut ve
oneri konut alanlarini inite merkezleri ile birlikte planla-
malari beklenmistir.

Unite merkezleri dogal ve yapay esiklerle tarif edilebilen,
belirli nifus buydklGgi olan, iletisim, tanisma, algilama,
orglitlenme gibi sosyal ve kiltirel etkinliklerin sergilene-
bildigi kentsel alt bolgeler olarak tarif edilebilir. iIkdgretim
optimal 6grenci nifusu ve iletisim, tanis olma boyutu kri-
terleri cercevesinde mahalle nifusunun 3000-5000 kisi
araliginda oldugu kabul edilir (Bakan ve Konuk, 1987). Bu
parametreler dogrultusunda da ilkdgretim Ogrenci yaya
erisim mesafesinin merkezden 500-800 metre lik yarigapi
kapsayacak sekilde sekillenen ve niifus yogunluguna bagh
olarak belirlenen ortalama 25-50 ha.lik alanlar oldugu ka-
bul edilir. Ozetle, yukarida sayilan kavramsal cerceve 1s18in-
da Unite merkezlerini, ilkdgretim ylrime mesafesi olarak
kabul edilen 500-800 metre yarigaph konut dokusu iceri-
sinde, etkin ortak kullanim mekanlari olusturulmasi amaci
ile sosyo-kilturel ihtiyaglarin mekansal karsiliklarinin daha
etkili kullanilmasi ve Uniteyi olusturan ticari, idari, egitim-
sel, kiiltirel ve rekreasyonel islevlerin canli tutulmasi ama-
cinda; anlam ve aktivite gesitliligi baglaminda bitlinlesik
sistemler bitini olarak tanimlayabilmek mimkindur.
Unite merkezleri komsuluklarinda bulunan kentsel eylem
bicimleri ve biyiklikleri, hizmet edilen nifus buyukluga,
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yerlesimin fiziki 6zellikleri (topografya, baki, hakim riizgar,
toprak kabiliyeti, bitki 6rttsi vb.), mimari yapil ¢evre (sit
alanlari, korunmasi gerekli kiltlrel ve dogal ¢evre unsur-
lari vb.) gibi degiskenlere gére sekillenmektedir. Uniteler
birbirlerinden mekansal ve islevsel 6zellikleri ve imar hak-
larinin dengesi bakimindan yesil ve ulasim sirkilasyon sis-
temleri ile ayrilirlar. Kentin boyutu, cografi konumu, iklimi,
kullanim mesafeleri, konut alanlarinin yogunluk ve biyik-
|Gkleri, merkezi is alanlarina yakinligi, ulasim ana kararlari
ve toplayici yollar Ginite merkezlerinin yer secim kararlarini
etkileyen diger parametreler olarak belirtilebilir (Hender-
son, 1988; Fujita, 1989). Bununla beraber gerekli sosyo-
kiltirel standartlarin mekansal biyikliklerini belirleyen
temel parametre nifustur (Mekansal Planlar Yapim Yonet-
meligi [MPYY], 2014: Ek-2).

Mugla (Mentese) yerlesimi icin stidyo tyeleri planlama
senaryolari dogrultusunda olusturduklar Unitelerin sosyal
donati alanlari ve yesil alanlarini tasarlamislar ve imar hu-
kukuna gore ayrilmasi gereken minimum alani planlarinda
saglayip saglayamadiklarini test etmislerdir. Stiidyo uye-
lerinden bu ihtiyaclarin mekansal yer secimlerini, tasarla-
diklari tinite merkezlerinin mekansal sinirlari igerisinde ve
kentin genelinde kurguladiklari senaryo dogrultusunda be-
lirlemeleri beklenmistir.

Bulgular

Kent canli ve cansiz elemanlarin olusturdugu ¢ok boyut-
lu ve karmasik bir ekosistemdir. Topografya, iklim, toprak,
bitki ve hayvan varligi bu ekosistemin unsurlarini olus-
turmaktadir. Batin bu sistemlerin dogru okunmasi, an-
lasiimasi ve birbirleriyle etkilesimlerinin kentin yasamsal
dongisitnin devamhligl icin kullanilir olmasi yasanabilir
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kentler icin 6nem tasimaktadir. Kirsal veya kentsel yapil
cevredeki denge dinamikleri, niifusun hizli artisi sonucu
genelde olumsuz yonde degismektedir. Yasanabilir cevre-
ler olusturma amaci denge kurarak kentsel sistemin str-
diralebilirligini hedeflemektedir. Bir sistemde dengenin
kurulmasi, sistemi olusturan elemanlarin islevlerine gore
dengeli dagilimlariyla dogrudan iliskilidir. Bu hedefle kent
planlamanin en 6nemli unsurlarindan birisi de kaynakla-
rin etkin kullaniimasidir. Unite merkezi kavraminin bu ko-
nuda en etkili kentsel planlama araci oldugu sdéylenebilir.
Mekansal stratejik planlama siirecini konu eden bu aras-
tirmada ortaya konan leke planlari kentin ¢ok boyutlu ve
katmanli yapisini (1)kentsel ¢alisma alanlari, (2) ulasim ve
yesil sirkiilasyon alanlari, (3) konut alanlari, (4) Ginite mer-
kezleri baglaminda degerlendirilmistir (Sekil 5).

Konut Disi Kentsel Calisma Alanlan

Kentsel kimlikler dogrultusunda gerekli olan kentsel ¢a-
lisma alanlari belirlenmis ve bu alanlarin yer secimlerinde
erisebilirlik ve diger islevler ile iliskileri kavramlari sorgu-
lanmigtir (Sekil 5). Sorgulamalar sonucunda, mevzuat ve
kentsel vizyonlar dogrultusunda basarili kurgular yaka-
landigini séylemek mimkiindir. Ancak islevler arasi iligki
baglaminda o6zellikle ¢alisma alanlari ve konut kullanimla-
ri arasindaki bagintiyi kurmakta stiidyo Uyelerinin zorluk
¢ekmislerdir. Plan senaryolarina bagli olarak stlidyo Uyeleri
tarafindan yenilikgi yaklagimlar tasiyan ekolojik ¢iftlik alan-
lari, tarimsal odakli sanayi, eko-sanayi tesisleri, yenilene-
bilir enerji tesisleri vb. islevsel kimlikli konut disi kentsel
calisma alan kullanimlari 6nerilmistir.

Ulasim ve Aglik ve Yesil Sirkiilasyon Alanlari

Ulagim kanallari mal, hizmet ve isglinii kente tasir, alan
kullanimlari arasindaki ayrim ve birlesimi saglayan hiyerar-
sik yapilardir. Dolayisi ile kentsel arazi kullanimi ile ulasim
arasinda kuvvetli ve anlamli bir iliskinin oldugunu sdyle-
mek mumkiandar (Chen vd., 1997; Cervero ve Dunkan,
2002; Marin ve Altintas, 2004; Sari, 2004; Aktuglu Aktan,
2004; Ozcan, 2006; Yankaya ve Celik, 2013).

Kent formu arazi kullanimi ve kent i¢i ulasim iligkileri
ile belirlenmektedir (Mitchell ve Rapkin, 1954; Meyer ve
Miller, 1984; Dimitriou, 1992; Dodson vd., 2011; Akbulut,
2016). Kent parcalarinin ve kentin planlanmasinda olus-
turulan veya yeniden diizenlenen ulasim aglarinin kade-
melenmesi ve parcalarin bir araya gelisi sehircilik ilkeleri
acisindan onemli kabul edilmektedir (Zorlu, 2008). Dola-
yisi ile kentsel ulagim sistemi, konut ve konut disi kentsel
calisma alanlarinin yer secimleri arasindaki ¢ok katmanli
ve bagdasik, anlamli ve hiyerarsik iliskiler agi kurmak du-
rumundadir. Bahsi gecen kuramsal olgular 1siginda, stiidyo
Uyeleri plan senaryolarinda olusturduklari kentsel kimlikler
dogrultusunda demiryolu, hafif rayl sistemler, hava ray ve
bisiklet yollari 6ncelikli kentsel alanlar gibi ekolojik koruma
ve kullanma dengesini gézeten yenilikgi ulagim yaklagimlari
ortaya koymuslardir.

Acik ve yesil alanlar; kentsel doku igerisinde hava akim-
larina ve aydinlatmaya imkan taniyan, aciklik saglayan,
kentlerin saglikh gelismesinde etkili, su ylizeylerini barindi-
rabilen, dokular, liniteler, islevler arasi birlestirici ve ayirici

Sekil 5. Mugla-Mentese mekansal stratejik planlama 6rnekleri.
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islevler Ustlenen, kentsel yapilasmis ¢evre genelinde bi-
tlinlGglnu saglayan, kentin gelisimini kontrol amagh kulla-
nilabilen alanlardir. Yukarida sayilanlardan baska; kentsel
yasam kalitesine ekolojik, estetik, rekreasyonel ozellikler
kazandiran ve kentin formal yapisini yumusatarak organik
karakter kazanmasini saglayan sistemler bitiinG olarak ta-
nimlanabilmektedir. Agik ve yesil alanlar, insan yasantisinin
surdigl, tzerinde yapi yapilmis kapali mekanlarin disinda
kalan ya da dogal olarak birakilmis veya tarim ve konut disi
dinlenme amaclarina ayrilmis kent parcasi olarak tanimla-
yabilmek mimkuandir (Keles, 2000). Kent ici agik ve yesil
alanlarin varliginin kentin yasanabilirligini arttirdigi, kent-
sel peyzajin korunmasi ve devamhliginda 6nemli bir unsur
oldugu yapilan calismalarla ortaya konmustur (Breheny,
1992; Haughton 1997; Frey, 1999; Ayashgil, 1998; Giil ve
Kuigiik, 2001; Ozcan, 2006; Oztiirk ve Ozdemir,2013).

Studyo Uyeleri bu tanimlar 1si8inda, kentsel peyzaji ko-
ruma odevi tasiyan, konut disi ¢alisma alanlarini konut
alanlarindan ayirma, linite merkezlerini baglama ve ayir-
ma, Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi ek maddelerinde
gecen standartlari saglayan (MPYY, 2014, [Ek:2]) yesil sir-
kiilasyon sistemleri olusturmaya calismislardir. Leke plan-
larinda, Acik ve yesil alanlarin mekéansal ve islevsel kade-
melenmede dengeli dagilim gdstermesi, sistemin ayirici ve
baglayici islev tasimasi, yaya ve bisiklet gibi diisiik karbon
salinimli ulasimlara mekansal girdi olusturan yesil koridor-
lar icermesi beklenmistir.

Mugla (Mentese) arazi kullanim diizeninin acik-yesil
alan kullanimlari agisindan mevcut politikalarin 2040 yili
icin devam ettirilmesinin kentsel ¢evre dengesi agisindan
uygun olmadigi tespit edilmistir. Bu baglamda stiidyo tye-
leri kentsel islevler arasi ayirici ve/veya butinlestirici bir
eleman olarak 6dev tasiyan, kentsel minimum standartlari
da saglayacak, rekreatif faaliyetlere mekan olusturacak ve
ekolojik koruma bantlariiceren biitlincil anlayisa sahip ye-
sil sirklilasyon sistemlerine sahip planlama kararlari ortaya
koymuslardir (Sekil 5). Olusturulan acik-yesil alan sistemle-
rini, kentsel niifus yogunlugu baskisi nedeniyle sekillenen
kentsel formu ulasim sistemi kararlari ile biitlincll bir se-
kilde bicimlendirecek temel dinamik olarak ele almislardir.

Konut Alanlan

Stidyo Uyelerinin farkh projeksiyon yontemleri ile 6n-
gordikleri nifuslar ¢ergevesinde “yerlesik ve gelisme ko-
nut alanlari” onerilerinde bulunarak, planlanan alanlarin
mekansal kimliklerine ve brit yogunluklarina karar vermis-
lerdir. Her Gye kendi sentez yaklasimi sonucunda kentin ge-
lisme yonleri, egilimleri ve kent lizerindeki mekansal baski-
lari degerlendirmis, gelisme konut alanlarinin yer segimine
oncelikli midahale alanlari ve plan senaryolari dogrultu-
sunda karar vermistir (Sekil 5).

Bu cercevede planlama stiidyosu genelinde yerlesile-
bilirlik analizi ve biitlinlesik sentez yontemleri sonucunda
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kentin geleneksel yer secimi kararlari dogru bulunmus,
yerlesik konut alanlari morfoloji ve yogunluk kararlari ile
birlikte degerlendirilip korunmustur. Gelisme konut alanla-
ri calisma alanlari, kentin gelisme egilimleri ve plan senar-
yolari dogrultusunda yerlesimin glineyindeki Emirbeyazit
ve Kotekli Mahalleleri, batisindaki Kara Mehmet Mahal-
lesi ve dogusunda yer alan Diigerek Mahalleri uygun bu-
lunmustur. Emirbeyazit ve Kétekli mahalleleri Mugla Sitki
Kogman Universitesi’nin olusturdugu potansiyeli énemli
bulan planlama senaryolarinda, 6zellikle 6grenci nifusu
bakimindan mekansal gelisme potansiyeli gosterecek bol-
ge olarak gorilmis ve stidyo Uyeleri tarafindan bu egili-
mi destekleyen gelisme konut alani kararlari alinmistir.
Ote yandan ayni bélgede yer secimi yapilmis toplu konut
bolgesi ve mevcutta olusum gdsteren konut alanlarinin
yerlesilebilirlik analizine gore, koruma-kullanma dengesi
baglaminda sehircilik ilkeleri ve bilimsel nesnel élglilere
gore bir yaklasim gosterilmedigi elestirisi de yaygin olarak
sentez calismalarinda dile getirilmis, bu sorundan yola ¢i-
kan bazi stiidyo tyeleri gercekgi bir yaklasimla toplu konut
alanlarini koruma ve/veya gelistirme karari alirken, diger
Uyeler koruma-kullanma dengesi iceren dislik yapilasma
ve nlfus yogunluguna sahip oneri konut alani kararlari ge-
tirmislerdir.

Kara Mehmet ve Dlgerek Mahalleleri kentsel biylime
baskisi altinda olan yerlesik konut alanlari islevsel karakte-
rini tasimakla birlikte mekansal karakteristikleri geleneksel
konut dokusu olmasi nedeni ile stlidyo Uyeleri tarafindan
kentsel makraformlari korunmustur. Kentsel baski sebebi
ile nifus yogunluklarinin arttirilmasi, gelecekte artan Men-
tese nlfusunun bu bolgelerde yer sececegi 6nerisinde bu-
lunulmus, 6neri konut alanlari igin geleneksel konut karak-
teriile uyumlu yapilasma kararlarinin alinmasi gerekliligine
vurgu yapilmistir.

Unite Merkezleri

Unite merkezleri; kentsel islevler, hizmet edilen niifus
blyikligu, yerlesimin dogal 6zellikleri, kentsel yapili ¢cev-
re, korunmasi gerekli kiiltiirel ve dogal ¢evre unsurlari
gibi degiskenlere gore sekillenmekte ve iletisim, tanisma,
algilama, orgltlenme gibi sosyal ve kiltirel etkinliklerin
sergilenebildigi kamusal karsilasma alanlari olarak kent
planlamasinda énemli kentsel alt bolgeler olarak tanimla-
nabilir (Regional Plan Association New York, 1929; Perry,
1929; Mumford, 1954; Lawhon, 2009; Mehaffy vd., 2015).
Mahalle kiltirinin mekansal yansimasi olan, glintbirlik
ihtiyaclarin karsilandigi, her yastan ve cinsiyetten kesimin
bir araya gelerek kentsel esitligin mikro dlcekte yansimasi
olarak nitelendirilebilinen Gnite merkezlerinin olusturul-
masinda stiidyo Uyeleri Mekansal Planlar Yapim Yonetme-
ligi ve ek maddeleri dayanak olusturmustur (MPYY, 2014).

Studyo Uyelerinden, yukarida bahsedilen tanimlar ve
Perry’nin kriterlerinden yola cikarak (Perry, 1929); 3000
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ile 8000 arasinda degisen niifusa hizmet edecek olan bir
yada birden fazla konut tnitesine hizmet edecek icerisinde
birbirleri ile anlamli mekansal islevsel 6rintl kuran, gi-
venli, erisebilir ve anlamli ulasim ve yesil sirkilasyon ba-
gintilarina sahip saglik ocagi-aile hekimligi merkezi, kamu
hizmet alani, belediye hizmet alani, ilk6gretim okulu, dini
tesis, cocuk oyun alani ve Unitenin glinlbirlik ihtiyaglarini
saglayabilecegi ticaret alanlari (kasap, manav, bakkal, ber-
ber, terzi, ayakkabi tamircisi, kirtasiye, eczane vb.) niigeren
inite merkezlerinin mekansal yer secimlerine karar verme-
leri beklenmistir.

Yukarida sayilan kentsel mekansal kurgu ve kriterler cer-
cevesinde gerceklestirilen tnite merkezlerinin islevsel ve
mekansal oriintilerinin ve gerekli standartlari stiidyo tye-
leri tarafindan basarili sekilde olusturulmustur. Bu siireg-
te stliidyo Uyeleri kuramsal olarak elde ettikleri bilgileri ve
kentsel standartlari planlarina aktarirken, kentsel yasamda
gorememekten ve deneyimleyememekten yakinmislar-
dir. Bu noktada uygulamanin bilimsel ve nesnel olgller-
den uzak kentsel mekanlar Grettigi elestirisini yapabilmek
mimkdnddr.

Ozetle bulgulara bakildiginda; Plan senaryolari dogrul-
tusunda bir biiylksehir ilge merkezinin mekansal ihtiyagla-
rina cevap bulan ve ekonomik, mekansal karakterini sem-
bolize eden fuar alani, Ar-Ge merkezi, toptan ve parakende
ticaret alanlari, uzmanlasmis eko-sanayi bolgeleri gibi ko-
nut disi kentsel calisma alanlarinin leke planlarinda yer se-
¢imi yapilmis, projeksiyon nifuslari ve dncelikli midahale
alanlari dogrultusunda mevcut ve 6neri konut alanlari ve
yogunluklari belirlenmis, arazi kullanimlari arasinda ayirim
ve erisim saglamak amacl ulasim ve yesil sirkiilasyon alan-
lari olusturulmus, yasanabilir ve koruma- kullanma denge-
sini taslyan alt bolgeler olusturmak adina tinite merkezleri-
nin leke planlarinda yer aldig tespit edilmistir.

Sonug

Asiri nlifus artisi ve kentlerin cekici faktorleri nedeni ile
kirsal iliskilerin zayiflamasi sonucu yasamin kentlerde yo-
gunlasmasi giinimiz kentlerini sermaye tarafindan kendi
karhhgini artirmak amaciyla belirlenen mekansal slireksiz-
liklerin yapisini saglayan mekansal diizenlemelerin nesnesi
haline getirmektedir. Planlamada sirdirilebilirlik dogal
cevreyi temel alan stirdiiriilebilir gelisme stratejilerini kap-
samaktadir (Atabay, 2003) ve kentsel yasam kalitesi ekono-
mi ve gcevre ekseninde kentliyi dogrudan etkileyen, dogal
cevre, ekonomik ve sosyal fonksiyon alanlari gibi nesnel
bilesenleri iceren algiya dayali ancak saglik, glvenlik, hu-
zur vb. degerler lizerinden 6l¢llebilen kentsel yapili ¢cevre-
nin morfolojik basarisini dlcebilen bir kavramdir. Bir kentin
genel karakterini, mimari yapilar, agik-yesil alanlar ve bun-
larin birbirleriyle olan butlncdl iliskileri olusturmaktadir.
Kaliteli ve basarili yapili cevre, yapilar, erisilebilirlik, ulasim
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ve yesil sirkllasyonlar arasindaki dengeli bir mekansal ilis-
kinin sonucudur.

Kent planlama egitimi, sosyo-ekonomik baglamlar (ize-
rinden teori ve uygulamayl mekansal ¢éziimler esliginde
bltinlestiren disiplinler—arasi ¢alisma/bilim alani olarak
ifade edilebilir (Keles, 1987). Nitekim egitim slirecinde
kent—kentlesme ve kent modelleri gibi temel kavramsal—
kuramsal konular ile imar ve yapilasma gibi uygulamaya
yonelik konular, stlidyo olarak tanimlanan yazili—izili ve
gorsel calismalar ile sorgulanmaktadir. Bu acgidan, planla-
ma stldyolarinin teorik bilgilendirmeler ve pratik dene-
yimlerin birlikteligi baglaminda planlama egitiminin omur-
gasini olusturdugu soylenebilir.

Kent planlama egitiminde ikinci sinif 3. Planlama Stiid-
yosunun 6nemi; ekolojik, mekansal, ekonomik, sosyal ve
kiltirel strdirilebilirlik kavramlarinin sorgulanmasi, kav-
ramlarin aktarilmasi tarim topraklari, su kaynaklari ve or-
manlar gibi dogal cevrenin surdirebilirliginin saglanmasi
ve kentsel planlamada makroformun verimlilik ve yarar-
liik esikleri icinde olusturulmasina yonelmesini saglayan
sirklilasyon sitemleri ve arazi kullanim kararlarinin verile-
bilmesi yeteneklerinin gelistirilmesi, dislinsel altyapinin
aktarilmasidir. Bu cercevede Mekansal Strateji Plani ola-
rak belirlen 3. Planlama Stiidyosu konusu bu arastirmanin
da deneyimi olarak ele alinmistir. Bu ¢alismaya konu olan
Mugla (Mentese) Planlama 3 Stiidyosunda stiidyo Uyele-
rinden, yerlesmenin 2040 nifus projeksiyonu dogrultu-
sunda, mekansal pratikler, teorik ve hukuki bilgilere daya-
narak kentin ihtiya¢ duyacagi yeni islevsel ve karakteristik
mekansal kararlarin yer secimlerini saglarken arazi kulla-
nim durumlari ile dogal yapi arasinda uyum yakalamalari,
yenilenebilir enerji kaynaklari, su ve toprak yonetimi vb.
dengeli bir dongi kurulmasi icin yenilikci yaklasimlari pla-
na ve mekana aktarmalari, kent ici toplu tasima araglari-
nin entegrasyon ve yayginlastirlmasini saglayacak ulasim
ana plani ile kentin agik ve yesil alanlarin nitelik ve nicelik
olarak artirilimasini hedefleyen yesil sistem ana plani olus-
turmalari beklenmistir. Biitlin bu kararlari alirken de anali-
tik veriler dogrultusunda yerlesmenin sahip oldugu dogal,
Kultlrel, Tarihi ve Arkeolojik Koruma ve Gelistirme alan ka-
rarlarinin ve kentsel buylime ve yenileme siirecinde mev-
cut ve dneri konut alanlari ve konut yogunluk kararlari bas-
kisi altinda olmayacak 1/10000 o6lcekli yerlesim ana plani
elde etmeleri beklenmistir. Sire¢ boyunca 6grenciler lite-
ratlir arastirmalarindan elde ettikleri teorik bilgi birikimini
kullanarak, sonug Uriine ulasilabileceklerini kavramislardir.
Kent Planlama Stlidyosu 3 dersi kapsaminda hazirlanan
projeler ile 6grencilerin, neden sonug¢ kavramlarina dair
disiinebilme yetenekleri ve gorsel algl becerileri gelismis,
ogrenciler kentsel sistemlere dair problem tanimlama ve o
probleme sistem disiincesine dayali yaklasarak, parcadan
bitiine ve/veya bitinden parcaya ¢cok boyutlu disiinme
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ve ifade etme yetenegi kazanmislardir, Dolayisiyla dersin
islenmesinde izlenen yontem, dersin kazanimlarina ulas-
mada basarili olmustur.

Mekansal Strateji Planlari; arazi kullanim bigimi, ulagim
ve acik ve yesil alan sistemlerini iceren mekansal-islevsel
orgutlenme dizenlerine iliskin kentsel form kurgusudur.
Saglikli, yasanabilir ve siirdiirebilir kentlerin olusmasi igin
kent planlama disiplininin en dnemli araglarindan birisidir.
Mekansal strateji planlarinin Ginite merkezlerinin olustur-
ma kaygisini tasimasi, kent arazi kullanimina getirdigi is-
levler ile, kentlinin konut-isyeri erisebilirligini kolaylastiran,
kentlinin kendini yenilemesine olanak saglayan rekreasyo-
nel alanlari iceren ve ginibirlik sosyo-kiiltiirel faaliyetle-
rini surdulrebilecegi, mahalle kultlrinin olusturdugu ta-
ninirlik ve glvenlik olgulari ile biyilksehirlerdeki giivenlik
problemlerine planlama olceginde ¢6zim getiren mekan-
sal tasarimlar olarak goz ardi edilmemesi gereken unsur-
lardan birisi olarak daha fazla uygulamada yer bulmali,
kentsel karar alicilarin glindeminde olmalidir.

Mugla (Mentese) yerlesimi Ozelinde sirdirilen plan-
lama calismasi deneyimi slrecinde, sistem yaklasimi di-
slincesinin yontem ve slirece aktarilmasina iliskin 6nem-
li ipucglar cikarilmistir: Sistem yaklasiminin asamalarini
olusturan, problem tanimi, analiz, gelistirme ve uygulama
asamalari kentsel sistemlerin iyilestirilmesi ve stirdirebilir-
ligi temeline dayanan kent planlama sireci icin uygundur.
Kent planlamanin sistemler arasi bitiinlesik ve ¢ok boyut-
lu disiinme becerisi gerektiren bir disiplin oldugu ortaya
konmustur. Planlama ¢alismalari sliresince yonteme iliskin;
planlama siirecinde 6zellikle plan 6ncesi sirecte (analitik
calismalar ve butinlesik sentez) kent plancisinin veri top-
lama ve isleme konularinda zaman kaybi yasadigi, giincel
veriye erisebilme zorluklari, veriler arasi dil bitlinlGglnin
olmayisi, planlama disiplininde ekip calismasi ve disiplin-
ler arasi dil gelistirmenin gii¢li isbirligi ve esglidimiin te-
melini olusturdugu, 6nem tasidigl, planlama tekniklerinin
yapil ¢evrenin Gretiminde kullanilmamasinin ve planlarin
kademeli birlikteliginin uygulama alaninda gézlemleneme-
mesinin yasanabilir cevreler yaratilabilmesi 6niinde ciddi
bir engel olusturdugunu séylemek mimkindir. Bu nok-
tada planlama disiplininin diger disiplinler ile olan bagini
kuvvetlendirmenin bilgiye erismek ve bilginin dogru oku-
nabilirligini saglamak agisindan 6nem tasidigi dolayisi ile
kent plancilarin ekip calismasina, glgli isbirligine ve diger
disiplinler ile esglidimli ¢alisma yeteneklerinin olmasi
gerekmektedir. Benzer sekilde teorik derslerin uyumlu bir
sekilde planlama stilidyo siireci ile bitlnlestirilmesini sag-
lamak gerekmektedir.

Kent planlama tekniklerinin yapili gevrenin lGretiminde
ve uygulanabilirliginde gercek zamanli, dogru mekansal
bilgilerin verilerinin tutulmasi ve paylasiminin; gerek kdl-
tirel mirasin korunmasi-kullanim dengesinin saglanmasi,

662

gerek yasam kalitesi yiksek, sehircilik ilkeleri tasiyan, bi-
limsel- nesnel yerlesim dokulari olusturulmasinda kosut
olarak kabul edilmesi ve karar alicilar tarafindan benim-
senmesi gerekliligi teknolojinin birgok konuda hayatimizi
sekillendirdigi ve kolaylastirdigini da hatirlayarak giderek
onem kazanmaktadir. Kent planlama disiplininde sistem
yaklagimi kurgusunun gelecekte gergeklestirilecek benzeri
¢alismalarin planlama ve uygulama sirecine katki koyaca-
g1 ve Turkiye kentleri Gizerine surdurulebilirlik odakli kent-
sel gelisme stratejilerinin mekansal-islevsel kimliklerine
onemli girdiler saglayacagi, karar vericilere rehber olacagi
ve arastirmacilara yeni yaklasimlar icin fikir verecegi diisi-
nilmektedir.
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