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Kente Yakin Su Kaynaklarinin
Rekreasyonel Amacli Degerlendirilmesi

Recreational Evaluation of Water Resources Near the City

Hilal SURAT

Deriner Baraji ve cevresi; cografi konum, morfolojik 6zellikleri, iklim, bitki orttsu, geleneksel kiilturel 6zellikleri ve cesitliligi ile rekreasyo-
nel amach degerlendirilebilecek 6nemli bir potansiyeline sahiptir. Yeniden bicimlenmis bir fiziksel yapiya sahip olan Deriner baraj golu
ve cevresindeki dogal, kiiltlrel ve tarihi zenginlige sahip alanlarin hem rekreaktif ve turizm yondiyle kullanilmasina, tanitilmasina hem de
ekolojik olarak surekliliginin saglanabilmesine yonelik 6ncelikle mevcut durumun ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu amagla mevut
durumu ortaya koyabilmek icin SWOT analizi yapilmistir. Daha sonra SWOT analizi sonucu ortaya ¢ikan faktorlerin gelistiriimesine ve etkin
kullanimlarina yonelik stratejilerin belirlenebilmesi icin AHS teknigi kullanilmistir. Yapilan SWOT analizi sonucunda Deriner Baraj golii ve
yakin ¢evresinin 9 gii¢li yond, 7 zayif yond, 9 firsat olanagdi ve 4 tehtid unsuru ortaya konmustur. Bu SWOT analiz sonuglari dikkate alinarak
yapilan degerlendirmeler sonucu 3 ana ve 7 alt strateji belirlenmistir.

Anahtar sozciikler: AHS teknigi; Deriner Baraji; kent; rekreasyon; su kaynaklari; SWOT analizi.

ABSTRACT

Deriner Dam and its surroundings; geographical location, morphological characteristics, climate, vegetation cover, traditional cultural features
and diversity, has an important potential for recreational purposes. Deriner dam lake which has a reconstructed physical structure and its sur-
rounding firstly, the current situation should be put forward natural, cultural and historical richness of both recreational and tourism aspects
of the use, promotion and ecological continuity. For this purpose, SWOT analysis was performed to reveal the current situation. Then, AHS tech-
nique was used to determine the strategies for the development and effective use of the factors resulting from SWOT analysis. As a result of
SWOT analysis has been put forward, 9 strengths, 7 weaknesses, 9 opportunity opportunities and 4 threat elements of Deriner Dam Lake and
surrounding. Considering these SWOT analysis results, 3 main and 7 sub-strategies were determined.

Keywords: AHS technique; Deriner Dam; city; recreation; water Resources; SWOT analysis.
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Giris

Cevre sorunlariyla birlikte zorlasan kentsel yasam sart-
lariyla da miicadele eden insanoglu; bedensel, psikolojik
ve sosyal sorunlariyla i¢ ice bir yasam strmektedir. Hem
insanda hem de ¢evresinde olusan bu olumsuz degisim,
insanoglunun rekreasyon gereksinimini blyik 6lctide ar-
tirmistir (Ozkan ve Kaplan 1992; Karahan ve Orhan, 2009).
Gilnlmiuzde artik insanlar, sagliksiz ve monoton kent yasa-
mindan uzaklasip dogaya kacarak, calisma ve yasam kosul-
lari sonucu olusan yorgunlugunu gidermek igin eglenmeyi
ve sosyallesmeyi saglayan, bos zamanlarini degerlendirdigi
birtakim rekreasyonel faaliyetlere katilmaktadirlar (Kogan
2012).

Rekreasyon, latince “re-tekrar” ve “create-yaratma”
sozcliklerinden tlremistir (Karaklguk 1997; Akten, 2003;
Karahan ve Orhan, 2009). Daha acik bir ifade ile rekreasyon
kisilerin galisma disI serbest zamanlari igerisinde (Tocher
ve Driver 1973); herhangi kazanma amaci olmadan birey-
ler Gizerinde dis etkilerin baskisi olmadan, icten gelen arzu
ve katihm istekleri ve ilgileriyle (Uslu ve Ayasligil; 2007),
uzaklasmak, zevk almaya yonelik eglenmek, dinlenmek,
o0grenmek (Bayraktar 1972) gibi pek ¢cok amacla, ev disinda
veya ev icinde, acik veya kapal alanlarda ya da pasif-ak-
tif sekillerde, kent icinde veya kirsal alanlarda etkinliklere
katilmasi olayi olarak tanimlanmaktadir (Karakdgik, 1999,
Uzun ve Altunkasa, 1991). Rekreasyon artik toplumlarin
vazgecemedikleri bir gereklilik olmustur. Rekreasyonel fa-
aliyetlere katilmak amaciyla, kent yakin ¢evrelerinde dogal
nitelikli, islevsel kirsal rekreasyonel alanlara yonelmislerdir
(Ozkan ve Kaplan, 1992).

Toplumlar icin 6nemli olan rekreasyon olgusunu ve alan-
larin rekreasyonel degerini belirleyen, etkileyen pek ¢ok
faktor bulunmaktadir. Bu faktérlerin basinda rekreasyonel
dogal faktorler (egim iklim, yaban hayat, floristik cesitlilik,
su kaynaginin varligi, alan kullanimi vb.), rekreasyonel alt
ve Ust yapi faktorleri (ulasim-haberlesme-konaklama ola-
naklari, saglik tesis varligi vb.) ile rekreasyonel sosyal fak-
torler gelmektedir (Albay, 2006; Karahan ve Orhan, 2009;
Topay ve Memliik, 2011; Cetin 2015).

Bu dogal faktérlerden bir tanesi olan su kaynaklari ve
yakin cevreleri, yerylziindeki baska hi¢bir ekosistemle kar-
silanamayacak islev ve degerlere sahip, insanoglunun yiye-
cek, cogalma ve 6grenmeyi saglayabildigi, bircok yerlesim
alaninin kuruldugu, uygun iklimsel 6zellikleri ve sundugu
manzara ile eglenceli zaman gegirilebilecekleri, insan sagli-
g1 Gzerindeki olumlu etkileri olan en ideal yasam alanlari ve
rekreasyonel yonden potansiyeli yiiksek alanlar olmustur
(William, 1973; Khazim, 1990; Cendere, 1998; Kilig, 2001;
Yilmaz, 2006; Karahan Ve Orhan, 2009).

Su 6gesi, sakinligi ile uyandirdigi his ve duygular, siradi-
st farklihgr yani sira sicak bir ortam olusmasini saglayan ve
bos zaman faaliyetleri icin yarattigi firsatlar bitiind ile her
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zaman O6nemli bir tasarim elemani olmustur. Su, bir kom-
pozisyon icinde kendine yer bulabilen peyzajdaki en ilging
obje olup, uzaktan gozii cezbeder, davetkardir, zevk verir,
sikicihgr azaltir, manzarayi zenginlestirir ve netlestirir. Sekil,
kapsam ve biyilklik olarak keskinligi yumusatarak sakin
bir alana yayilabilir ya da kivrimli hareketlerle duraganhga
ve sikiciliga son veren romantik bir elemandir (Fairbrother,
1976; Wylson, 1986; Karahan ve Orhan, 2009).

Tarihi boyunca insanoglu suyun bulundugu ortamlarda
yerlesime yonelmis, estetik ve fonksiyonel amaglarla sudan
yararlanmistir. Caglar boyunca su, yasama mekanlarinin bi-
cimlenmesi ve tasarlanmasinda etkili bir faktér olmustur.
Suyun klimatik 6zelliklerinin bulunmasinin yanisira goérsel
estetik 6zelliklere sahip olmasi peyzajda vazgecilmez bir ta-
sarim unsuru haline gelmesini saglamistir (Memlik ve ark.,
1994). Ayni zamanda su kaynaklarinin arazinin seklini ve
bitki 6rttsina etkilemesi, peyzaja farkhlik katmasi, bulun-
dugu ortama gorsel ve isitsel etkisi, duyumsal haz, iklimsel
konfor, sirkiilasyon kontrolii olmak (izere estetik ve fonksi-
yonel yonden bir takim 6zellikler kazandirmaktadir. (Kilig
2001; Hamamcioglu, 2005; Onen 2007).

Bircok bilimsel arastirma, su ylizeyleri ve c¢evrelerinin
rekreasyon amach en gok tercih edilen alanlar oldugunu ve
su kaynagi ve cevresinde yapilan rekreasyonel etkinliklerin
insanlarin fiziksel ve ruhsal yapilari, gorsel, isitsel, dokun-
sal ozellikleri, birey ve toplum psikolojisi Gzerine olumlu
katkilarda bulundugunu gostermistir (Hattapoglu, 2004;
Ugurlu, 2005).

Baraj golleri ve yakin ¢evreleri de rekreasyonel amagli
kullanimlari giderek artan, turizm ve rekreasyon agisindan
en biyilk zenginligi, flora ve faunayi su ortamiyla birlikte
sunabilen su kaynaklarindan bir tanesidir. 1945 yilindan
itibaren baraj alanlari ve cevrelerinde, kamp yapma, man-
zara seyretme, balik tutma, sandalla dolasma ve diger su
sporlari icin rekreasyonel faaliyetlerin gerceklestirilebile-
cegi alanlar olmustur (Memliik, 1977; Doganer 2001; Oz-
kazang, 2005). Ulkemizde ise hizli kentlesme, yasam sart-
larinin zorlagmasi, biyilk kentlerdeki zaman yetersizligi
ve sosyo-ekonomik nedenlerle bir denize kiyisi olmayan
illerde dogal gol ve yapay goller ile baraj golleri ve ¢evre-
leri piknik yapmak disinda farkli rekreasyonel aktivitelerin
gerceklestirilebilecegi degerli alanlar olmustur (Yilmaz ve
Ozel, 1999; Tanrivermis, 2000).

Hem ulusal hem de uluslararasi bir cok 6nemli 6zellige
sahip baraj alanlari ve gevreleri bulunduklari boélgelerde
rekreasyonel olanaklardaki gelismeye paralel olarak ¢ekici-
lik yaratmakta, daha cok ziyaretcinin gelmesini, alt yapinin
gelistirilmesini, boélgenin/y6renin kalkinmasini artirmaya
yonelik katkilar saglamaktadir. Baraj alanlari ve cevrelerinin
sanayi ve endustri yerine rekreasyonel amagla kullanilmasi
ekolojik acidan daha olumlu sonuglar olusturmaktadir. Bu
alanlar ekolojik surekliligin saglanabilecegi dogal kaynak
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alanlaridir. Bu kaynaklarin ekonomiye déniisimi seklinde
fayda saglamakla birlikte ziyaretgilere dogal, kiltlrel ve ta-
rihi 6zellikleriyle zengin alanlari tanima ve yasama firsati
sunarlar. Ayni zamanda zengin bitki 6rtisi ve faunasiyla
ayricalikli hassas ekosistemlerdir. Barajlar ve cevreleri tasi-
diklari 6zellikleri itibari ile farkli bolge ve yikseltilerde farkli
rekreasyonel olanaklar sunabilmektedir. Rekreasyonel agi-
dan su, hem karasal hem de suya ve kiylya dayali etkinlikler
icin dnemli bir ortamdir (Boud-Bovy ve Lawsom, 1998).Bu
nedenle, glinimiz insaninin rekreasyon gereksinmelerinin
karsilanmasinda 6nemli yeri olan su kaynaklari ve gevreleri
ile ilgili akilci planlama ve yonetim ¢alismalarinin yapilmasi
Onem tasimaktadir.

Coruh vadisi de, morfolojik yapiya bagli olarak ¢evresi-
ne oranla farkl iklimsel karaktere sahip, ekolojik, biyolojik,
kiltirel ve sosyo-ekonomik Ozellikleri ile farkl peyzaj ka-
rakterleri sunmaktadir. Coruh vadisi Gizerinde yapimi heniiz
tamamlanmis olan Deriner baraji ile mevcut arazi yapisi fi-
ziksel yonden yeniden bigimlenmistir. Bu yeni bicimlenme
sonucu gorsel nitelikleri yliksek ve rekreasyonel kullanim-
lara olanak taniyan prestijli alanlar olusmustur.

Bu calismanin amaci, yeniden bigimlenmis bir fiziksel
yaplya sahip olan Deriner baraj goli ve gevresindeki do-
gal, kiilttrel ve tarihi zenginlige sahip alanlarin hem rekre-
aktif ve turizm yonuyle kullanilmasina, tanitilmasina hem
de ekolojik olarak sirekliliginin saglanabilmesine yonelik
planlama galismalarinin yapilabilmesi amaciyla alanin sa-
hip oldugu mevcut durumu ortaya koymaktir. Bu sebeple
calisma kapsaminda hem mevcut durum ortaya konmaya
cahisiilmis hem de kent yakin cevresinde gerceklestirilebi-
lecek rekreasyonel etkinlikler i¢cin dnemli bir ortam sunan
baraj ve cevresinde ilde yasayan ve ile ziyaret amaci ile ge-
len insanlarin rahatlikla yararlanabilecekleri, dogal alan ve
kaynaklara yonelik rekreasyon etkinliklerini gelistirmek igin
fiziki ve sosyal gevreyi bir biitiin igcinde ele alan, ekolojik
kriterlere uygun rekreasyonel potansiyelinin degerlendiril-
mesine yonelik olarak stratejiler belirlenmistir.

Materyal ve Yontem
Materyal

Calismanin ana materyalini Deriner Baraji ve ¢evresi olus-
turmaktadir. Calismada alanin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerinin
belirlenmesi ve planlamaya iliskin onerilerin gelistirilebil-
mesi icin genis kapsamli literatlir taramasi yapiimistir. Alana
farkh mevsimlerde gidilmis, yerinde gozlem ve degerlendir-
meler yapilmistir. Deriner Baraj gol alaninin bulundugu gu-
zergah Uzerinde arastirma ve gozlemler yogunlastiriimistir.

Arastirmada oOncelikle baraj alani ve g¢evresinin rekreas-
yonel agidan mevcut durumu, glicli ve zayif yonleri, ileriye
donik olarak da sundugu olanaklar ve olasi kisitlamalarin
neler oldugunu belirlemek amaciyla SWOT (Streght, We-
akness, Opportunity, Threatment) analiz yontemi kullanil-
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mistir. Bu analiz yontemi ile glicli yonlerin ve firsatlarin de-
gerlendirilmesi ve zayif yonlere ve tehdit unsurlarina karsi
alinacak tedbirlere yonelik 6neriler getirilmistir. Bu baglam-
da Deriner baraji ve gevresinin rekreasyonel potansiyelinin
mevcut durumunun ilk defa biitlncil olarak arastiriimasi
ve paydaslarin arastirmaya dahil edilmesi yoniyle 6nemli
bir calismadir. SWOT analizi, yoreyi bir bitiin olarak ele ala-
rak mevcut durumunu ayrintili olarak incelemesi, turizm ve
rekreasyon potansiyelinin ortaya koymasi ve yoreye uygun
strateji ve politikalarin olusturulmasi agisindan blyiik 6nem
tasir (GUngor ve Arslan, 2004; Birdir vd., 2015).

Yontem

Bu calismada “Sayisal SWOT Teknigi” olarak adlandirilan
SWOT ve Analitik Hiyerarsi Prosesin (AHP) birlikte kullanil-
dig1 melez teknik uygulanmistir. Calismada 6ncelikle, baraj
alani ve gevresinin rekreasyonel potansiyeli ile ilgili mevcut
durumun anlasiimasi, gicli ve zayif yonlerin belirlenmesi,
ylz yiuze olunan tehditler ve firsatlarin daha net goriilme-
sini saglayacak bir tabloyu ortaya koyacak SWOT matrisi
(Tablo 1) olusturulmustur (Tascioglu ve Akpinar, 2016).
SWOT matrisi olusturulmasinda, yorede (arazide) yapilan
gozlem, inceleme ve goriismelerden elde edilen bilgilerin
yani sira, yore ile ilgili; kitap, makale, bildiri, arastirma ra-
poru, gibi bilimsel ¢alismalar yol gbsterici olmustur. Sozel
(kalitatif) degerleri iceren SWOT analizinin daha dogru so-
nuglar vermesi amaciyla baraj alani ve gevresinin rekreas-
yonel potansiyeline yénelik uzman anketi ile desteklenen
AHP (Analitik Hiyerarsi Prosesi) Teknigi uygulanmistir.

SWOT (Ustiinliikler, Zayifliklar, Firsatlar, Tehditler) (Tablo
1) analizi karar verme stirecinde 6nemli bir destekleyici bir
arag oldugu gibi, ayni zamanda de karar vericinin hedefle-
riyle uyumlu iyi strateji gelistirmenin 6nemli bir adimidir
(Akbulak 2016). Fakat SWOT analizinde faktorlerin agir-
liklarinin stratejiler tizerindeki etkisi/etkileri sayisal olarak
degerlendirilememektedir. Bu ylzden kaynak degeri olan
alanlarin rekreasyonel kullanimlarina yonelik stratejilerinin
daha dogru bir sekilde belirlenmesi amaciyla yapilan ¢a-
lismalarda strateji belirleyebilmek amaciyla bitilinlesik bir
model olan AHS ile SWOT analizi birlestirilerek A”WOT mo-
deli kullanilmaya baslanmistir (Sekil 1) (Kangas vd., 2001;
Kajanus vd., 2004; Tascioglu ve Akpinar 2016).

A'WOT Teknigi’'nin ilk asamasinda SWOT ¢oziimlemeleri
icin oncelikle, her SWOT grubundaki faktoér sayisinin do-
kuzdan fazla sayida olmayacak sekilde degerlendirmeler
yapilmaktadir. Sonrasinda elde edilen faktorler arasinda

Tablo 1. SWOT matrisi

i¢sel faktorler/Dissal faktorler  Giiglii yanlar  Zayif yanlar
Firsatlar G-F Z-F
Tehdit ve tehlikeler G-T ZT
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SWOT GRUBU GRUBU
|
[ T 1
- ; GUGLU ZAYIF i
SWOT FAKTORLERI YONLER YONLER TEHDITLER
STRATEJi ALTERNATIFLERI 5 < - sn

Sekil 1. A’'WOT analizinin hiyerarsik sunumu.

Tablo 2. Analitik Hiyerarsi Yontemi Onem Skala Degerleri ve Tanimlari (Saaty 1983-1987)

Skala Degeri Tanim Aciklama

1 Esit Onemli iki secenek esit derecede neme sahip

3 Biraz Onemli Bir secenek digerine karsi biraz daha Ustiin

5 Kuvvetli Derecede Onemli Bir secenek digerine karsi oldukga Ustin

7 Cok Kuvvetli Derecede Onemli Bir secenek digerine gore ¢ok Ustiin

9 Kesin Onemli Bir secenegin digerinden Ustiin oldugunu
gosteren kanit cok blyiik glivenilirlige
sahiptir

2,4,6,8 Ara Degerler Uzlasma gerektiginde kullaniimak tzere iki

ardisik yargi arasindaki degerler

uzman grup tarafindan “hangi faktér daha cok (6nemli-
dir)?” ve sonrasinda, “daha cok tercih edilen faktor diger
faktore gore ne kadar daha ¢ok tercih edilmektedir?” sek-
linde karsilastirmalari yapmalari istenmektedir (Tablo 2).
Bu karsilastirmalardan elde edilen bilgilere gére, SWOT
faktorlerinin 6ncelikleri hesaplanmaktadir. Ardindan tem-
silen her SWOT grubundan en yiliksek 6ncelik degerine
sahip bir SWOT faktori secilerek SWOT gruplarinin énce-
lik degerleri hesaplanmaktadir. Sonraki asamada ise, her
SWOT grubunun goreceli oncelik degeri ile bu gruptaki
SWOT faktoérlerinin her birisinin goreceli oncelik degeri
ayri olarak carpilarak, her SWOT faktoriiniin genel 6nce-
lik degerine ulasilmaktadir. Bu islem, dort SWOT grubunun
her birisi icin ayri olarak gergeklestiriimektedir (Heydarza-
degan ve Arslan, 2012; Heydarzadegan, 2013; Tascioglu ve
Akpinar, 2016).

Arastirmanin Orneklemi

Arastirmada kullanilan “SWOT Analizi Formunu” doldu-
racak ve “Alternatif Stratejilerin” olusturulmasinda goris-
lerini bildirecek katilimcilarin belirlenmesinde amacgh or-
nekleme yontemlerinden maksimum cesitlilik rneklemesi
kullanilmistir. Maksimum c¢esitlilik drneklemesinde kiiglik
bir 6rneklemde calisilan probleme taraf olabilecek bireyle-
rin gesitliligini maksimum derecede yansitilmasi 6n planda
tutulmaktadir (Yildirrm ve Simsek, 2013; Birdir vd., 2016).
Arastirmanin orneklemi olasilik disi 6rnekleme tiirlerinden
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olan, amacl (yargisal) 6rneklemeye goére belirlenmistir.
Amacli drneklemede arastirmaci kimlerin segilecegi konu-
sunda kendi yargisini kullanir ve arastirmanin amacina en
uygun olanlari érnekleme alir (Balci, 2005; Ozan vd., 2015).
Bu kapsamda, yonetici, akademisyen ya da uzman konu-
munda calisan il Kiltiir ve Turizm Mudurliigiinden, Artvin
Orman Bélge Miidirliigiinden, Artvin Orman isletme Mii-
dirligiinden, DSI 26. Artvin Bolge Midurliigiinden, farkl
seyahat acentalarindan ve Artvin Coruh Universitesi Orman
Fakultesinden olmak lizere toplam 25 kisi ile goristilmustar.

Arastirmada Kullanilan Veri Analiz Teknigi

SWOT Analizi igin katilimcilardan alinan cevaplar, bilgisa-
yar ortamina aktarihrmistir. Elde edilen veriler tekrarlanma
diizeyine gore siralanarak yorumlama yoluna gidilmistir.
Daha sonra, elde edilen bilgiler tablolastiriimis ve katilimci
gorislerine gore oneriler sunulmustur. Anketlerden elde
edilen nicel veriler Microsoft Office Excel ve Expert Choice
11 yazihmlari ile nicel verilere dénustirilerek SWOT 6lgut-
lerinin rekreasyon kriterleriyle olan iliskileri analiz edilmis-
tir. Son asamada ise anketlerin sonuglarina gére Deriner
baraji ve yakin cevresinin rekreasyonel kullanimi igin gesitli
stratejiler gelistirilip 6neri olarak sunulmustur.

Calisma Alani

Deriner Baraj goll cevresindeki Artvin -Savsat Karayolu
lzerinde Sakalar koyiine kadar olan yaklasik 20 km lik ki-
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sim, Ardanug-Savsat Karayolu ayrimindan itibaren yaklasik
24 km’lik kisim ve Artvin-Erzurum karayolu tzerindeki yak-
lasik 20 km lik kisim galisma alani glizargahi olarak segilmis-
tir (Sekil 2). Deriner Baraji, Artvin’de, Coruh Nehri izerinde,
enerji iretmek amaciyla 1998 yilinda insasina baslanmis bir
barajdir. Deriner Baraji ve HES, Dogu Karadeniz Bolgesinde
Coruh Nehri iizerinde ve Artvin il Merkezini Erzurum il Mer-
kezine baglayan Devlet Karayolu tzerindeki kbprinin 5 km
membaindadir (Anonim 2011, Anonim, 2014).

Korumada oncelikli 200 Ekolojik Bolgeden biri olarak
ilan edilen baraj alani; hem Coruh Vadisi 6nemli bitki ala-
ni hem de Kuzeydogu Anadolu Bitkisel Cesitlilik Merkezi
(SWA.19 Kuzey Dogu Anadolu) olarak tanimlanan bdlgede
yer alan tehlike altindaki en 6nemli 34 Karasal Ekolojik Bol-
gesinden biri olan Kafkasya Sicak noktasi (Caucasus Hots-
pot) icerisinde yer almaktadir. Deriner Baraj aynasi altinda
yayilis gosteren 14’i endemik 2’si endemik olmayan nadir
olmak lizere toplam 16 adet bitki tlirintin Deriner Baraji su
aynasi altinda kaldigi yapilan arastirmalar sonucu belirlen-
mistir (Tablo 3) (Anonim, 2011).

Deriner baraji etrafinda bulunan yerlesimler Coruh neh-
rinin dar vadisi boyunca siralanmis olup koyler, vadi yamaci-
nin alcak kesimlerinde bulunmaktadir. Baraj aynasi altinda

kalan Kalburlu, Zeytinlik ve Oruglu kdylerinin yanisira glizer-
gah lzerinde Hamamli, Cimenli, Sakalar, Ferhatl, Soganli,
Glmishane, Koseler koyleri de bulunmaktadir (Sekil 3).
Deriner barajinin yapilmasi ve rezervuar alaninin su tutma-
ya baslamasiyla, Kalburlu, Zeytinlik ve Oruglu Kéyleri bulun-
duklari yikseltiden daha yiiksek kotlara tasinma zorunlulu-
gu ortaya cikmistir. Oruclu koyu sakinleri yeni yerlesim yeri
olarak, mezraa yerlesim alanlarini kullanmaya baslamisken,
Zeytinlik koyu sakinleri, eski yerlesim yeri ile Artvin-Erzu-
rum (D-950) karayolu arasinda kalan kesime yerlesmistir. Bu
yerlesim yerlerinden Zeytinlik (Sirya) kdy sinirlari igerisinde,
1856 yilinda yapilmis tarihi cami ile Oruglu Koy yerlesim ala-
ni icerisinde 1909 yilinda yapilmis tarihi bir cami ile 1900’1u
yillarin basinda Rus isgali déneminde insa edilmis glimrik
binasi (Orhan ve Gok, 2016) yeni yapilan yerlesim yerleri-
ne tasinmistir. Fakat Coruh Nehri’'nin bir kolu olan Savsat
Deresi’'nin Uzerinde bulunan Artvin’in Ardanug, Savsat ve
yoredeki koylerle baglantisini saglayan tarihi Berta kopriisi,
Zeytinlik (Sirya) koy sinirlar igerisinde Selguklu dénemine
ait oldugu duslindlen iki tiirbe (Asagi ve Yukari Zeytinlik Tur-
beleri), Saltuklu dénemine ait iki kiimbet, Selcuklulara ait
Ferhath Koprisi, Avcilar Koyl Koprisi onarimlari yapildik-
tan sonra baraj aynasi altinda kalmasi onaylanmistir (Sekil
3) (Anonim 2013 artvin bilten sayi:8).

Sekil 2. Calisma alaninin konumu ve cevresinden gérintiiler.

CiLT vOL. 14 - SAYI NO. 4
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Tablo 3. Coruh Vadisi-Deriner Baraji su aynasi altinda kalan endemik-nadir bitki tiirleri ve goriintdleri (Anonim, 2011).

e 2, o
Acer divergens var. Trachomitum venetum Acer divergens var.
Divergens subsp. Sarmatiense trilobum

rale

Hypericum fissu

Centaurea woronowii Clypeola raddenea

\

Lathyrus woronowii Linaria genistifolia
subsp. Artvinensis

5 e BN
Micromeria elliptica Veronica liwanensis Morina persica
Bulgular ve Tartisma ozelliklerin glicll ve zayif yonleri ile firsatlar ve tehditlerin-
Calismada, Deriner Baraji ve yakin gevresinin turizm ve  den olusan nitel SWOT analizi ¢ikarilmistir. Degerlendirme-
rekreasyonel potansiyeli olan alanlarin gelistiriimesine yo6-  ler sonucunda ise yérenin rekreasyon potansiyeli ile ilgili 9

nelik bir degerlendirme yapabilmek icin dogal kaynak de-  gugld, 7 zayif yon ile 9 firsat ve 8 tehdit unsuru belirlenmis-
gerleri, tarihi yapi mirasi, erisilebilirlik, ulasim, alt yapi vb.  tir (Sekil 4).

s S . 'n
Sekil 3. Calisma alani ve yakininda bulunan yerlesim yerleri ve su altinda kalan kaltir yapilan (RE-
SIMLER: Url1 www.bertakoprusu.com,12.04.2018).
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SWOT FAKTORLERI

[

I

|

GUCLU YONLER

ZAYIF YONLER

FIRSATLAR

TEHTIDLER

|

|

G1: Zengin flora, fauna varhigi

G2: Alan ve yakin cevresinde
zengin manzara seyir noktalarinin
bulunmasi, foto safari olanagina
sahip alanlarin varligi

G3: Suya dayali ve cesitli
rekreasyonel faaliyetlere potansiyel
olusturmasi

G4: Alanin konumunun Artvin
karayolu koridoru lzerinde ulusal
ana ulasim agi Gzerinde yer almasi
G5: Degisik rekreasyonel
faaliyetlere olanak saglayan
topografik yapi

G6: Diinyanin 6nemli vadilerinden
ve nehirlerinden biri olan Coruh
Vadisi ve Coruh Nehri'nin varlig
G7: Macera ve kesif duygusu
uyandiran alanlarin varligi

G8: Barajin insa edilmesi ile nehir
habitati g6l habitatina donuserek
yeni bir gol ekosisteminin olusmasi
G9: Basta su kuslari olmak tizere
alana dinlenme, beslenme,
barinma hatta kulucka dénemleri
icin kus turlerinin gelmesi

Z1: Rekreasyona yonelik hizmet
sektoriniin gelismemis olmasi ve
altyapi ve hizmet kalitesinin ihtiyaci
karsilayamamasi

Z2: Finansal ve tanitim sorunlari
Z3:Turistik hizmet sektoriinin
gelismemis olmasi ve turizm
yatinmi yapmak icin imkanlarin
kisith olmasi

Z4:Vatandaglarin baraj golleri
konusundaki bilingli olmamalari
Z5: Guizergah Usttinde bulunan
rekreasyon alanlarina yonelik
yonlendirme veya tanitim
tabelalarin eksikligi

Z6:Toplam 2 650 ha. alan gol
aynasi altinda kalacak 14'i endemik
2'si endemik olmayan nadir olmak
izere toplam 16 adet bitki ttrintn
Deriner Baraji su aynasi altinda
kalmasi,

77: 2 kdy yerlesiminin (Zeytinlik ve
Oruglu) ve yerlesimlerde bulunan
kilttrel miras unsurlarinin ve
zeytin bahcelerinin baraj sulari
altinda kalmasi

F1: Kent merkezi disinda
rekreasyon faaliyetlerini
gerceklestirmek icin potansiyeli
yuksek alternatif bir kirsal
rekreasyon alani niteligini tagimasi
F2:1960'h yillara kadar Coruh Nehri
lzerinde tasimacilak faaliyetinin
yapilmis olmasi

F3: Yonlendirilebilecek isglictintin
varlig

F4: Yerel yonetimlerin rekreasyon
calismalarina yonelik ilgisi ve
yatinm yapmaya istekli olmasi

F5: Baraj golu ve cevresinde
rekreasyonel etkinlikleri yapmaya
yonelik artan ilgi cekicilik

F6: Yore halkinin rekreatif
faaliyetlere katilim gostermeye
istekli olmasi

F7: Macera ve kesif duygusu
uyandiran, goriilmeye deger
manzaraya sahip alanlarin varligi
F8: Baraj ve cevresinde yeni mesire
ve dinlenme alanlarinin olusmasi
F9: Gol kiyisinda kurulacak olan
yeni Zeytinlik kdyunin manzara
avantajindan yararlanilarak, kirsal
turizme ev sahipligi yapabilecek bir

T1: Zeytin bahgelerinin sular altinda
kalmasi, zeytin tarimi yapilacak
uygun arazinin kisitl olmasi

T2: Koy yerlesimlerinin yer
degistirmesi ile yapilan meskenlerin
tamaminda geleneksel mimariden
uzak konutlarin insa edilmesi

T3: Dogal, kiilttrel ve tarihi
mirasin korunmasi konusundaki
yetersizlikler ve baraj altinda kalan
tarihi eserlerin korunmasinda
yasanan zorluklar

T4: Cevreye iliskin yasal mevzuatin
yetersizligi, mevzuata uyulmamasi
ve yasal bir yaptirimin olmamasi
T5: Erozyon alanlarinin varligi
rakreasyon alanlarini olumsuz
yonde etkilemesi

Té6: Yapilan rekreasyonel faaliyetler
sonucu dogal hayatin zarar
gormesine, bitki 6rtlistiniin
bozulmasina ve buna bagli olarak
yorenin estetik degerlerinin
azalmasi

T7: Alanda yol yapim
calismalarindan kaynakli
bozulmus olan alanlarda onarim

yapiya donustirilmesi calismalarinin yetersiz olmasi

Sekil 4. Deriner Baraji ve yakin cevresi icin SWOT analizi sonuclari.

Sayisal SWOT analizi sonucunda elde edilen bulgulardan
genel SWOT gruplarinin ikili karsilagtirma matrisinin ortala-
ma tutarlilik orani (TO) 0.07 olarak bulunmustur. Genellikle
tutarlilik orani %10 yani 0.10’dan daha kiiglikse matrisin tu-
tarli oldugu kabul edilir (Saaty, 1980). Calismanin yontemin-
de kullanilan sayisal SWOT teknigi, elde edilen sonuglara
gore tutarh bir yapi géstermektedir. AHS teknigi yardimiyla,
Deriner baraj goll ve yakin ¢evresinde gelistirilecek turistik
ve rekreasyonel faaliyetlerin etkileri gz éniinde bulundu-
rularak SWOT faktorlerinin 6ncelik degerleri hesaplanmistir.
SWOT faktorleri arasinda en 6nemli 6ncelik ‘Gligli Yonler
(0,390)’ olarak hesaplanmistir. ‘Firsatlar’ in 6nceligi 0,266
‘Zayif Yonler” in 6nceligi 0,257 ve ‘Tehditler’ grubunun 6n-
celigi ise 0,213 olarak tespit edilmistir (Tablo 4).

Uzman anketiyle desteklenen Analitik Hiyerarsi Yontemi
sonuglarina gore; Deriner Baraj golu ve yakin ¢evresinin 9
glcli yonlinden G1'in (Zengin flora, fauna varligi) oncelik
degeri 0,405 ve G2 (Alan ve yakin ¢evresinde zengin man-
zara seyir noktalarinin bulunmasi, foto safari olanagina
sahip alanlarin varligi) dncelik degeri 0,387 ile gli¢li yon-
ler kategorisinde ilk iki sirada yer almislardir. Doganay ve
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Zaman (2013) ve Bekar vd., (2018) yapmis olduklari ¢alis-
mada potansiyel turistik ¢ekicilik sunan basli basina birer
doga harikalari olarak degerlendirilen barajlar ve baraj gol-
lerini, zengin flora ve fauna varligi, essiz manzara noktalari
olusturmasi gibi 6zelliklerinden dolayi rekreasyonel kulla-
nim acisindan oncelikli tercih edilen alanlar arasinda yer
aldigini belirtmislerdir. G8 (Barajin insa edilmesi ile nehir
habitati g6l habitatina dénuserek yeni bir gol ekosistemi
olusturmasi) ve G9 (alana dinlenme, beslenme, barinma
hatta kulugka dénemleri igin kus tlrlerinin gelmesi) faktor-
leri 0,285 ve 0,286 yerel 6ncelik degeri alarak 9 gliclii yon
icerisinde son iki sirada yer almislardir.

Tespit edilen 7 zayif yonden Z1 (Rekreasyona yonelik
hizmet sektoriiniin gelismemis olmasi ve altyapi ve hizmet
kalitesinin ihtiyaci karsilayamamasi) yerel éncelik degeri
0.318 ve 27 (2 koy yerlesiminin (Zeytinlik ve Oruclu) ve yer-
lesimlerde bulunan kiltlirel miras unsurlarinin baraj sulari
altinda kalmasi) 6ncelik degeri 0,309 ile zayif yonler igeri-
sinde ilk 2 sirada yer almiglardir. Altunoz ve dig., (2014),
Bozkurt (2016) ve Okuyucu ve Mentese (2019) yapmis
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olduklari calismalarda rekreasyon kaynaklarinin alt- st
yapi ve hizmet kalitesi alanlarin tercih edilmesinde 6nemli
etkenler arasinda oldugu vurgulanmislar ve bu unsurla-
rin alanlarda kismen mevcut olmasinin yeterli olmayacagi
hem sayl hem de nitelik olarak 6nemli iyilestirilmelerin ya-
pilmasi ile ancak istenilen hizmet kalitesinin elde edilebi-
lecegi vurgulanmistir. Z6 (Toplam 2 650 ha. alan gol aynasi
altinda kalacak, 14’i endemik 2’si endemik olmayan nadir
olmak lizere toplam 16 adet bitki tliriiniin Deriner Baraji su

Tablo 5. SWOT faktorlerinden “Zayif Yonlerin” 6ncelik degerleri

aynasi altinda kalmasi) faktori ise 0,136’lik 6ncelik degeri
ile zayif yonler grubunda son sirada yer almistir (Tablo 5).

Sahanin 9 firsatindan birisi olan F1 (Kent merkezi disinda
rekreasyon faaliyetlerini gerceklestirmek icin potansiyeli
yuksek alternatif bir kirsal rekreasyon alani niteligini tasi-
masi) 0.346 yerel oncelik degeri ile ilk siraya yerlesmistir.
Son sirada ise 0.061 6ncelik degeri ile F6 (Yore halkinin rek-
reatif faaliyetlere katilim gostermeye istekli olmasi) fakto-
r yer almistir (Tablo 6).

SWOT faktorleri Grubun SWOT alt faktorler Alt faktorlerin Genel
oncelik oncelik oncelik
degerleri degerleri degerleri

Gl yonler 0,390 G1: Zengin flora, fauna varligi 0,405 0,158
G2: Alan ve yakin cevresinde zengin manzara seyir noktalarinin 0,387 0,151
bulunmasi, foto safari olanagina sahip alanlarin varligi
G3: Suya dayali ve cesitli rekreasyonel faaliyetlere potansiyel olusturmasi 0,362 0,141
G4: Alanin konumunun Artvin karayolu koridoru tizerinde ulusal ana 0,346 0,135
ulasim agi Gzerinde yer almasi
G5: Degisik rekreasyonel faaliyetlere olanak saglayan topografik yapi 0,294 0,115
G6: Dunyanin 6nemli vadilerinden ve nehirlerinden biri olan 0,292 0,114
Coruh vadisi ve Coruh nehrinin varlgi,
G7: Macera ve kesif duygusu uyandiran alanlarin varhg 0,290 0,113
G8: Barajin insa edilmesi ile nehir habitati gol habitatina 0,286 0,112
dondserek yeni bir gol ekosisteminin olusmasi
G9: Basta su kuslari olmak (izere alana dinlenme, beslenme, 0,285 0,111
barinma hatta kulucka donemleri icin kus turlerinin gelmesi

Tablo 6. SWOT faktorlerinden “Firsatlarin” 6ncelik degerleri

SWOT faktorleri Grubun SWOT alt faktorler Alt faktorlerin Genel

oncelik oncelik oncelik
degerleri degerleri degerleri

Firsatlar 0,266 F1:Kent merkezi disinda rekreasyon faaliyetlerini gerceklestirmek icin 0,346 0,092
potansiyeli yliksek alternatif bir kirsal rekreasyon alani niteligini tasimasi
F2: 1960l yillara kadar Coruh nehri Gizerinde tasimacilik faaliyetinin 0,194 0,052
yapilmis olmasi
F3: Yonlendirilebilecek isglctintn varhg 0,130 0,035
F4: Yerel yonetimlerin rekreasyon calismalarina yonelik ilgisi ve yatirim 0,249 0,066
yapmaya istekli olmasi
F5: Baraj goli ve gevresinde rekreasyonel etkinlikleri yapmaya 0,315 0,084
yonelik artan ilgi cekicilik
F6: Yore halkinin rekreatif faaliyetlere katiim gostermeye istekli olmasi 0,061 0,016
F7: Macera ve kesif duygusu uyandiran, gériilmeye deger manzaraya 0,316 0,084
sahip alanlarin varligi
F8: Baraj ve cevresinde yeni mesire ve dinlenme alanlarinin olusmasi 0,253 0,067
F9: GOl kiyisinda kurulacak olan yeni Zeytinlik kdytiniin manzara 0,263 0,070
avantajindan yararlanilarak, kirsal turizme ev sahipligi yapabilecek
bir yapiya donusturilmesi
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Tablo 7. SWOT faktorlerinden “Tehditlerin” 6ncelik degerleri

SWOT faktorleri Grubun SWOT alt faktorler Alt faktorlerin Genel
oncelik oncelik oncelik
degerleri degerleri degerleri
Tehditler 0,213 T1: Zeytin bahgelerinin sular altinda kalmasi, zeytin tarimi yapilacak 0,327 0,070
uygun arazinin kisith olmasi
T2: Koy yerlesimlerinin yer degistirmesi ile yapilan meskenlerin 0,305 0,065
tamaminda geleneksel mimariden uzak konutlarin insa edilmesi,
T3: Dogal, kiltiirel ve tarihi mirasin korunmasi konusundaki yetersizlikler 0,251 0,053
ve baraj altinda kalan tarihi eserlerin korunmasinda yasanan zorluklar
T5: Cevreye iliskin yasal mevzuatin yetersizligi, mevzuata uyulmamasi ve 0,018 0,004
yasal bir yaptirimin olmamasi,
T6: Erozyon alanlarinin varligi rekreasyon alanlarini olumsuz yonde 0,023 0,005
etkilemesi
T7: Yapilan rekreasyonel faaliyetler sonucu dogal hayatin zarar 0,202 0,043
gormesine, bitki 6rtiisiniin bozulmasina ve buna bagl olarak yorenin
estetik degerlerinin azalmasi
T8: Alanda yol yapim ¢alismalarindan kaynakli bozulmus olan alanlarda 0,024 0,005

onarim ¢alismalarinin yetersiz olmasi

4 tehdit arasinda 0.321’lik bir yerel dncelik degeri alan
T2 (Turizmle birlikte gevre kirliligi, trafik ve glrilti gibi
sorunlarin ortaya ¢ikmasi) ve T3 (Turizmle birlikte dogal,
tarihi ve arkeolojik yapinin bozulmasi) faktérleri 6Gnem agi-
sindan ilk sirada yer alirken, son sirada 0.122 ile T4 (Eko-
nomik olarak turizmin pahaliliga neden olmasi) faktori yer
almistir. Tehditlerin kendi igerisindeki tutarhhk orani (TO)
0.09 bulunmus ve matrisin tutarli oldugu kabul edilmistir
(Sekil 5). Sonug olarak, sahanin s6zel SWOT analizinin tim
faktorleri, Analitik Hiyerarsi Yonetimi’yle sayisal hale geti-
rilmis ve 6ncelik siralamasina konulmustur (Tablo 7).

Arastirmanin son asamasinda “Alternatif Stratejilerin”
olusturulmasinda goruslerini bildirecek uzman olarak ka-
tilan katilimcilarin yaptiklari degerlendirmelerde; zayiflik-
lar yada tehditler nasil etkisiz hale getirilebilir ya da bun-
lar nasil Gstlinlige yada bir firsat haline donustirilebilir,
sahip olunan firsatlar nasil bir Gstiinlik haline getirilebilir,

Tablo 8. Alternatif stratejiler

var olan Ustlinlik pazara uygun hale getirilebilir mi, sahip
olunan riin ve hizmetler degisim talepleri dogrultusunda
nasil degistirilebilir sorularinin cevaplari olabilecegi disu-
nilen stratejiler arasindan se¢im yapilmasina iliskin karar
verilmistir. SWOT analizi ve AHS tekniginin bir arada kulla-
nildigl bu ¢alismada Deriner baraji ve g¢evresinin rekreas-
yonel potansiyelinin daha iyi bir sekilde degerlendirilebil-
mesine yonelik olarak 3 ana 7 alt strateji belirlenmistir. Bu
belirlenen stratejiler; S1:Gelistirme Stratejileri, S2: Pazarla-
ma Stratejisi ve S3: Ziyaret¢i Yonetim stratejileri olmak Uize-
re 3 ana ve 7 alt strateji belirlenmistir. 7 alt strateji olarak
ise gelistirme stratejilerinden; (S1A) baraj ve cevresinde
rekreasyon amach projeler gelistirilerek uygulanmasinin
desteklenmesi, (S1B) baraj ve ¢evresindeki mevcut rekre-
asyon alanlarinin alt yapi ve hizmet kalitelerinin iyilestiril-
mesi, (51C) baraj ve cevresinde rekreasyonel faaliyetlerin
gelistiriimesi icin yerel yatirimcilarin desteklenmesi, pa-

Alternatif stratejiler

S1(Gelistirme Stratejileri)

S1A; Baraj ve cevresinde rekreasyon amacli projeler gelistirilerek uygulanmasinin desteklenmesi

S1B; Baraj ve cevresindeki mevcut rekreasyon alanlarinin alt yapi ve hizmet kalitelerinin iyilestirilmesi
S1GC; Baraj ve cevresinde rekreasyonel faaliyetlerin gelistirilmesi icin yerel yatirimcilarin desteklenmesi

S2(Pazarlama Stratejisi)

Baraj ve yakin cevresinde bulunan yerlesim yerlerine ait yoresel triinleri, yerel mimarinin, tarihi ve

kiltiirel kaynak degerlerinin 6n plana cikarilmasi

S3(Ziyaretci Yonetim Stratejileri)

S3A; Gelen ziyaretgilerin yeme icme imkanlarinin genisletilmesi

S3B; Gelen ziyaretgiler icin hem su ylizeyinde hemde su kiyisinda farkli rekreasyonel aktivitelerin ve

rotalarin gelistirilmesi

S3C; Belirli periyotlar halinde denetleme ve kontrollerin yapilmasi
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Tablo 9. Tum nitel faktorlere gore stratejilerin degerlendirilmesi

Oncelik degerleri

Guigli Yonler 0,390
Zayif Yonler 0,257
Firsatlar 0,266
Tehditler 0,213
Stratejiler Alt Stratejiler Oncelik degerleri

Gelistirme Stratejileri
desteklenmesi

Baraj ve cevresindeki mevcut rekreasyon alanlarinin alt yapi ve hizmet

kalitelerinin iyilestirilmesi

Baraj ve cevresinde rekreasyonel faaliyetlerin gelistirilmesi icin yerel

yatirimcilarin desteklenmesi
Pazarlama Stratejisi

Baraj ve cevresinde rekreasyon amacli projeler gelistirilerek uygulanmasinin

Baraj ve yakin cevresinde bulunan yerlesim yerlerine ait yoresel triinleri,

0,576

0,486

0,238

0,215

yerel mimarinin, tarihi ve kiltiirel kaynak degerlerinin 6n plana ¢ikarilmasi

Ziyaretci Yonetim Stratejileri

Gelen ziyaretgciler icin hem su yuzeyinde hem de su kiyisinda farkli rekreasyonel

Gelen ziyaretcilerin yeme icme imkanlarinin genisletilmesi

0,247
0,330

aktivitelerin ve rotalarin gelistirilmesi

Belirli periyotlar halinde denetleme ve kontrollerin yapilmasi

0,170

zarlama stratejisi; (S2A) baraj ve yakin ¢evresinde bulunan
yerlesim yerlerine ait yoresel Grinleri, yerel mimarinin, ta-
rihi ve kiltlrel kaynak degerlerinin 6n plana gikarilmasi ve
ziyaretgi yonetim stratejilerinden; (S3A) gelen ziyaretgiler
icin hem su ylzeyinde hem de su kiyisinda farkli rekreas-
yonel aktivitelerin ve rotalarin gelistirilmesi, (53B) gelen zi-
yaretcilerin yeme icme imkanlarinin genisletilmesi ve (S3C)
belirli periyotlar halinde denetleme ve kontrollerin yapil-
masi olarak belirlenmistir (Tablo 8).

Yapilan oncelik degerleri hesaplamasi sonucu Deriner
Baraji ve cevresinde turizm ve rekreasyonel potansiyeli-
nin degerlendirilmesinde ve segiminde en uygun izlenecek
stratejinin baraj ve cevresinde rekreasyon amach projeler
gelistirilerek uygulanmasinin desteklenmesi stratejisi oldu-
gu tespit edilmistir (Tablo 9).

Sonug ve Oneriler

Gergekten de bir yorede turistik ve rekreasyonel faali-
yetlerin gelistirilebilmesi icin dncelikle potansiyel dogal ve
kalturel turistik kaynak degerlerinin saptanmasi daha son-
ra da bu kaynaklarin rekreasyonel ve turistik amagli nasil
degerlendirilebileceginin ortaya konulmasi gereklidir (Ako-
va, 2000; Akbulak 2016). GlinlimUizde yogun ve hizli gecen
kent yasami, hizla artmakta olan yapilasma sonucu yesil
alanlarin azalmasi ve agirlasan yasam kosullari sonucu or-
taya ¢ikan rekreasyon ihtiyaglarini kentlerin yakin ¢evrele-
rinde bulunan dogal alanlar, su kaynaklari, korunan alanlar
vb. alanlari tercih etmektedirler.

Son vyillarda yapilan arastirmalarda rekreatif faaliyet-
ler icin su kaynaklari ve yakin cevrelerinin tercih edilme
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oranlarinin oldukga yiiksek oldugu gériilmektedir. Fakat su
kiyilarina olan talebin giderek artmasi ile birlikte bu kay-
naklarin daha saglikl ve dogru kullanilabilmeleri amaciyla
planlamalarin yapilmasi gerekliligi ortaya cikmistir. Ozel-
likle Avrupada ekonomik 6mrini doldurmus olan birgok
baraj géliinin kullanimlarina yonelik planlamalar uzun yil-
lardir yapilmaktadir.

Arastirma alani ziyaretgilerin doga sporlarina yonelik ak-
tif ve pasif cesitli faaliyetlerde bulunmalari ve yoreye 6zgii
kiltdrda tanimalari igin firsatlar yaratabilecek konumdadir.
Deriner Baraj Goli ve yakin gevresinde piknik, manzara
seyri gibi rekreasyonel aktiviteler zaten yapilmaktadir. Bu
yapilan aktiviteler kiyi bolgesine yakin, arazi yapisi az egim-
li alanlari kapsayan, ulasim ve erisim kolayligi olan, mevcut
rekreasyon alanlari ile iliski kurabilecek ozellikteki alanlar
cevresinde yogunlastigi gortlmektedir.

Karasah (2016) tarafindan yapilan ve Artvin kentinde
kentsel ve kirsal rekreasyon alanlarina yonelik kullanici ter-
cihlerinin belirlenmesini konu alan ¢alismada ilin rekreasyo-
nel potansiyelinin daha etkin degerlendirilmesi ve gelir ya-
ratacak bir yapiya kavusturulmasi icin kent yakin ¢cevresinde
bireylerin daha kisa zamanda ulasabilecekleri ve daha fazla
etkinlik gerceklestirebilecekleri rekreasyon alanlari planlan-
masinin ve tasarlanmasinin gerektigi dnerilmistir.

Surat (2017) tarafindan yapilan calismada da Deriner
baraj goli ve cevresinde suya dayall bircok rekreasyonel
aktiviteye 6nemli potansiyel olusturan alanlarin mevcut
oldugunu belirtmis, bu alanda rekreasyonel faaliyetlerin
gelistirilmesine yonelik oneriler getirmistir. Ayni zamanda
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Deriner baraji ve gevresinde yapilacak rekreasyonel faali-
yetlerin sirdirilebilirligi icin dogru planlama stratejileri-
nin uygulanmasi gerektigi belirtilmistir.

Yapilan degerlendirmeler sonucu ¢alisma alaninin sahip
oldugu zengin flora, fauna varligi, baraj alani ve yakin gev-
resinde zengin manzara seyir noktalarinin bulunmasi, foto
safari olanagina sahip alanlarin varligi ve kent merkezi di-
sinda rekreasyon faaliyetlerini gerceklestirmek igin potan-
siyeli yuksek alternatif bir kirsal rekreasyon alani niteligini
gostermesi firsat niteligi tasiyan glicli yonler olarak kar-
simiza ¢ikarken, rekreasyona yonelik hizmet sektorinin
gelismemis olmasi ve altyapi ve hizmet kalitesinin ihtiyaci
karsilayamamasi ve 2 kdy yerlesiminin (Zeytinlik ve Oruglu)
ve yerlesimlerde bulunan kiltlrel miras unsurlarinin baraj
sulari altinda kalmasi gevre kirliligi, trafik ve girilti gibi
sorunlarin ortaya ¢ikmasi ve mevcut dogal, tarihi ve arke-
olojik yapinin bozulmasi gibi unsurlarda alani tehdit eden
zayIf yonler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yine yapilan degerlendirmeler sonucu, bu giigli yonler
ve firsatlar kullanarak zayifliklar yada tehditler nasil etkisiz
hale getirilebilir ya da bunlar nasil Gstlinlige yada bir firsat
haline donustirilebilir hususunda baraj ve cevresinde rek-
reasyon amacli projeler gelistirilerek uygulanmasinin des-
teklenmesi, gelen ziyaretgiler icin hem su ylizeyinde hem
de su kiyisinda farkh rekreasyonel aktivitelerin ve rotalarin
gelistirilmesi ve baraj ve cevresindeki mevcut rekreasyon
alanlarinin alt yapi ve hizmet kalitelerinin iyilestirilmesi yo-
niinde alt stratejiler 6n plana ¢ikmistir. Bu stratejiler disin-
da da ek dnerilerde asagida sunulmustur.

e Yapilan planlama calismalari ile rekreasyonel faaliyet-
lerin yilin tamamina yayilmasina ve bu ¢ercevede ildeki po-
tansiyel rekreasyon alanlarin yilin hangi déneminde hizmet
verebilecegi belirlenerek, entegre rekreasyonel aktivite
rotalari olusturulmalidir. Ozellikle rekreasyonel potansiye-
linin yiiksek oldugu korunan alanlar, su kiyilari ve gevreleri
gibi alanlarda altyapi hizmetlerinin iyilestirilmesine 6ncelik
verilmelidir.

e ildeki rekreasyonel faaliyetler ile ilgili en dnemli so-
runlardan biri bu alanda hizmet veren yerel yatirimcilar
ve bu alanda goérev yapan paydaslar arasindaki esglidiim
eksikligi ve isbirligi yetersizligidir. Rekreasyonel faaliyetle-
rin ve alanlarinin gelistirilebilmesi icin yapilan tim plan,
tasarim, alt yapi, tanitim gibi ¢calismalar birbirine baghdir.
Bu nedenle rekreasyon hizmeti veren tiim yatirimcilarin ve
kamu yetkililerin isbirligi icinde ¢alisarak kaliteli hizmet ve-
rebilecek alt ve Ust yapi projelerin gelistirilebilmesi yonin-
de yatirrmcilarin desteklenmesi 6nemli bir husustur. Bu
cercevede yoredeki yerel halkinda beklentileri de mutlaka
g6z onlnde bulundurulmahdir.

e Artvin ilindeki dogal, tarihi ve kiiltirel kaynaklarin rek-
reasyon kullanim amagli degerlendirilebilmesinde tanitim
ve pazarlama faaliyetleri biiyiilk 6nem tasimaktadir. Bu faa-
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liyetlerde kamu ve 6zel sektor temsilcilerinin isbirligi icinde
olmasi ve 6zellikle seyahat acentelerinin etkin bir rol Ust-
lenmesi gereklidir. Ozellikle rekreasyonel potansiyeli yiiksek
olan baraj alanlari ve gevrelerinde bulunan kirsal yerlesim-
lerdeki 6nemli dogal, tarihi ve kiltirel degerlerin tanitimi-
nin yapildigi brosiir ve kitapgiklarin basiimasi bu alanlarin
daha fazla kitle tarafindan bilinirliklerinin artmasina ve al-
ternatif olmasina katki saglayabilir. Ayrica yerel Urlinleri ta-
nitici sergilerin diizenlenmesi ve yoredeki festivallerin zen-
ginlestirilerek devam ettirilmesi rekreasyonel faaliyetlerin
gelismesi ve katilim saglanabilmesi agisindan 6nemlidir.

e Deriner baraj ve ¢evresi dogal, tarihi ve kultlrel de-
gerleri itibariyle rekreasyonel kullanima yoénelik agisindan
cok zengin bir potansiyel tasimaktadir. Ancak su kiyilari ve
yakin gevrelerinde rekreasyonel kullanimlarina yonelik ¢a-
lismalarinin saglikh bir sekilde planlanmasi icin ayrintili bir
envanter ve haritalama galismasina ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu cercevede genis ¢apli bir envanter galismasi yapiimali
ve Cografi Bilgi Sistemleri ortaminda ayrintih veri tabani
olusturulmalidir. Bu veri tabani yoredeki rekreasyonel faa-
liyetlerinin planlanmasinda kullanilabilecegi gibi interaktif
haritalar yardimiyla kullanicilarin erisimine de agcilabilir.

Sonug itibariyle Artvin Deriner baraji ve yakin gevresi
dogal ve kiltirel 6zellikleriyle rekreasyonel agidan 6nemli
bir potansiyel barindirdigi tespit edilmistir. Bu potansiyelin
uygun bir sekilde degerlendirilmesine yonelik olarak De-
riner baraji ve ¢evresinde yapilacak rekreasyonel faaliyet-
lerin gerceklestiriimesiyle ilin kalkinmasina 6nemli katkilar
saglanabilir. Ayni zamanda su ile iligkili olan alanlardaki do-
gal, kllturel ve tarihi kaynaklarin strdirdlebilir bir sekilde
kullanilmasini mimkan kilmaktadir.

Bu calismada, SWOT analizi ve AHS tekniginin birlikte
kullanilmasi ile alanlarin rekreasyonel kullanimina yone-
lik stratejilerinin belirlenmesinde faydal ve etkin yontem
oldugunu gostermistir. SWOT analizi ile Deriner baraji ve
cevresinin rekreasyonel kullanimi agisindan glicli ve zayif
yonleri ile karsilasabilecegi firsat ve tehditler ortaya kon-
mus, AHS teknigi ise SWOT faktorlerinin stratejilerin gelis-
tirilmesindeki dnceliklerinin belirlenmesinde kullaniimistir.
Boylece nitel bir 6zellik gbsteren SWOT analizi, AHS teknigi
yardimiyla nicel bir 6zellik kazanmig ve stratejilerin gelisti-
rilmesinde agirlik puanlari yliksek olan faktorler 6n plana
cikarilabilmistir. Calismanin bu yoniyle benzer arastirma-
lar icin model olabilecegi dusliniiimektedir. Diger taraftan
bu calismada ortaya konulan stratejilerin yerel yoneticiler
ve karar vericiler tarafindan dikkate alinmasinin, Artvin
kentinin yakininda bulunan su kaynaklarinin rekreasyo-
nel potansiyelinin dogru bir sekilde degerlendirilmesine
onemli katkilar saglayacagi distintilmektedir.
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