MAKALE

MEGARON 20213;16(2):271-285

DOI: 10.14744/MEGARON.2021.85520

Ibrahim Pasa Mahallesi’nde Bir Grup Geleneksel
Erzurum Evi Uzerine Plan Restitiisyonu Denemesi

A Restitution Study for the Plans of a Group of Traditional
Erzurum Houses in ibrahim Pasa District

Emriye KAZAZ

EXTENDED ABSTRACT

The aim of this study is to purpose a restitution for the plan of a group of traditional Erzurum houses, which were built as independent but
adjacent houses in the second half of the 18th century in the historical city center of Erzurum, by examining the spatial, structural and functional
transformation with the abolition of borders while transforming into a café/restaurant. These traditional Erzurum houses are located at the
intersection of Rasit Pasa and Salih Yiizbasi Streets in [brahim Pasa District, which is one of the historical settlements in the south west of Inner
Castle. Houses once used independently began to be used as a single building with a number of changes made in the plan layout. However,
during the change of function, facade layout and numerous spaces intertwined under the same roof and this made it difficult to understand the
original plan scheme of the buildings. As there is a lack of documentation of the changes made and the presence of ambiguity in the different
verbal information sources about the buildings, the main problem of this study is to determine the number of houses the cafe/restaurant consists
of. Other important problems are the determination of the boundaries and the spatial organization of the houses. In addition, the scarcity of
written sources in literature about these historic adjacent houses, which are numerous but more modest in the urban fabric compared with the
two-story independent houses, increases the importance of this study. In order to reveal the changes and transformation of a group of traditional
Erzurum houses built independently but adjacent to each other, first of all, traditional Erzurum houses were examined architecturally under the
headings of location, plan and facade layout, material and construction technique properties. Then the architectural features and possible
traces of change on this group of buildings, which were not mentioned in any source or document, were revealed in terms of location and plan
features. After documentation of the current situation, property deeds, cadastral plans, satellite images, old photographs, historical and current
maps, traces of the buildings themselves, information about traditional Erzurum houses and comparative studies were used to understand
the different building phrases and restitution of the plan of these buildings. When the archive documents are evaluated, it is understood that
the group of buildings were built in the second half of the 18th century according to Nene Saliha Hanim’s Foundation record dated to 1791-92.
Also, parcel numbers with 6, 7, 8, 9, 10, 11 belong to a foundation named “Nene Saliha Hanim” and parcel numbers with 5, 15, 16, 17, 18, 41
and 42 belong to private property according to the land registers. Within the building group, in addition to eight independent houses analyzed
spatially, functionally and structurally, the external body walls and garden boundaries of at least two more houses, which do not exist currently,
were identified. Possibly, a khan might have existed in the place of one. Unlike the traditional Erzurum houses mentioned in the literature, these
houses, for which a restitution is prepared, have a simple spatial organization consisting of one or two rooms. The studied houses, which contain
many clues about the social and cultural life style of the old Erzurum city, yet which are decreasing in number, should be registered as cultural
assets by the relevant Conservation Board. Additionally, the reconstruction permit decision given in the Conservation Development Plan for this
region that conforms to many protection criteria such as historical, architectural, continuity, rarity and memorial value with its structure, parcel
and streets should be re-evaluated. This study is important as it reveals that these single-story houses, which are stacked in a building block on a
traditional street texture, with modest architectural organization should be part of the relevant literature on traditional Erzurum houses, which
mainly deals with independent separate two-story houses owned by wealthy families. In addition, it is stated for the first time in the literature
with this study that the parcels inside the building block get access to the main street through a common closed inner street, in contrast to the
houses lined up adjacent to each other on independent lots on the street.

Keywords: Restitution, tandoor house; traditional Erzurum house; traditional superstructure.
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Erzurum’un sira disi iklim 6zellikleri geleneksel evlerin mimari bicimlenmesinde basrol oynamistir. Soguk ve sert iklimin etkisiyle birbirine
siki sikiya yaslanan evler, kent dokusu icinde adeta bir yigin gériiniimiindedir. Kiime halindeki geleneksel konutlarin yani sira daha az da
olsa bagimsiz insa edilen geleneksel konutlar da bulunmaktadir. Geleneksel konut dokusu icinde gérece miitevazi olan bu kiime evler
hizla yok olmakta ve aralarinda yalnizca plan, cephe, ic mekan ve malzeme gibi 6zellikleri ile 6n plana ¢ikan geleneksel evler tescillenerek
korunmaya deger goriilmektedir. Oysa ki, tarihi cevreleri biitlincil bir yaklasimla korumak yerine tek yapi 6lcedine indirgemek geleneksel
mahalle 6lceginde sokak, yapi ve parsel iliskilerinin zarar gérmesine ve geleneksel dokunun yok olmasina neden olmaktadir. Erzurum'da
da tarihi cekirdegi olusturan ic Kale cevresinde daginik olarak kalan geleneksel konutlarin bir kismi, devam eden kentsel déniisiim calis-
malar nedeniyle yikilma tehlikesi ile karsi karsiyadir. Erzurum’un tarihsel birikimini ve degerlerini glinim{ze tasiyan bu yapilarin korun-
masi ve gelecek kusaklara aktariimasi kiiltiirel mirasin yasatiimasi icin son derece énemlidir. Bu baglamda, i¢c Kale'nin yakin cevresinde
kentsel sit ve ticlincii derece arkeolojik sit alani icinde bulunan tarihi ibrahim Pasa Mahallesi'nde tescili bulunmayan bir grup geleneksel
Erzurum evi ele alinmistir. On sekizinci ylzyil sonlarinda bagimsiz ancak birbirine bitisik konutlar olarak insa edilen ve tarihsel siireg icinde
butiinleserek kafe-restorana donuisen bir grup geleneksel Erzurum evinin mekansal, yapisal ve islevsel donlsimuniin izleri incelenmistir.

Anahtar sozciikler: Geleneksel Erzurum evi; geleneksel (istértii; restitiisyon; tandirevi.

Giris

Geleneksel konut mimarisi ile ilgili calismalarda, ya-
pilarin mimari karakterini iklim ve cografya gibi cevresel
kosullarin yani sira malzeme, yapim teknigi, sosyal ve kil-
turel yapi gibi yerele 6zgi degiskenlerle aciklamak ortak
bir egilimdir. Eldem (1984), “Tiirk Evi” bashgi altinda ince-
ledigi geleneksel konutlarin detaylar dlgeginde bazen bir
yerlesimden digerine degisebilecegi durumlar oldugunu
belirtmekle birlikte Anadolu’daki bélgeleri esas alarak ko-
nut mimarisini yedi gruba ayirarak tipolojiler olusturmus-
tur. “Tark Evi” eksenindeki ¢alismalara ilaveten Tuztasi ve
Askun’un (2013) “Osmanli Evi” ve “Anadolu Evi”, Kuban’in
(1995) “Hayatli Evi” gibi daha ¢ok kiltlrel ve islevsel yakla-
simlarin yani sira Kahya'nin (1988) ifade ettigi gibi, bolgesel
veya yerele 6zgl geleneksel mimari karakterin incelendigi
zengin bir geleneksel konut literattri bulunmaktadir.

Dogu Anadolu evleri icinde degerlendirilen geleneksel
Erzurum evleri mimarisiile ilgili 6nemli bir literatlr birikimi
vardir. Hotan’in (1946, 1947) geleneksel Erzurum konutla-
rinin plan, cephe ozellikleri, mimari elemanlari, malzeme
ve yapim teknigi hakkinda kisaca bilgi veren galismalari
1900’Iu yillarin ilk yarisina iliskin 6nemli goézlemleri igerir.
Akin (1991), kubbenin alternatifi olarak ifade edilen kir-
langi¢ Ortlinin anitsal ve simgesel anlami lzerinde du-
rarak, kdkenlerini Asya gocebe kiltiriindeki yer evlerine
dayandirmakta ve Dogu Anadolu gibi soguk iklim bolgesi
konutlarricin tercih edilme sebeplerini ortaya koymaktadir.
Karpuz’un (1993) bircogu bugiin yikilmis olan 40 adet gele-
neksel Erzurum evinin plan semalarini inceleyerek yaptigi
tipoloji calismasi konu ile ilgili en kokli calisma olma niteli-
gini hala korumaktadir. Ne var ki, son yillarda gerek restore
edilen veya rekonstriiksiyonu yapilan evler gerekse yikilan
veya hala tescil edilmemis geleneksel konutlar icin daha
kapsamli bir bicimde bu ¢alismanin glincellenmeye ihtiyaci
oldugu aciktir. Giindogdu (1997), geleneksel Erzurum evle-
rinin malzeme, yapim teknigi ve mekansal 6zelliklerinden
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genel olarak bahsetmektedir. Tozlu ve Kigiikugurlu (2002),
sehrin gecirmis oldugu yikici depremlerin ardindan yeni-
den insa ve onarim faaliyetlerinden bahsederlerken, sehri
ziyaret eden seyyahlar ve 6nemli kisilerin mekansal dene-
yimlerini aktarmalariyla geleneksel konutlarin islevsel se-
malari ile ilgili son derece onemli bilgiler vermektedirler.
Koskli’'niin (2005) geleneksel Erzurum evinin karakteristik
mimari elemanlarindan biri olan tandirevinin insasi ile ilgili
calismasi geleneksel insa tekniklerinin belgelenmesi agisin-
dan 6nemlidir. Saglam ve Yurttas'in (2020) g¢alismasinda;
sehirdeki mevcut geleneksel ev stokunun sayisal verileri,
fiziki durumu, plan, cephe 6zellikleri ve mimari elemanlari
gibi konular ele alinmaktadir.

Ne var ki, geleneksel Erzurum evleri ile ilgili calismalar
daha cok kitle, cephe ve plan semasi gibi mimari ve be-
zeme Ozellikleri ile 6n plana ¢ikan varlikh ailelerin konut-
lari esas alinarak olusturulmustur. Geleneksel yerlesim
karakterinin olusmasinda dnemli etkisi olan gérece daha
miitevazi evler bu ¢alismalar icinde hemen hemen hig yer
almamaktadir. Oysa ki adeta birbirine kenetlenmis bicimde
bir araya gelen bu evlerin birbirleri ile iliskileri ve plan se-
malari geleneksel Erzurum evleri mimari 6zelliklerinin ba-
tlnuUyle ortaya konulabilmesi icin son derece 6nemlidir. Bu
baglamda, bu calismada i¢ Kale’nin giineybatisinda tarihi
yerlesimlerden biri olan ibrahim Pasa Mahallesi’nde kafe-
restorana dondstirilen birbirine bitisik ancak bagimsiz
olan bir grup geleneksel Erzurum evinin mekansal, yapisal
ve islevsel donlstimiinln izleri incelenerek plan restitis-
yonu yapilmaktadir.

Arastirma yontemi olarak; tarihsel siire¢ icinde yapi gru-
bunun gecirdigi donemlere iliskin bilgi ve belgeler igin tapu
belgeleri, kadastral planlar, uydu goriintileri, eski fotograf-
lar, tarihi ve glincel haritalar kullanilmigtir. Orijinal mekéan
¢ozimlemesi icin ise geleneksel Erzurum evleri mimarisi
ile karsilastirmali ¢alisma ve yapinin kendinden gelen izler-
den yararlaniimistir.
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Tarihi Arkaplan

Anadolu’da deniz seviyesinden 1959 metre yilksek-
likteki tek blylk yerlesim yeri olan Erzurum, yiksek bir
yaylanin giineybati bélimiinde, kuzeyde Dumlu, giineyde
Palandoken daglari ile gevrili bir vadinin ortasindaki genis
ovanin hakim noktasinda yer alan i¢ Kale ve cevresinde ku-
rulmustur.

Dogu Anadolu’nun en 6nemli ve eski yerlesimlerinden
biri olan Erzurum, Dogu Roma imparatorlugu déneminde
imparator Il. Theodosios’a izafeten Theodosiopolis olarak
daha sonra Karin veya Karnoikalak, Kalikala, Erzeni’r Rum,
Erzen-i Rum, Erz-i Rum ve Arz-1 Rum gibi farkliisimlerle anila-
rak son olarak Erzurum adini almistir (Yurttas ve ark., 2008).
ilk yerlesim tarihi bilinmemekle birlikte tarih boyunca farkli
devletlerin yénetiminde bulunan sehir, iranlilar, Dogu Ro-
malilar, Bizanslilar, Araplar, Saltuklular, ilhanlilar, Mogollar,
Eretnaogullari, Karakoyunlular, Timurlar, Akkoyunlular, Safe-
viler gibi bircok devletin himayesi altina girmis, 1518-1519
tarihleri arasinda Osmanli imparatorlugu tarafindan fethe-
dilmistir. Son olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin ege-
menlik sinirlari igerisindedir (Ktiglik, 1995; Pamuk, 2007).

ic Kale ve cevresinde farkli tarihsel dénemlere ait Cifte
Minareli Medrese (XIII. yizyil), Ulu Cami (1179), Ug Kiim-
betler (XHI-XIV. yUzyil), Yakutiye Medresesi (1310-1311),
Lala Pasa Camisi (1562-1563) gibi ¢cok sayida anitsal kil-
tirel miras bulunmaktadir. Bunlar kentin 6nemli nirengi
noktalarini tanimlarken Erzurum’un kendine 6zel iklimsel
kosullari ve sosyal kiltiirel yapisinin sekillendirdigi sivil mi-
marhk Grinleri olan evler de kent dokusunun en 6nemli
bilesenleridir.

Sekil 1’de gosterilen Tournefourt’un 1702 yilina ait Erzu-
rum gravird (Kigik, 1995), Palanddken daginin eteginde
kurulmus sehirde i¢ kale, cevresindeki dis surlar ve igindeki
bircok anitsal yapi ve sivil mimarlik 6rnekleri hakkinda bilgi
vermektedir.

1904 yilinda Kafkasyali Kurmay Yizbasi Fuat Bey tara-
findan gizilen haritada (Sekil 2) sehrin yerlesim karakteri,

Sekil 1. 1702 yilinda Tournefort'un Erzurum graviiri (Kigik, 1995).
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surlar, sur kapilari, tarihi yapilar, okullar ve oteller hakkinda
bilgilere ulasilirken, haritanin alt kismindaki notlarda ikli-
min soguk, kislarin sert, evlerin ise kagir ve iki kath oldugu
aciklamalari yer almaktadir (Yurttas, 2000).

Akok’un (2019) arastirmalarindan yola cikarak XVIII.
yuzyila dair i¢ kale, gevresindeki surlar ve tarihi merkeze
iliskin hazirlamis oldugu rekonstriiksiyon giziminde, sehrin
kentsel topografyasi acik bir bicimde okunabilmekte, anit-
sal yapilar ve evlerin birbirleri ile iligkileri izlenebilmektedir
(Sekil 3). Sehrin hakim noktasinda kurulmus olan i¢ kale
cevresine yayilan sehirde, organik sokak dokusu hakim
olup bu sokaklari takip eden birbirine bitisik ve diiz daml
evler adeta bir yigin goriiniimindedir. Tek ya da iki katli,
diz toprak catili evler sokak lzerinde neredeyse kesintisiz
bir hat olusturmakta ve aralarinda tek bosluklar olan bah-

Sekil 2. Kafkasyali Fuat Bey'in Erzurum haritasi (1904) tizerinde bazi
onemli anitsal yapilar ve calisma grubu yapilarin konumlari (Erzurum
Arsivi, 2019).

Sekil 3. Mahmut Akok’un XVIII. ylizyil Erzurum’unu gdsteren rekons-
triiksiyon ¢izimi Gzerinde, calisma konusu yapi grubu ve cevresindeki
bazi anitsal yapilarin konumu (Akok, 2019).
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celeriile birlikte yapilar, topografya ile uyumlu bir bicimde
sokak lizerinde kademelenmektedir.

Erzurum ile ilgili tarihi haritalar, gravirler ve goérseller-
den de takip edilebilecegi gibi calisma konusu yapi gru-
bu, i¢c Kale’nin giineybatisindaki tarihi kent cekirdeginde
yer almaktadir. Nitekim Kuban’in (2019), 1960’I yillarda
Erzurum’un korunmasi gereken anitsal yapilari, tabyalari,
sokaklari, evleri ve baki noktalari icin hazirlamis oldugu
haritada, yapilar ve gevresi “Korunacak Sokak ve Evler”
bashg altinda islenmistir. Dolayisiyla kafe-restoran olarak
isletilen ve ticari adi “Erzurum Evleri” olarak bilinen calis-
ma konusu yapi grubunu; tarihi bir mahallede, gegmisten
beri izi devam eden tarihi bir sokak zerinde, geleneksel
Erzurum evleri karakterini devam ettiren birbirine bitisik

Sekil 4. 1960 yillarina ait Dogan Kuban'in hazirlamis oldugu Erzurum
sehir haritasi (Erzurum Arsivi, 2021) ve calisma konusu yapinin giincel
uydu gortntilerinin karsilastirilmasi (Ust sira: Kuban'in haritasindan is-
lenerek; sol alt: calisma konusu yapilara ait fotograf (Kazaz, 2019); sag
alt: calisma konusu yapilar grubu ve cevresi uydu goriintus).

Sekil 5. Koruma Amacli imar Plani'nda calisma konusu yapi grubu-
nun bulundugu bolge (Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi Dijital Arsivi,
2018).
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konumlanmis evler olarak da ifade etmek mimkindir
(Sekil 4). Ne var ki, aradan gegen zaman iginde korunmasi
gereken geleneksel evlerin sayisi giderek azalmistir.

Ayrica yapi grubunun bulundugu boélge, 2018 yilinda
onaylanan Koruma Amagl imar Planinda (KAIP) “Kentsel
Sit Sinin” icinde “Uciincii Derece Arkeolojik Sit Alani” ola-
rak islenmistir. Yalniz yapi grubunun tescilleri olmadigindan
yikilmalarina ve bulunduklari yapi adasi sinirlarinin yoldan
cekilerek daha parcali bir dokuya dontstirilmesine karar
verilmistir. Yapi adalarina “ticaret” ve “tercihli kullanim”
olmak lzere 6zel yapilasma kosullari [taks: 1.00, bitisik ni-
zam, kat sayisi: 2, yapi yiksekligi (hmax): 6.50 metre] geti-
rilmistir (Sekil 5).

Geleneksel Erzurum Evlerinin Mimari Ozellikleri

Ulkemizde geleneksel konutlarla ilgili yapilan arastirma-
larin cogu “Tiirk Evi” olarak adlandirilan ve aslinda istan-
bul, Edirne ve yakin gevresini icine alan Marmara Bolge-
si’'ndeki konut uygulamalarini daha ¢ok kapsamaktadir ki,
Eldem (1984), merkezden uzaklastik¢a iklim, malzeme ve
kiltir gibi yerel etkilerle bolgesel 6zelliklerin 6n plana ¢ik-
tigini ifade etmektedir. Dogu Anadolu Bélgesi'nde gelenek-
sel Erzurum evleri, boélgenin siradisi iklim kosullari, sosyal,
kultlirel yapisi ve ekonomik kosullar gibi yerel dinamikler
sonucu sekillenen kendine 6zgli bir mimari karaktere sa-
hiptir. Geleneksel Erzurum evleri ile ilgili yapilan ¢alismala-
rin birgogu bu duruma dikkat cekmektedir.

Tozlu ve Kiglkugurlu’nun (2002) aktardig gibi, Evliya
Celebi, XVII. ylzyill Erzurum evleri ile ilgili gozlemlerini ak-
tarirken evlerin mimari ozelliklerine iliskin dnemli bilgiler
vermektedir. Erzurum’da evlerin ana malzemesinin tas ol-
dugunu, evlerin ¢ogunun zeminden asagida (tahtani) ve
zeminin Gstlinde (fevkanisi) yapilan ¢ok az ev oldugunu ifa-
de etmektedir. Evliya Celebi’ye goére bunun sebebi, havasi-
nin soguk olmasidir. Yine soguktan dolayi evler ve kubbeli
yapilarin baca, dam ve kubbelerinin musambali, kapilarin
ise kege ile kapl oldugunu bildirmektedir.

Hotan (1946), havanin sert ve soguk olusundan dola-
yI kalin tas duvarli ve ¢ift camli evler insa edildigini be-
lirtmistir. Ayrica yilin biytk bir bélimiinde batidan esen
hakim riizgara karsi hem evlerin pencere, kapi agiklikla-
rinda bu yone dikkat edilmesi gerektigini hem de riizgarla
birlikte toz halinde esen kar tanelerinin olusturacagi yi-
ginlara karsi sokaklarin bu yoéne paralel agilmasi gerek-
tigini ifade etmistir. GOk ve Kayserili (2013), geleneksel
Erzurum evlerinin yan yana bitisik insa edilmesindeki te-
mel sebebi sert iklim kosullarinda ararlarken, komsuluk
ve yardimlasma gibi sosyal ve kiltirel faktorlerin de altini
cizmektedirler.

Kafkasyali Kurmay Yizbasi Fuat Bey’in Erzurum hari-
tasindaki notlarinda; “29-55 derece, denizden yulksekli-
gi 1900 metredir. iklimi soguk, kisi sert, evleri kagir ve iki
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Sekil 6. Cifte Minareli Medrese ve cevresindeki evlerin yerlesim do-
kusu (Akin, 1991).

kathdir” (Yurttas, 2000, s. 55) diye agiklamasi XX. ylizyilin
basinda Erzurum evlerinin genel karakteri hakkinda bilgi
vermektedir.

Yerlesim Bicimlenisi

Geleneksel Erzurum evleri, organik sokak dokusunu ta-
nimlayan karakterde genellikle birbirine bitisik olarak insa
edilmistir. Evlerin ana cepheleri sokagin karsilikh iki yanin-
da yer alarak girisler genellikle sokak Gzerinden saglanmis-
tir. Yapilar genellikle bulunduklari parselin sokak tarafina
yerlestirilip mistakil bahgeler, ahir ve hela gibi miistemi-
lat yapilari cogunlukla arka taraftaki bahcede yer almistir.
1970’li yillarda Cifte Minareli Medrese ¢evresindeki tarihi
yerlesim dokusu geleneksel yapi, parsel ve sokak iliskisini
gostermektedir (Sekil 6).

Plan Ozellikleri

Karpuz (1993), geleneksel Erzurum evlerini “i¢ avlu-tan-
direvli” plan tipi olarak tanimlayarak tek kath, iki kath ve
¢ok bolumlu (konak) evler diye li¢ baslk altinda incelemis-
tir. Oda ve kat sayilari farklilagsa da genel olarak plan kur-
gulari benzerdir (Sekil 5).

Anadolu’nun baska bolgelerinde “hayat” olarak adlan-
dirilan agik avlu, burada iklimin etkisiyle kapal avlulu olup
evin diger bélimlerine gegis mekani niteligindedir. “Ev”,
“ashane” ve “mutfak” gibi isimlerle anilan “tandirevi’ne,
ahira, merege?, bahgeye, misafir odasina ve iki katl ise Ust
kattaki selamlik odalarina kapali avludan baglanti saglan-
maktadir. Tirk Evi'nde oldugu gibi harem ve selamlik ola-
rak boélinen evlerde avlu da ikiye ayrilarak “tandirevi”nin
bulundugu kisim harem avlusu digeri selamlik avlusudur.
Avlu, ayni zamanda yaz aylarinda oturulan ve evin gin-
Itk islerinin yapildigl yer olmaktadir. Zemin katin ve evin
en blyidk mekani olan “tandirevi”, yemek pisirme, yeme,

1 Hayvanlar igin ot ve benzeri yiyeceklerin koyuldugu mekan.
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Sekil 7. Geleneksel Erzurum evlerinde tandirevi (T) (kirmizi), avlu (A)
(turuncu) ve sofaya (S) (sar) gére mekan organizayonu (Karpuz'dan
islenerek) (Karpuz, 1993).

Sekil 8. Hanagasigil Evilnde tandirevi ve mimari 6geleri (Kazaz,
2019).

icme, oturma, yatma gibi neredeyse tim glinlik yasamin
gectigi cok fonksiyonlu bir mekandir (Karpuz, 1993). Eldem
(1984), sosyal yasamin gectigi ve Tirk Evi‘'nde en 6nemli
mekanlardan biri olarak tanimladigi “sofa”nin zengin kulla-
nim islevlerini geleneksel Erzurum evlerinde “tandirevi”nin
aldigini ifade etmektedir (Sekil 7).

Kishk oda olarak da adlandirilan tandirevinin mimari
elemanlari; mekanin isinmasini saglayan, ekmek ve yemek
pisirilen tandirbasi?, yine pisirme ve isinmak icin ocak, su
ihtiyaci icin kurun®, duvarlarda kap kacak koymak icin te-
rekler ve yerden yiikseltilmis oturma bolimd olan seki ola-
rak siralanabilir. Seki alti olarak ifade edilen kisim kiler ola-
rak da kullaniimaktadir. Genellikle kare ya da kareye yakin
dikdortgen planli olan tandirevinin tizeri kirlangig orti olup
mekan, ortlniin tepe noktasindaki isikliktan aydinlanmak-
tadir (Karpuz, 1993; Giindogdu, 1997; Koskli, 2005; Kosk-
1U, 2016) (Sekil 8).

Geleneksel Erzurum evlerinde, zeminde tandirevine
acilan veya tandirevinin kendi avlusundan baglanan bir
veya iki harem odasi ve bazi durumlarda avluya acilan bir
hizmetli odasi bulunabilir. Avludaki merdivenden ulasilan
Ust katta, ana yola cephe verecek sekilde bazen ¢ikma ile
belirginlestirilmis “ayvan oda” olarak adlandirilan selamlik
odalari vardir (Karpuz, 1993). Bu odalarda yuklik, dolap,

2 Tandirevinin bir kdsesinde kemerli olarak insa edilen tandirbasinda, ev sa-
hibinin maddi durumuna gore bir, iki veya U¢ adet tandir denilen bir gesit
firin bulunur. Tandirlarin hava alabilmesi igin zeminden yiiksek insa edilerek
on kisminda tandir sayisina gore hava deligi birakilir. Detayli bilgi igin bakiniz
Karpuz, 1993.

Gunlik su ihtiyacinin karsilandigi tastan oyulmus dikdértgen bigimli su haz-
nesi.

w
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Sekil 9. Hanadasigil Evi'nde tekne tavanli selamlik ve ¢itali ahsap ta-
vanli harem odasi (Kazaz, 2019).

Sekil 10. Hanadasigil Evi ve Kiimbet Sokak'ta geleneksel Erzurum ev-
leri (Kazaz, 2019).

makat®, kerhiz® ve sis esyalarinin konuldugu ciceklik gibi
mimari elemanlar bulunmaktadir. Harem ve selamlik oda-
larinda diiz ya da ¢itali ahsap tavan ve ortasi gébekli ahsap-
larla bezeli tekne tavan teknigi kullanilir (Sekil 9).

Cephe Ozellikleri

iki katli olan evlerin genellikle sagir olan zemin kat du-
varlarinda pencere acikligl az olup, kiguk boyutlu, tava-
na yakin ve mazgal bicimindedir. Ust katlarda ise zeminin
tersine odalara giin 15181 bolca girecek sekilde aciklik sayisi
fazla, uzun dikdértgen bigimli ve belli bir ritmik diizen igin-
dedir (Sekil 10).

Malzeme ve Yapim Teknigi

Bugiin sehirde gordiigimiiz daha ¢ok XIX. ve XX. yuzyil
Erzurum evleri bir ya da iki katli ve ahsap hatill tas yig-
ma olarak insa edilmistir. Kbse duvarlari ince yonu tas olup
beden duvarlari ince yonu, kaba yonu tas veya derzlenmis
moloz tastir. Sivali duvarlara nadiren rastlanmakla birlikte
iklimsel nedenlerle derz ve sivalar ¢ok ¢cabuk hasar goérdi-
ginden cephede belli hizalardaki ahsap kadronlar, iskele
vazifesi gorerek cephenin bakim ve onariminin strekliligini
saglamak icin birakilmistir (Hotan, 1946) (Sekil 10). Catilar
diz ve toprakla ortili olup tandirevindeki kirlangig orti
lizerine yapim tekniginden dolayi baska bir mekan getiril-
memektedir.

4 Odalarda genellikle pencerenin bulundugu duvar boyunca oturmak ve ayni
zamanda aksamlari yatmak icin kullanilan ahsaptan yapilmis genisce otur-
ma birimi.

5 Odalarda bir tarafi hareketli olarak inga edilen ahsap désemenin kaldirilarak
banyo olarak kullanilan kismi.
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ibrahim Pasa Mahallesi'nde Geleneksel Yapi
Grubunun Mimari A¢idan Coziimlenmesi

Yapi grubunu Saglam ve Yurttas (2020), kitabeleri olma-
digindan kesin olmamakla beraber XIX. ylzyilin son ¢eyre-
gine tarihleseler de 6, 7, 8, 9, 10 ve 11 numaral parsellerin
H-1207, M-1791-1792 yillarinda diizenlenmis “Nene Saliha
Hanim (Vakiflar Genel MudurlGgi Arsivi, 1929a)” adinda
bir vakfa ait olduklari dikkate alindiginda, bu evlerin vakfi-
yenin diizenlenmesinden bir siire 6nce insa edildikleri sdy-
lenebilir. Ozgiiniinde bagimsiz geleneksel evler olarak kul-
lanilan birbirine bitisik yapi grubu 2000’li yillarin basinda
kafe-restoran olarak tek bir isletmeye donustUralmastar.
islev degisikligi sirasinda evlerin gerek 6zgiin plan semala-
rinda gerekse bazilarinin parsellerinde birtakim degisiklik-
ler yapilmistir. Yalniz evler tescilli olmadigi i¢in bu mida-
haleler hakkinda birinci derecede giivenilir olan yazili ve
gorsel kaynaklar son derece sinirhdir. Yapilarin mimarisi ile
ilgili bilgiler, tandirbasi, terek, kirlangi¢ tavan ve kurun gibi
geleneksel Erzurum evlerine 6zgli mimari elemanlarin gor-
sel olarak yayinlarda kullaniimasindan ve isletme sahibi ta-
rafindan kafe-restoranin 11 geleneksel Erzurum evi ve bir
hanin donistiiriimesinden meydana geldigi bigcimindeki
s6zIU ifadeden ibarettir ki bilimsel bir ¢galismada bu bilginin
teyit edilmesi gerektigi aciktir.

Konum

ibrahim Pasa Mahallesi, Yiizbasi Rasit Bey Sokagi uze-
rinde konumlanan yapi grubu, i¢ Kale’nin giineybatisinda,
Caferiye Camisi’nin giineyinde, Cifte Minareli Medrese Ulu
Cami’nin batisinda, ibrahim Pasa Camisi’nin dogusunda ve
Tas Ambarlar olarak bilinen tarihi askeri yapinin kuzeyinde
yer almaktadir (Sekil 11).

2000'li yillarin basindan beri kafe-restoran olarak hiz-
met veren yapilar, bulunduklari yapi adasinin dogusunda
yer almaktadir. Kuzeyde yol lizerindeki bahge kismi disin-
da kuzeydogu, dogu ve gliney yonlerinde U¢ tarafi yollarla
cevrili olan yapi grubu birbirine bitisik, bati yoniinde ise

Sekil 11. Yapi grubunun mevcut kadastral plani ve uydu goriintisu-
nin cakistirlmasi (Erzurum Tapu Kadastro Madurlagi Dijital Arsivi,
2020).
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Sekil 12. Bir grup geleneksel Erzurum evinin dogu cephesi (solda ve ortada) ve kuzeydeki bahce girisi (sagda) (Kazaz,

2019).

Sekil 13. Gecis mekani, tandirbasi ve kirlangic 6rtiisti (Kazaz, 2019).

yapi adasindaki diger yapilara bitisik olarak konumlanmis-
tir.

Mevcut kadastral plana gore yapilarin konumlandigi
alanda “kagir ev”, bahceli kagir ev”, ve arsa statlisiinde 15
farkli parsel yer almaktadir. Plana gore gliney yoniindeki
parsellerle mevcut durumun uyusmadigl, yolun genisletil-
mesi sirasinda giineybati ve glineydeki yapilarin yikildig
anlasiimaktadir.

Tapu kayitlarina gore 5, 15, 16, 17, 18, 41 ve 42 numarali
parseller 6zel milkiyete, 6, 7, 8, 9, 10, 11 numarali parsel-
ler ise “Nene Saliha Hanim” adinda bir vakfa ait olup arsiv-
lerde mazbut vakif olarak kayitlidir (Sekil 11).

Plan Ozellikleri ve Yapidan Gelen izler

Bulundugu yapi adasina gore sekillenen yapi grubunun
tanimlanabilir net bir geometrisi olmamakla birlikte kaba-
ca “L” biciminde olduklari sdylenebilir. Gliney yéninde iki
katl olan yapilarin kuzey yoniindeki kolu tek kat Gzerine
tek yone egimli muhdes sundurma ortiiden olusmaktadir.
Yapilar ahsap hatil moloz tas duvar teknigi ile insa edil-
mistir.

Yapi grubu, kuzeydogu ve dogu cephesi genis acl ile kiv-
rilarak birbirini takip ettiginden sokak Uzerinde kesintisiz
devam eden bir cephe olusturmaktadir. Bu cephe hatti ize-
rinde servis amach kullanilan biri hari¢c dort adet ve gliney
cephesinde bir adet kapi olup higbiri kullaniimamaktadir.
Mevcut durumda isletmenin iki ana girisi olup biri yapinin
kuzeydogu kosesinde digeri kuzeydeki bahgeden girildigin-
de tam karsida yer almaktadir (Sekil 12, 15).

Birbirine bitisik bagimsiz yapilarin birlestirilmesi ile do-
nlstirdlen yapi grubu elbette ki karmasik bir plan orga-
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nizasyonuna sahiptir. Yalniz, kabaca yapinin iki ana girisi
arasindaki baglanti, kuzeydogu kdsesinden girildiginde gii-
ney yonindeki yapi kolunun sokaga bakan dis cephesi bo-
yunca uzayan koridor ve bati ydoniinde uzayan ikinci kolun
ortasindan gecen diger koridorla saglanmaktadir. Genelde
birbirleri arasinda gegcisli olan diger mekanlar da bu kori-
dorlara baglanmaktadir.

Kuzeydogu yoniinde sokak lizerindeki yari agik ana giris
(Sekil 4), sokagin bicimine gore kosesi pahlanmis kareye
yakin dikdortgen planli, gliney duvarinda ¢cesmesi olan kir-
langi¢ 6rtila bir mekan olup geleneksel Erzurum evlerine
kiyasla sira disi bir bicimlenme gostermektedir [1].° Dogu
yoniinde sonradan eklenen cift kanath ahsap kapidan “L”
biciminde, ahsap kirislerle desteklenmis diiz ahsap tavanh
ve yerden yaklasik 1.60 metre yikseklikte tek pencere ile
aydinlatilan gegis mekanina girilmektedir. Girisin karsisin-
daki duvarda bir cesme, kapinin solundaki dis cephe duvari
Gzerinde yaklasik 1.80 x 2.50 metre, sagindaki i¢ duvarda
yaklasik 2.00 x 1.80 metre boyutlarinda ve 0.40 metre de-
rinliginde nisler bulunmaktadir [2]. “L” bi¢cimin dar kolu so-
nunda kigik bir depo bulunurken diger kol lizerinde son-
radan yapilan ahsap camekanli bélme ile kafenin karsilama
bolimine gecilmektedir (Sekil 13).

Tandirbash ve kirlangic 6rtili bu mekan kareye yakin
bir yamuktur [3]. Dogu ve gliney duvarlari tizerinde diger
mekanlara gecisi saglayan acikliklar bulunmaktadir. Dogu
yoninde sirt sirta yerlestirilmis tek kanatl iki ahsap kapi ile
yoresel ev Uriinlerinin sergilendigi yamuk planli bir mekana
[4] gecilirken gliney yoniindeki agikliktan yine tandirbasl

6

“Plan Ozellikleri ve Yapidan Gelen izler” basligi altinda [1]’den [25]’e kadar
verilen numaralar Sekil 15’teki plana referans vermektedir.
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ve kirlangig ortila dikdortgen bicimli baska bir mekana ge-
cilmektedir ki bu iki mekan arasindaki dogrudan baglanti
sira disi olarak nitelendirilebilir [5]. Yarim kat yiksekliginde
sekisi olan tandirbasli mekan, tavana yakin dikdortgen bi-
¢imli iki pencere ile aydinlatiliyor olup tandirbasinin her iki
yanindaki agikliklardan iki farkh baglant koridoruna gegil-
mektedir (Sekil 13, 15).

Her iki tarafindaki kesik ahsap hatil izlerinden sonradan
acildigi belli olan kuzeybati yoniindeki agikliktan “T” bigi-
mindeki koridora gecilmektedir [22]. Hemen sagdaki duvar
Gzerinde yaklasik 1.30 x 1.80 x 0.40 metre boyutlarinda
yere kadar bir nis, solda ise dikdértgen bi¢imli ahsap bir
penceresi ve tek kanath ahsap bir kapisi olan tandirbash
ve kirlangi¢c ortli baska bir mekan bulunmaktadir ki bu
mekana asil koridorun diger kolundan ulasiimaktadir [23].
Koridorun sonunda sagdaki acikliktan tandirbasli ve kirlan-
gic ortili baska bir mekana geciliyor olup kuzeydogu kose-
sinde 1.00 x 1.80 x 0.40 metre boyutlarinda yere kadar bir
nis bulunmaktadir. Yerden yaklasik 1 metre’ye kadar 0.60
metre kalinhginda tas, tavana kadar yaklasik 0.30 metre
kalinhginda ates tuglasi ile 6riilmis olan dis cephe duvari
lizerinde yaklasik 2.00 x 0.80 metre boyutlarinda basik ke-
mer profilli dikdértgen bir pencere agikhigi gorilir [24]. Bu
cephenin devamindaki koridorda da ayni duvar 6rgi bigimi
ve kemerli pencere acikligl tekrar ediyor olup yapi grubu-
nun kuzeydeki bahgesine agilan bir de tek kanath ahsap
kapi yer almaktadir.

“T” bigimli koridorun diger uzantisinin sonunda iki tas
basamakla ulasilan tek kanatli ahsap bir kapidan bir bolimi
iki ahsap direkle desteklenen kirlangi¢ ortili, diger kisim-
lari dliz ahsap tavanh kareye yakin dikdortgen bir mekana
gecilmektedir [25]. Bu odanin disa bakan bati duvari, kuzey-
bati duvari ve dogu yéniindeki duvarin yerden yaklasik 0.80
metre’ye kadar olan kismi ates tuglasi ile Gzeri ise 6zensiz
bir iscilikle kaba yonu tas duvar olarak 6rilmustir. Bati du-
varinda yaklasik 1.5 metre genisliginde dikdortgen bir pen-
cere acikhgl bulunmaktadir. Dolayisiyla tavan bigimlenmesi,
ayni duvar Uzerinde farkli malzeme kullanimi, pencere bigi-
mi ve boyutlari nedeniyle hem bu mekanda hem de diger
kisimlarin da dis cephesini olusturan bati cephesi boyunca
kapsamli bir miidahale olduguna isaret etmektedir.

Yukarida belirtilen ikinci baglanti koridoru yine “L” bigi-
minde olup zemini yaklasik %6 egimli olan ilk kolun saginda
bir dizi mekan siralanirken sol taraf dis cephe duvari olarak
devam etmekte ve koridorun ortasinda dis duvara bitisik
bir cesme ve hemen yaninda dikdortgen bir pencere agikl-
g1 yer almaktadir [6]. Sagda yan yana dizilen (¢ mekandan
ilk ikisinin zemini koridordan yaklasik 0.30 metre yukarida,
dikdortgen planli, tepeden isikhigl olan ve diiz ahsap tavan-
hdir [7,8]. Ugilincii mekan ise tandirbasli ve kirlangig értiilii
olup dort ahsap basamakla gikilan ahsap bir sekisi vardir
[9]. Aslinda bu mekanlarin dogrudan koridora acgilmalari
geleneksel Erzurum evleri i¢in sira disi bir 6zelliktir.

“L” koridorun kosesinde isletmenin mutfagi olarak kul-
lanilan betonarme bir b&lim bulunmaktadir [10]. iki kolun
kesistigi dis duvar tizerinde servis girisi olarak kullanilan tek
kanath ahsap bir kapi ve hemen kapinin 6niini aydinlata-
cak bicimde tavanda bir i1siklik gorulir. Giris aksi Gzerindeki
koridorun devaminda karsilikli iki agiklik ve sagdakinin yak-
lasik 1.5 metre ilerisinde mevcutta kullanilmayan ama ayni
mekana baglanan tek kanath ahsap bir kapi vardir. Sagda-
ki kapidan tandirbasli ve kirlangic 6rtillu kareye yakin bir
mekan [11] ve devaminda yarim kat ylksekliginde ahsap
sekisi olan dikdortgen bir mekan yer almaktadir [13]. Bat
duvari tzerinde 1.10 x 1.80 x 0.40 metre boyutlarinda bir
nis olup, diiz ahsap tavanin bir kismi sonradan ilave edilen
“kirlangig 6rtu” ile ortiImastir. Bu bolimde tandirbasinin
hemen yaninda, bircok mekana baglanti saglayan bir kori-
dora dogrudan aciklik olmasi ve boyut olarak tandirevinin
kare ya da kareye yakin dikdértgen planl olmasi beklenir-
ken neredeyse genisliginin iki kati uzun bir dikdértgen ol-
masi sira disi bir durum olarak dikkat cekmektedir.

Soldaki acikliktan yine tandirbash ve kirlangi¢ o6rti-
|G baska bir mekana ulasilmaktadir [14] ki girisin saginda
yerden bir basamakla yukseltilmis ve diiz ahsap tavaninda
1siklik bulunan dikdortgen planli bir oturma bélimi bulu-
nurken solda ahsap merdivenli, yarim kat yiiksekliginde ve
Gzeri diz ahsap tavanli bir seki bulunmaktadir [15] (Sekil
14). Tandirbasinin yaninda yaklasik 1.10 metre genisliginde
0,.40 metre derinliginde kesik ahsap hatil izleri olan tavana
kadar bir girinti vardir. Yine tandirevi ile diger mekanlarin
iliskileri dncekindekinde oldugu gibi sira disi niteliktedir.

Sekil 14. Tandirbas, sekisi ve terekleri olan kirlangi¢ 6rtiili bir mekan (Kazaz, 2019).
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Ana koridorda devam edildiginde sol duvar Uzerinde bir
cesme, cesmenin karsisinda tek kanath ahsap bir kapi ve
devaminda yaklasik koridor genisliginde tas basamaklarla
bir kat inilen bodrum kat bulunmaktadir. Koridorun deva-
mi niteligindeki bodrumun sol kisimda islak hacimler sag
tarafta bir depo ve karsi duvarda bir gesme yer almaktadir.

Zemindeki gesmenin karsisindaki kapidan bir baska tan-
dirbash ve kirlangi¢ ortili kareye yakin dikdortgen planl
mekana girilmektedir [16]. Buradan bes adet tas basa-
makla 7.80 x 12.50 metre boyutlarinda dikdértgen planli,
tavaninin bir kismi ahsap kirislerle desteklenen sade diiz
bir kismi ise son derece 6zenle islenmis gdbekli ahsap olan
bir mekana ulasilmaktadir [17]. Sekili oturma birimleri ve
kuzeybati kbsesinde bir ocak yeri bulunan bu mekan bati
yonindeki iki adet dikdortgen pencere ile aydinlatiimakta
ve kuzeydeki kisa kenari tizerinde sonradan ilave edilen ah-
sap camekanli bolme vardir ki isletmenin bahce yoniindeki
ana girisi ile baglantihdir [18]. Islak hacimler ve bir cesme-
nin bulundugu 1.50 metre asagidaki giris kismina genis

Sekil 15. ibrahim Pasa Mahallesi'nde bir grup geleneksel Erzurum evi
planinda degismislikler ve izler (Kazaz, 2019).
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tas basamaklarla inilmektedir. Yalniz hem (st kottaki uzun
dikdortgen mekan hem de giris mekaninin bicim, boyut,
tavandaki kiris izleri, duvarlarda degisen malzeme ve 6rgi
farkliligi gibi izlerden midahale gérmis ya da sonradan ek-
lenmis olmalari muhtemeldir.

Dikdortgen mekanin gliney yoniindeki diger kisa kenari
lizerinde ahsap direklerle desteklenen Ui¢ bélmeli bir acik-
lik bulunmaktadir. Buradan dogu bati aksinda uzunlama-
sina yaklasik 13.50 x 20.20 metre boyutlarinda, yalnizca
glineybati kosesi kirlangic ortilu diger kisimlari ahsap
kirislerle desteklenen diiz ahsap tavanh bir mekana ge-
cilmektedir [19] ki szl kaynaklarda bu mekanin eski-
den bir han oldugu ifade edilmektedir. Karsidaki duvarin
ortasinda, genellikle Erzurum evlerinde harem odasinda
yer alan bezemeli bir giceklik nisi bulunmaktadir. Kuzey
duvarinda mevcutta kullanilmayan bir kapi ve hemen ya-
ninda sonradan ilave edilen bir ocak goriliur. Mekanin dig
cepheye rastlayan giliney, dogu ve bati duvarlarinda belli
araliklarla dikdértgen pencere agikliklari vardir. Sonradan
ilave edilen ocagi ile kareye yakin dikdortgen planl ser-
vis mutfagi [20, 21] mekanin kuzeydogu kbsesinin uzantisi
niteligindedir ve buradan depo [22] ve daha Once bahse-
dilen mutfak [23] kismina baglanti saglanmaktadir. Yalniz
diger mekanlarina oranla ana mekanin biiylik olmasinin
yani sira cephe acikliklari, tavani destekleyen celik dikme-
leri, tavan bicimlenmesi ve duvarlardaki tas 6rgl isciligi
gibi bir¢ok soru sorduran izlerden dolayi yapi grubunun
en ¢ok midahale géren kisimlarindan biri oldugu anlasil-
maktadir (Sekil 15).

Yapinin Tarihsel Geligsimi

Yapilarla ilgili belgeler incelendiginde, Erzurum igin ilk
kez 1961 yilinda hazirlanan tarihi kadastral plana gore; yapi
grubunda 14 numaral parsel, 1965 yilinda ifraz edilerek 41
ve 42 olarak isaretlenen iki parsele bolinmistir (Sekil 16,
21). Tapu kayitlarina gore 6, 7, 8, 9, 10 ve 11 nolu parseller
“Nene Saliha Hanim Vakfi”na, 12 ve 13 numarali parseller
ise Ozel sahsa aittir ve ilk tesis kadastrosu olarak devam
etmektedir. Ayrica mevcutta lzerinde yapi olsa da “arsa”
olarak kaydedilen 13 numarali parsel disinda 5, 11 ve 41
numarali parseller “bahgeli kagir ev”, digerleri “kagir ev”
olarak kaydedilmistir (Sekil 16).

2000'li yillarin basinda “Nene Saliha Hanim Vakfi”na ait
yapilarda kafe-restorana dontisiimi baslayan yapi grubuna
yonelik midahalelerin 2000 ve 2006 yillari arasinda gliney
kisminda yogunlastigi anlasiimaktadir. Soyle ki, 2005 yih
uydu goruntiisiinde giineydeki 15, 16, 17, 18, 42 numarali
ve kuzeydeki 5 numaral parselde yapi kalintilari mevcut-
ken 2009 yilina ait uydu gorintistinde hepsinin yikildigi,
41 numarall parseldeki yapinin duvar kalintilari devam
ederken yapi grubuna muhdes ¢atilar eklendigi goriilmek-
tedir (Sekil 17).
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Sekil 16. 1961 yilinda hazirlanmis ilk tarihi kadastral plan ve yapi gru-
bu (Erzurum Tapu Kadastro Madurliigi Dijital Arsivi, 1961).

Sekil 17. 2005, 2009, 2012 ve 2015 yillari uydu gérintilerinde yapi
grubu ve cevresi.

280

ikinci miidahale dénemi olan 2012 ile 2015 yillar ara-
sinda, yalnizca dis beden duvarlari kalan 41 numaral par-
seldeki yapi kalintisi isletmeye dahil edilirken kuzeydeki
bahgeye kitle ekleri gelmistir (Sekil 17).

Vaziyet Plani Restitiisyonu

Yapi grubunun tarihsel gelisiminden de gorilduga gibi
2005’li yillara kadar yapi grubunun glineyinde yapi adasini
cevreleyecek bicimde hem birbirlerine hem de mevcuttaki
yapilara bitisik olarak bes yapi ve kuzeydeki bahcede yapi
kalintilar1 varken sonraki dénemde bunlarin yikildiklan
anlasiimaktadir. 2015 yilina kadar 6nce bahge kismina bir
kitle eki yapilirken daha sonra glineydeki 41 nolu parselde
bulunan yapi kalintisi miidahalelerden sonra kafe-restora-
na dahil edilmistir (Sekil 18).

Plan Restitlisyonu

Tarihi kadastral plandan da anlasildigi gibi yap! grubu-
nun bulundugu alanda, birbirinden bagimsiz kagir ev ve

Sekil 18. Yapi grubu ve cevresinin doniisimiini gésteren vaziyet pla-
ni (Kazaz, 2020).
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bahceli kagir ev statlisiinde ¢ok sayida parsel vardir ve
islev degisimi sirasinda bazi parsellerde ifraz islemi ger-
ceklesmistir. Bagimsiz parseller lzerinde birbirine bitisik
olarak, yapi grubunu olusturan evlerin hangileri olduklari,
sinirlari, mekansal diizenleri ve s6zlli kaynakta bahsi gegen
hanin varligr ve mimarisi gibi konular yapi grubu ile ilgili
en 6nemli restitlisyon sorunlaridir. Zira kafe-restorana do6-
nlisim sirasinda evlerin gegcirdigi midahaleler mekansal
organizasyonun ve plan elemanlarinin yerinin degismesine
sebep oldugundan 6zgiin yapinin algilanmasi son derece
zorlagmis ve plan diizeni karmasik bir hal almistir.

Bu baglamda, yapinin restitiisyon problemleri irdele-
nirken geleneksel Erzurum evleri ile ilgili bilgiler, yapidan
gelen izler, eski fotograflar, vakif kayitlari, tarihi haritalar
gibi birinci derecede ve sozlii bilgiler gibi ikinci dereceden
kaynaklar kullanilmistir.

Geleneksel Erzurum evlerinin plan kurgusunda en
onemli mekan hig siphesiz 1Isinma, yemek pisirme, yeme,
icme, oturma ve yatma gibi bircok islevi barindiran tandi-
revleridir. Yapi grubu igindeki sekiz adet tandirevinden yola
cikarak en az sekiz ev oldugunu séylemek mimkindur.

Ayrica ana giris kapisindan kapali avlu olarak nitelenen
bir ara gecis mekanina ve buradan tandirevine gecis sag-
landigl, bir baska deyisle temelde sicak olan tandirevinden
once bir ara gecis mekanina ihtiyag oldugu bilgisi 6nemlidir
ki tandirevinin girisle baglantisinin kontrolll ve sinirlarinin
duvarlarla tanimlanmis olmasi gerekir.

Tapu kayitlarinda 6, 7, 8, 9, 10 ve 11 numarali parsellerin
ait oldugu “Nene Saliha Hanim Vakfi” vakfiye kayitlari ince-
lendiginde, “... birbirine muttasil beher haneside liger gtz
olmak Uizre ...Ibrahim Pasa mahallesinde bina ve insa ey-
ledigim bir bayi hane yedi gozi mustemil bagcesile mezkir
hane...” (Vakiflar Genel MidurlGgi Arsivi, 19293, s. 7) ifade-
si yer almaktadir. Bu ifadeden sekiz evin birbirine bitisik ve
¢ mekanli olarak insa edildikleri ve bazilarinin bahceleri ol-
duklari bilgisine ulagilmaktadir. 1961 yilina ait tarihi kadast-
ral plandan, bahgeli olan 11 nolu parsel disinda digerlerinin
parsele tam oturduklari anlasiimaktadir (Sekil 16, 21). Bu
baglamda, yapi icindeki sekiz evin sinirlari, mekansal dagi-
limlari ve yapi grubunu olusturan diger parseller hakkinda
analiz ve degerlendirmeler yapilmistir (Sekil 24).

Girislerin genellikle sokak Gizerinden kapali bir avluya ya-
piliyor olmasi geleneginden ve yapidaki izlerden hareketle,
6 numarali parselde (Ev-1) ana girisi tanimlayan yari agik
mekanin aslinda duvarlari sonradan kaldirilan bir kapal
avlu [1a]” ve gliney duvari izerindeki nis ise bir kapi agikli-
gina isaret etmektedir. Kapali avliudan bu kapi ile tandirbas-
Ii ve kirlangi¢ ortlll tandirevine [1b] geciliyor olmasi bu-
ranin bir hane oldugunu gostermektedir. Tandirevinin bati

7 “Plan Restitisyonu” bashgi altinda koseli parantez igindeki numaralar Sekil

24'te yer alan plan Gzerindeki mekanlara referans vermektedir.
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Sekil 19. Ev-1 ve kuzeydeki bahce (2013), (Vakiflar Bolge Mudurlugu
Dijital Arsivi, 2013).

duvarinda malzeme farkhligi ve biyuk aciklikl pencereler
olmasi burada bir miidahale oldugunu kanitlar niteliktedir
ki eski bir fotografta da sagir duvar olarak goriilmektedir.
Ayrica tandirevinde aligilagelen seki kullaniminin yeri kesin
olmamakla beraber tandirbasinin karsi kdésesinde olmasi
muhtemeldir [1c]. Vakfiye'de lg¢ bolmeli olarak tarif edilen
bu evlerin bir odasi kapali avlu kisminda yer almis olmalidir
[1d] (Sekil 19, 24).

Sokak boyunca kuzeydogu yoniinde ilerlendiginde ilk
karsilasilan kapi, icte ayakkabi dolabi olarak kullanilan nise
rastlamaktadir ki, 7 numarali parseldeki (Ev-2) evin ana gi-
ris kapisi olmasi muhtemeldir. Ana giris kapisindan sonra
kapali avlu olmasi beklenen bu kisimda camekanh bolici
duvar olmasi, duvar kalintisi izi, mekanin bicimi, boyutu
gibi soru sorduran bircok konu dikkate alindiginda “L bi-
cimindeki bu mekanin kapi ekseni lizerindeki kolu bu eve
aitken diger kolunun bitisik eve ait oldugu anlasiimaktadir.
Nitekim sokakla evin baglantisinin saglandigi kapal i¢ so-
kak [2a] niteligindeki bu kismin sonundaki duvar lzerinde
kapi agikhgl olmasi muhtemel bir nis vardir. Buradan evin
asil avlusuna [2b], avludan tandirevi [2c] ve tavandaki iz-
lerden tandirevinin batisinda olmasi muhtemel odaya [2¢€]
bir gecis olabilir. Tam olarak bir izden bahsetmek mimkin
degilse de tandirevinde yerden yarim kat yliksekliginde bir
seki ve altinda kiler kullanimi olmasi miimkinddar [2d] (Se-
kil 20, 24).

Sekiz numarali parsel tizerinde (Ev-3) yer alan bir sonraki
kapi [3] bir bagka evin girisine isaret etmektedir. Ana giris
ve tandirevi [3b] arasindaki kiiciik mekan, kapali aviu [3a]
olmalidir. Bu durumda bir 6nceki bitisik evde sorgulanan
ahsap camekanli kisim aslinda bu evin odasi [3d] olarak dii-
sundlebilir. Tandirevindeki seki ise kapinin hemen bitisigin-
de alt kismi kiler [3c] olacak bigcimde yerden yikseltilerek
diizenlenmis olmasi muhtemeldir (Sekil 24).

Dokuz numarali parsel tizerinde (Ev-4) ve ayni zamanda
sokagin devamindaki bir diger kapi [4] yapi grubunun dogu

281



Sekil 20. Dogu cephesine sonradan uygulanan ¢imento esasl siva
(2013), (Vakiflar Bolge Miidirliigu Dijital Arsivi, 2013).

cephesi lzerindeki koridora rastlamaktadir. Bu koridordan
dagilan mekanlar incelendiginde buranin aslinda evin ka-
pali avlusu [4a], sagindaki tandirbasli mekan tandirevi [4b]
ve avlunun karsisindaki mekan ise evin odasi [4d] icin uy-
gundur. Mevcuttaki sekinin [4c] alt kismi ise yine kiler ola-
rak kullanilmis olabilir.

On numarali parsel izerinde (Ev-5) yer alan bir sonraki
kapidan [5] girildiginde bir 6nceki evle benzer bir mekéan
dagilimi ortaya ¢ikmaktadir. Séyle ki, kapah avlu [5a] kar-
sisinda bir oda [5d], solda tandirevi [5b] ve tandirevinde
alt kiler olarak kullanilan yikseltilmis bir seki [5c] olmasi
muhtemeldir.

Sokak Uzerindeki son kapi, [6, 7, 8] 11 numarali parsel-
deki yapilara (Ev-6, Ev-7, Ev-8) giris saglamakta ve yapinin
ahsap kirisli diiz ahsap tavanli uzun koridor aksina denk
gelmektedir. icinde tandirbasi olan i¢ tandirevi bu korido-
ra aciimaktadir. Bu durum buranin evlere gecisi saglayan
kapali bir i¢c sokak [6, 7, 8a] olabilecegini akla getirmekte-
dir. Evlerden biri kapali i¢ sokak Uzerinde soldaki ilk kapi-
dan direkt olarak girilen tandirbash bolim olmalidir yalniz
mimari gereklilikten burada bir kapal avlu [6b] olmasi
beklenmektedir. Nitekim giris kismi diiz ahsap tavanliyken
tandirbasinin kirlangi¢ 6rtili olmasi burada mekansal bir
ayrimi desteklemektedir. Bu durumda, tavandaki izlerden
sinirlari belli olan ilk kissim hem tandirevine [6¢c] hem de
kapinin solundaki odaya gecis saglayan kapali avlu olma-
lidir. Tandirevinin bati yonindeki iki kath oturma alani,
diger evlerde oldugu gibi kiler ve tizeri seki [6d] kullanimi
icin uygundur. Tandirbasi yaninda kesik ahsap hatilli girinti
izi, bir kapi acikligina isaret etmektedir ki kadastral planda
parselin bu yonde c¢ikinti yapmasi arkadaki servis mutfa-
ginda ahsap dikmelere kadar olan kismin aslinda bu eve ait
oldugunu gostermektedir [6f].

Kapali i¢ sokagin sagindaki agikliktan girilen diger evde
yine benzer sorunlarla karsilasiimaktadir ki, aslinda i¢ so-
kak Uzerinde 1.5 metre ileride mevcutta kullaniimayan

282

kapi, evin 6zgln girisi olmalidir. Kapidan dar uzun kapali
avluya [7b], sagda tandirevine [7c], karsi tarafta odaya ve
solda koridorun sonunda kapi olmasi muhtemel nis izinden
bahgeye [7f] geciliyor olmasi muhtemeldir. Zira yapinin bu-
lundugu parsel, tapu kayitlarinda “bahceli kagir ev” diye
kaydedilmis olup sinirlandirilmis kadastral planda bu alan
bahge olarak islenmistir (Sekil 21). Tandirevinde ise yine
altta kiler Ustte seki [7d] kullanimi olmalidir.

Kapali i¢ sokagin [6, 7, 8a] sonundaki kapidan baska bir
bagimsiz evin kapali avlusuna [8b] ulasiimaktadir ki; bura-
dan tandirevine [8c], tandirevindeki sekiden de odaya [8d]
geciliyor olmalidir. Nitekim bir bolimi bu eve ait bir oda
olmasi muhtemel dikdértgen uzun mekanda, kesik duvar
ve kiris izleri 6zgiinde kiiciik bélmelere isaret etmektedir.
Ayrica yine duvarlardaki izlerden kapali avluyla baglantili
bir bahge [8f] olmasi mimkindyir.

Yapi grubu icinde buraya kadar tanimlanan sekiz evin
disinda kalan mekanlar kapsamli miidahale gérdiigiinden
izlerin okunmasi gliglesmektedir. Mevcutta yapi grubunun
bahcesi olarak kullanilan 5 numarali parselde eski yapi ya
da yapilara iliskin tapu ve kadastro bilgileri, 2000’li yillarin

Sekil 21. Sinirlandiriimis kadastral plan (Erzurum Tapu Kadastro Mi-
dirlaga Dijital Arsivi, 1961).
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basina ait fotograf ve 2005 yilina ait uydu gorlintisa disin-
da baska bir belgeye ulasilamamistir (Sekil 17, 19). Yalniz
yapi grubunun mekansal déntsimiini bizzat yapan isletme
sahibinin; “bahge Uzerinde (i¢ ev daha oldugu” biciminde-
ki ifadesi irdelendiginde, ilk kadastral plandan sonra parsel
geometrisinde herhangi bir degisiklik olmadigi ve “bahgeli
kagir ev” olarak kaydedildigi anlasiimaktadir. Sinirlandiril-
mis kadastral planda ise parselin sokak tarafindaki kuzey
kisminda bir 6n bahgesi ve gliney kisminda bir arka bahge-
si oldugu anlasiimaktadir. Tapu kayitlari incelendiginde ise
1961 yilinda parsel milkiyetinin {g kisiye ait oldugu, zaman
icinde birgok el degisiminden sonra 2007 yilinda isletme sa-
hibi tarafindan satin alindigi bilgisine ulasilmaktadir.

2006 yilina kadar parsel Uzerindeki 6zgiin yapi ve yapi
kalintilarinin hepsi yikilarak kafe-restoranin bahgesi olarak
kullanilmaya baslanmis, 2014 yilinda parselin giiney ve gi-
neydogu kismina kiitle eki getirilmistir. isletme sahibinin, gii-
neydogudaki mekanin 6zgiinde ahir oldugu bilgisi, mekanin
beden duvarlarinda tas ve tugla olarak degisen malzeme
farkliligi ve mudahale izlerini agiklamaktadir. Soyle ki; yer-
den yaklasik 80 cm’ye kadar sonradan ates tuglasi ile oriilen
bolimden 6zglinde var olan hayvanlarin beslendikleri yalak
kisminin ¢ikarilmis olmasi muhtemeldir. Hemen ahirin arka
bahcge ile iliskili olmasi da bu durumu desteklemektedir.
Hayvanlarin ahira ulasmalari igin bir giris gerekmektedir ki
bunun parselin dogu tarafindan olmasi en makul olanidir ki
kadastral planda bu kisimda bir duvar izi islenmistir.

Hanin batisinda restoranin mutfagi olarak kullanilan 12
numarall parsel, sonradan betonarme ek olsa da 2000’li
yillarin basinda c¢ekilen bir fotograftan yerinde bir ya da iki
odali tek kath bir yapi kalintisi oldugu gérilmektedir (Sekil
22). Yalniz 1961 yil kadastral planda “arsa” olarak islendi-
ginden fotograftaki yapinin 1961 yilindan sonraki bir tarih-
te insa edilmis olmasi muhtemeldir.

isletme sahibinin yapi grubunun en biiyiik mekani olan
41 numarali parsel icin “aslinda buranin bir han” oldugu

bicimindeki ifadesi irdelendiginde, 6nceki evlerde bahse-
dilen Nene Saliha Hanim Vakfi Vakfiyesi’'nde yer alan “...
ibrahim Pasa mahallesinde bina eyledigim menzilin tamir
ve termimi goruldiikten sonra...” ifadesi, vakfedilen yapi-
lar arasinda bir hanin varligina isaret etmektedir (Vakiflar
Genel MaddrlGgh Arsivi, 1929a). Yalniz Nene Saliha Hanim
Vakfi'na ait baska bir kayitta, daha sonradan vakif malla-
ri ile ilgili bir dava konusu oldugu ve uyusmazlik konusu
¢ozuldiikten sonra mitevelli heyeti baskanliginda vakif
mallarinin yeniden kayda alinmasi sirasinda asil vakfiyede
adi gegen hanin sonraki kayitta yer almadigi gérilmuastir
(Vakiflar Genel Mudrlaga Arsivi, 1929b). Nitekim Vakiflar
Bolge Midurliugl arsivi ve tapu kayitlarinda bu yapi ve par-
seli bir vakfa ait olmadigi gibi “bahgeli kagir ev” olarak 6zel
milk adina kayithdir (Erzurum Tapu Kadastro MadurlGgi
Arsivi, 1961).

Kicukugurlu ve Tufekgi (2017), 1828-1829 Osmanli-Rus
savasina katilmis olan Rus Komutan Ushakov tarafindan
ilk olarak cizilmis, 1840 yilinda Fransizlar ve 1855 yilinda
ingilizlerin yapmis oldugu revizyonlarla son halini alan ta-
rihi “Erzurum Plani” haritasina, gesitli arsiv belgelerinden
yararlanarak Osmanh dénemi anitsal, askeri, ticari ve sivil
yapilarini islemislerdir ki yapi grubunun bulundugu bolge-
de bir han ya da menzil yapisi gérilmemektedir (Sekil 23).
Yalniz eski haritaya islenmemis olsa da Nene Saliha Hanim
Vakfi Vakfiyesi’nden ibrahim Pasa Mahallesi’/nde bir hanin
varligi 6grenilmektedir. Kirk bir ve 42 numarali parseller
olarak ifraz olmadan 6nce 14 numarali parselin geometri-
si incelendiginde pargali ve digerlerinden belirgin bigcimde
blyik olusu dikkat cekmektedir. Nitekim Erzurum’da ilk ka-
dastral plan ve tapu kayitlarinin 1961 yilinda olusturuldugu
dikkate alinacak olursa dncesinde bu parseller lizerinde bir
han olmadigini kesin olarak ifade etmek mimkiin degildir.

Sekil 22. Mevcut mutfak kisminin yerindeki yikilan yapi (2013) (Vakif-
lar Bolge Midurlugi Dijital Arsivi, 2013).
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Sekil 23. Tarihi Erzurum haritasinda yapi grubunun konumu ve bél-
gedeki yapilarin islevleri (Kuclkugurlu, Tifekgi, 2017).
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Yapi grubunun bu bélimi epeyce miidahale gordiigiinden
ve glineydeki parseller lzerindeki yapilar yikildigindan ya-
pisal izler de yok olmustur.

ilk kadastral plandan 2000’li yillarin basina kadar bu
parsel lizerinde bahgeli bir ev oldugu anlasiimaktadir. Si-
nirlandirilmig kadastral plandan yapinin kuzeybatisinda bir
bahge oldugu goriilmektedir (Sekil 21).

Bu yap! grubunda sorgulanmasi gereken en Onem-
li konulardan biri tuvaletlerin orijinal yerleri ile ilgilidir.
Geleneksel Erzurum evlerinde tuvaletlerin genellikle dis
mekanda yer aldigi bilgisinden hareketle bahgeli olan par-
sellerin bahge kisminda, digerlerinde ise evlerin kapali aviu
kisminda olmalari miimkinddr.

Sonug olarak, yapi grubunun 6, 7, 8, 9, 10 ve 11 numa-
rali parsellerinde sekiz ev, 5 numarali parselde mevcutta
neredeyse hicbir izi kalmamis, en az bir ev ve 41 numarali
parselde ise yalnizca bazi duvar kalintilari kalmis en az bir
ev daha oldugu ifade edilebilir. Zira kadastral planda 5 ve
41 numarah parseller icin tek bir “bahceli kagir ev” kaydi
varsa da 11 numarali parselde oldugu gibi tek bir parsel

Sekil 24. ibrahim Pasa Mahallesi'nde bir grup geleneksel evin resti-
tlsyonu (Kazaz, 2020).
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lzerinde kapali i¢ sokakla birbirine baglanan (i¢ ev olma-
sindan ve parsel buyukliklerinden hareketle birden fazla
ev olma olasiligi da vardir.

Sonug

“Erzurum Evleri” adiyla bilinen kafe-restoran, tarihi bir
sokak tGzerinde XVIII. ylzyilin ikinci yarisinda insa edilmis
ve neredeyse bir yapi adasinin yarisini kaplayacak bicimde
yan yana ve sirt sirta bitisik olarak konumlanmis bagim-
siz geleneksel evlerin islevsel ve yapisal olarak doniisti-
riilmesiyle olusmus bir grup yapidir. Bu yapi grubu icinde
mekansal, islevsel ve yapisal olarak ¢oziimlemesi yapilmis
sekiz bagimsiz ev yaninda dis beden duvarlari ve bahge si-
nirlari belli olan en az iki ev daha bulunmaktadir ki birinin
yerinde 6ncesinde bir hanin varligi da ihtimal dahilindedir.

Yap! grubu icindeki geleneksel Erzurum evleri, tek katl
yapilar olup tek baslarina degerlendirildiginde kapali avlu-
su, seki ve kileri olan tandirevi ve bir ya da iki odaslyla sade
mekan organizasyonuna sahipken bir araya geldiklerinde;
yan yana ve sirt sirta eklemlenmis bir grup karmasik ev
yigini géruntisi vermektedir. Evlerin kendi iginde belli bir
sistematik icinde insa edildikleri anlasilmaktadir. Bunun en
onemli gostergelerinden biri, tandirbaslari miimkdn olabil-
digince sirt sirta getirilmis ve iklimsel faktérin 6n planda
olmasindan dolayi evler birbirine bitisik olarak insa edile-
rek 1si kaybi en aza indirilmistir.

Ayrica bu ev yigini icinde en 6nemli mekansal 6zellik ise
7 ve 11 nolu parsellerde oldugu gibi sokaga cephesi olma-
yan evlerin girislerinin, sokakla iliskilendirilmis ortak kulla-
nilan kapali bir i¢ sokak Uzerine alinmasi olarak degerlen-
dirilebilir. Nitekim geleneksel Erzurum evleri literatiirinde
yer almayan boyle bir 6zellik gibi geleneksel kent dokusu
icinde pek az deginilen yapi, parsel ve sokak iliskisi bu ¢a-
lismanin 6nemini ortaya koymaktadir.

Daha ¢ok maddi durumu iyi ailelerin sahip oldugu ba-
gimsiz tekil konutlari ile literatlire gecmis geleneksel Erzu-
rum konutlari yaninda bir sokak dokusu lzerinde sira evler
biciminde siralanan ve daha miitevazi 6lcekte bir mimari
organizasyona sahip bu evleri de geleneksel Erzurum evle-
rinin bir pargasi olarak degerlendirmek daha uygun olacak-
tir. Bu yapilari degersiz gorip yikmak ya da kaderine terk
etmek yerine mimari kimlik ve karakterlerini bozmadan
orijinal islevlerini sirdiirebilmeleri icin birtakim miidahale-
ler yapmak veya yapilarin mekansal potansiyellerine uygun
yeni islevler vermek mimkindur.

Sonug olarak, mahalle 6lceginde eski Erzurum sehrinin
sosyal ve kiltlirel yasam bigimi hakkinda birgok ipucunu
barindiran fakat sayilari gittikce azalan bu evlerin ilgili
Koruma Kurulu tarafindan kiiltir varligi olarak tescil edil-
meleri gerekmektedir. Ayrica yapi, parsel ve sokaklari ile
tarihi, mimari, streklilik, enderlik ve ani degeri gibi birgok
koruma ilkelerini barindiran bu bélge icin Koruma Amach
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imar Planinda yeni yapilasma izni verilmesi kabul edilebilir
bir durum degildir.
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