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Yazarlara Bilgi

Megaron Dergisi, Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi’nin
yayin organidir. Megaron, planlama, mimarlik, tasarim ve yapim
alanindaki orijinal makaleleri, arastirma 6zetlerini, kitap inceleme-
lerini ve meslek alanina iliskin glincel tartisma ve gorusleri yayinlar.
Dergide arastirma yazilarina dncelik verilmekte, bu nedenle derle-
me turiindeki yazilarda segim olgitleri daha dar tutulmaktadir. Bir
e-dergi olan Megaron yilda lg kez yayinlanmaktadir. 2008 yilindan
itibaren EBSCO Host Art & Architecture Complete tarafindan taran-
makta olan Megaron Dergisi, 07.04.2008 tarihinde TUBITAK tara-
findan ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabani listelerinde “Ulusal Ha-
kemli Dergi” statiisiine alinmistir.

Dergide Tiirkce ve ingilizce yazilmis makaleler yayinlanabilir. Ma-
kaleler igin tercih edilen yazi uzunlugu dipnotlar ve kaynakga dahil
7000, goriis ve arastirma oOzetleri icin 2000-2500 kelimedir. Tim ya-
zilar 6nce edit6r ve yardimcilari tarafindan 6n degerlendirmeye ali-
nir; daha sonra incelenmesi igcin danisma kurulu Gyelerine génde-
rili. TGm yazilarda yazar adlari gizlenerek anonim degerlendirme
ve dizeltmeye basvurulur; gerektiginde, yazarlardan bazi sorulari
yanitlanmasi ve eksikleri tamamlanmasi istenebilir. Dergide yayin-
lanmasina karar verilen yazilar yayina hazirlik strecine alinir; bu
asamada tum bilgilerin dogrulugu icin ayrintili kontrol ve denetim-
den gegirilir; yayin oncesi sekline getirilerek yazarlarin kontrolliine
ve onayina sunulur.

Dergiye yazi teslimi, calismanin daha 6nce yayinlanmadigi, baska
bir yerde yayinlanmasinin distinilmedigi ve Megaron Dergisi’'nde
yayinlanmasinin tim yazarlar tarafindan uygun bulundugu anla-
mina gelmektedir. Yazar(lar), galismanin yayinlanmasinin kabuliin-
den baslayarak, yaziya ait her hakki Yildiz Teknik Universitesi Mi-
marlik Fakultesi’ne devretmektedir(ler). Yazar(lar), izin almaksizin
calismayi baska bir dilde ya da yerde yayinlamayacaklarini kabul
eder(ler). Gonderilen yazi daha 6nce herhangi bir toplantida sunul-
mus ise, toplanti adi, tarihi ve diizenlendigi sehir belirtiimelidir. Li-
sansusti tez calismalarindan Uretilmis yazilarda tezin ismi ve hazir-
landigl kurum yazinin basinda dipnot ile belirtiimeli ve tez yuritu-
clsi ikinci yazar olarak eklenmelidir.

Yazilarin hazirlanmasi: Yazilar (A4) kagida, 12 punto buytklikte
“Times New Roman” yazi karakterinde iki satir aralikh olarak hazir-
lanmalidir. Sayfanin her bir ylziinde tger cm bosluk birakilmali ve
tim sayfalar numaralandiriimaldir. Sayfalara gore siralama, bagvu-
ru mektubu (1. sayfa); baslk sayfasi (2. sayfa); Turkge Ozet (3. say-
fa); yazinin ingilizce bashgi ve 6zeti (4. sayfa) seklinde yapilmalidir.
Sonraki sayfalarda ise yazinin bolimleri ile varsa tesekkir ve kay-
naklar yer almalidir.

Basvuru mektubunda yazinin tim yazarlar tarafindan okundugu,
onaylandigi ve orijinal bir galisma Grtinl oldugu ifade edilmeli ve
yazar isimlerinin yaninda imzalari bulunmahdir. Baglk sayfasinda
yazinin bashgi, yazarlarin adi, soyadi ve unvanlari, galismanin ya-
pildigi kurumun adi ve sehri, eger varsa calismayi destekleyen fon
ve kuruluslarin agik adlari yer almalidir. Bu sayfaya ayrica “yazisma-
dan sorumlu” yazarin isim, agik adres, telefon, faks, mobil telefon
ve e-posta bilgileri eklenmelidir. Ozetler 250 kelimeyi gecmeyecek
sekilde hazirlanmalidir.

Tablo, sekil, grafik ve resimler: Tim tablo, sekil ve grafikler metnin
sonunda, her biri ayri bir kagida basiimis olarak ve her birinin alt-
na numaralari ve agiklayici bilgiler yazilmis olarak gonderilmelidir.
Sekillerin ana metin igerisindeki yerleri metin igcinde, ayri bir pa-
ragraf acgilarak yazi ile (6rnegin “Sekil 1 burada yer alacaktir” ifade-

si kullanilarak) belirtilmelidir. Yazarlara ait olmayan, baska kaynak-
larca daha 6nce yayinlanmis tim resim, sekil ve tablolar igin yayin
hakkina sahip kisilerden izin alinmali ve izin belgesi yaziyla birlikte
gonderilmelidir.

Kaynak gosterimi: Makale icinde gegen kaynaklar, “kisaltiimis kay-
nak bilgisi” olarak, diger agiklama notlari ile birlikte metin iginde-
ki kullanim sirasina gére numaralandirilarak ve sayfa sonuna dip-
not halinde verilmelidir. Kisaltilmis kaynak bilgisinde, asagidaki or-
nekte oldugu gibi, sadece yazarin soyadi, yili ve alinti yapilan say-
fasi belirtilmelidir.

1 Kuban, 1987, s. 43.

2 Unsal, 1972, s. 135.

3 Alkim, 1958, s. 201.

4 Yazar her ne kadar bu konuda...

5 Kuban, 2002, s. 97.

Kullanilan tim kaynaklarin bir listesi ise alfabetik sira ile ana met-
nin sonunda asagidaki 6rnege uygun olarak verilmelidir. Eger kul-
lanilan kaynaklarda ayni yazarin o yila ait birden fazla eseri varsa
2008a, 2008b, 2008c diizeninde gosterilmelidir.

Siireli yayin igin; (makale, ansiklopedi maddesi)

Andreasyan, H.D. (1973) “Eremya Celebi’nin Yanginlar Tarihi”, Tarih
Dergisi, Say1 27, s. 57-84.

Kitap icinde béliim igin;

Tekeli, I. (1996) “Tirkiye’de Cogulculuk Arayislari ve Kent Yénetimi
Uzerine”, Ed.: F. Bayramoglu Yildirim (editér) Kentte Birlikte Yasa-
mak Ustiine, istanbul, Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi Akade-
misi Yayinlari, s. 15-27.

Kitap igin;

Demircanli, Y. (1989) istanbul Mimarisi icin Kaynak Olarak Evliya
Celebi Seyahatnamesi, Ankara, Vakiflar Genel Midurligi Yayinlari.
Basilmis bildiri igin;

Kilingaslan, T., Kilingaslan, I. (1992) “Rayh Tasit Sistemleri ve istan-
bul Ulagiminda Gelismeler”, istanbul 2. Kentici Ulasim Kongresi, 16-
18 Aralik 1992, istanbul, insaat Miihendisleri Odasi istanbul Sube-
si, s. 38-48.

Basiimamis tez igin;

Agat, N. (1973) “Bogazici’'nin Turistik Etidd”, Basilmamis Doktora
Tezi, istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi.

internet kaynaklari ise kaynakga listesinin en sonunda ve ayri bir
baslik altinda asagidaki gibi verilmelidir:
http://www.ia.doc.gov/media/migration11901.pdf [Erisim tarihi
14 Nisan 2008]

Makale gonderme: Yazilar (sekil, resimler ve tablolar ile birlikte)
U¢ takim ¢ikti halinde ve CD’ye kopyalanmis olarak Megaron Der-
gisi, Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Merkez Yerlesim,
Besiktas, 34349 istanbul adresine génderilmelidir. CD {izerine oku-
nakli bir sekilde yazi basligi, birinci yazarin adi ve gonderildigi tarih
yazilmalidir. Bu sartlara uymayan yazilar degerlendirmeye alinmaz.
Editoriin, kabul edilmeyen yazilarin biitinini ya da bir bolimiini
(tablo, resim, vs.) iade etme zorunlulugu yoktur.

iletisim: Tel: +90 (0)212 2366537 Faks: +90 (0)212 2610549
E-posta: megaron@yildiz.edu.tr
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Tiirkiye’de Ekonomi Politikalari ve
Ulke Mekaninda Degisim (1980-2012)

Change in Economic Policies and Nation Space in Turkey (1980-2012)

Adem SAKARYA

OZET

Mekan strekli degisen, statik olmayan bir yapiya sahiptir. Bu
degisim mekani etkileyen etmenlerin degisiminden kaynak-
lanmaktadir. Ulke mekani {izerinde bir inceleme yapildiginda
ise ekonomi politikalarinin, mekanin degisiminde 6nemli bir
etken oldugu gorulmektedir. Bu degisim yerlesmeler 6zelin-
de, yerlesmelerin organizasyonunda, yerlesme merkezlerinin
konumlanmasinda, merkezlerin etki alani sinirlarinin degisme-
sinde gibi farkli sekillerde gerceklesmektedir. Bu gergevede,
bu calismada ekonomi politikalarina bagh olarak Turkiye tlke
mekanin degisimi, merkez ve etki alani kavramlari gergevesin-
de incelenmistir. Makalede 1960- 1980, 1980- 2002 ve 2002-
2012 donemleri, Turkiye’de farkli ekonomi politikalarinin
gecerlioldugu donemler olarak ele alinmistir. Dénemlerin bas-
langic ve bitis kosullari, genel yapilari incelenmis ve karsilas-
tainlmistir. Ayrica bu karsilastirmalar farkli ekonomik ve nifus
gostergeler ile desteklenmistir. Bu karsilastirmalar neticesinde
donemlerin ekonomi politikalar ve ekonomik gostergeler kap-
saminda farkhlastiklari noktalar ortaya konulmustur. Bu fark-
lilagmalarin tilke mekanina yansimasi 1980, 2000 ve 2012 yili
kapsaminda, niifus ve kara yolu ulasim verileri kullanilarak il
bazinda merkez ve etki alanlarini gésteren haritalar ile analiz
edilmistir. Sonug olarak 1960- 1980 dénemini yansitan 1980
yili haritasinda merkez ve etki alanlarinin tlke mekaninda
daha dengeli dagildigi, ancak 1980-2002 dénemini yansitan
2000 yili ve 2002- 2012 dénemini yansitan 2012 yili haritala-
rinda ise bu dengeli yapinin giderek kayboldugu gorilmuastar.

ABSTRACT

Space has a continuously changing and dynamic structure,
originating out of the factors that affect it. An examination
of nation space reveals that economic policies are an impor-
tant factor affecting that space. The change is visible in vari-
ous structures, such as in the inner structure of settlement, in
the organization of settlements, in the location of center, and
at borders of sphere of influence. With this framework, and
based on economic policies, this study looked at changing na-
tion space through the concepts of center and sphere of influ-
ence. The time frames 1960-1980, 1980-2002 and 2002-2012
were evaluated, as they were periods of markedly different
economic policies in Turkey. The general structure, and condi-
tions at the start and end of each were compared, supported
with different economic and demographic indicators. The
result is a picture of the factors that differentiate these time
frames from each other. Then follows an analysis of the reflec-
tion of these differentiations on nation space. This was done
using maps with population and road transportation data in
the context of the years 1980, 2000 and 2012. As a conclu-
sion, it was found that the map of 1980, which reflects the
1960-1980 period, revealed a relatively balanced distribution
of center and sphere of influences on the nation space, while
in the maps of 2000 and 2012, reflecting the 1980-2002 and
2002-2012 period respectively, this balanced distribution had
gradually disappeared.

Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bélge Planlama Bolimd, istanbul.
Department of Urban and Regional Planning, Yildiz Technical University, Istanbul, Turkey.
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Girig

Ulke niifusu siyasal, demografik ve ekonomik sii-
recler sonucunda degismekte ve mekan Uzerindeki
dagihmi farkhlagsmaktadir.! Farkli dénemlerde farkh
yerlesmelerin nifusu artmakta-azaltmakta, bu durum
yerlesmelerin etki alanlarini da etkilemektedir. Bu de-
gisim slreci nifusun mekanda duragan bir yapida ol-
madigini géstermektedir.

Literatir incelendiginde mekansal yapinin degisimi
ile ekonomi politikalarinin arasinda iliski oldugu go-
rilmektedir.2 Ulke diizeyinde olusturulan plan (6zel-
likle kalkinma planlari) ve politikalar, uygulayicilar ta-
rafindan ekonomik alana indirgenmekte ve boylelikle
mekani etkilemekte, degistirmektedir.> Mekandaki bu
degisim literatiirde genel olarak niifusun degisimi tize-
rinden incelenmistir.*

Ancak nifus degisiminin yaninda yerlesmelerin
merkezlerinde sahip olduklari hizmetler ile birlikte etki
alanlari da degismektedir. Yerlesme niifusu ile etki ala-
ni arasindaki iliski ilk olarak Walter Christaller’in Mer-
kezi Yerler Teorisi’'nde yer almistir. Teoride, Christaller
yerlesme merkezindeki mal ve hizmet sunumunu,
nifus ve uzakhk ile iliskilendirerek yerlesmelerin etki
alanlarini tespit etmistir. Bu teorinin kati sinirlara sahip
oldugunu belirten Auguste Losch ise her mal ve hizme-
tin farkli etki alanina sahip oldugunu savunarak yeni bir
bakis agisi getirmistir.> Etki alanina bir baska yaklasim
da William J. Reilly tarafindan gelistirilmistir. Cekim
kanunu (garavitasyon modeli) olarak adlandirilan bu
kuramda niifus ve uzaklik verileri ile yerlesmelerin etki
alanlan tespit edilmeye calisiimaktadir.® Bu yontem
Christaller ve Losch’iin yaklagimlarindaki gibi hizmet
ve mal sunumu ile ilgili bir icerige sahip olmamasina
ragmen, teorik de olsa niifus ve uzaklk ile yerlesme-
lerin etki alanlarinin degisimini incelenmesine olanak
vermesi bakimindan kullanilabilecek bir yontemdir.

Turkiye’de etki alanina yonelik bir ¢alisma 1982
yilinda Devlet Planlama Teskilati (DPT) tarafindan
“Tiirkiye'de Yerlesme Merkezlerinin Kademelenmesi”’
adi ile yapilmistir. Calismada yerlesme merkezlerinin
etki alanlarinin tespiti amaciyla nifus verisinin digin-
da ulasim, ticaret, donati, pazar vb. veriler de kullani-
larak analizler yapilmis ancak sonug Urin degisimini
izlemekten ziyade yapildigi zaman kesitindeki durumu
resmetmistir. Yerlesmelerin kademelenmesi gibi bir
calismanin bireysel olarak gerceklestiriiemeyecegi,

! Tekeli, 2005. 2008.

2 Dinger, 1994. Dinler, 2008. Tekeli, 2005. *> Dicken ve Llyod, 1990
3 Dinler, 2008. 6 Dinler, 2008.

4 Dinger, 1994. Tekeli, 2005. Sinanoglu, 7 DPT, 1982.
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kurumsal anlamda da bu cercevede bir ¢alisma yapil-
madigl icin ayni degerlendirme kapsaminda yerlesme
merkezlerinin etki alanini degisimi irdelemek mimkin
olamamaktadir. Bu nedenle degisimi incelemeye yone-
lik bir bosluk bulundugu agiktir.

Bu kapsamda, ¢alismada Tirkiye’de uygulanan eko-
nomi politikalari perspektifinden yerlesme merkezleri-
nin etki alanlarinin degisimini incelenmeye calsilarak
literatlire bu konuda katki yapmak amaclanmistir. Etki
alani ile ilgili kavramlar incelendiginde yukarida da
bahsedildigi tizere DPT tarafindan 1982 yilinda yapilan
¢alisma hem teorik arka plani® hem de saha arastirma-
lariile 6nemli bir kaynak gorevi gormektedir. Calismada
etki alanina yonelik ticaret, donati, ulasim iliskileri gibi
konularda yerlesmelerin merkez etki alaninin belirlen-
mesine yonelik sorgulamalar yapilmistir.’ Bu calismada
ise farkh donemlere ait (1980-2000-2012) yerlesmeler
arasi iliskilere yonelik verilerin tamaminin olmamasi
nedeni ile ulasim iligkisi, iller arasi karayolu mesafesi
seklinde alinarak, illerin kentsel niifus verisiyle birlikte
degerlendirilmis ve illerin etki alanlari tespit edilmistir.

Bu cercevede, calisma Tirkiye’de énemli degisimle-
rin yasandigi 1980 yili sonrasinda yerlesme etki alanla-
rinin degisimini niifus ve ulasim verilerinin kullaniimasi
ile 1980, 2000*° ve 2012 yillari kapsaminda olusturulan
haritalar ile incelemektedir.

1980 vyili, planli kalkinmanin var oldugu 1960-1980
doénemini, 2002 yili, 1980-2002 arasi liberal dénemi,
2012 yili ise 2002-2012 ise neo liberal donemi yansit-
maktadir. Dénemlerin bu sekilde ayrilmasinda temel
faktor ekonomi politikalarinin degismesi ile birlikte as-
keri darbeler ve siyasi degisimlerdir.

Calisma genel anlamda g bolimden olusmaktadir,
ilk bélimde 1960-1980, 1980-2002 ve 2002-2012 do-
nemleri ekonomi politikalari incelenerek, donemlerin
baslangic ve bitis kosullari ve genel yapisi hakkinda
bilgi verilmistir. ikinci béliimde ise bilgisi verilen do-
nemlerin bazi ekonomik gostergeler kapsaminda kar-
stlastirmalari yapilmis, farkhlastiklari noktalar ortaya
konulmustur. Son bélimde ise bu donemlerde ulasim
ve nufus verileri ile olusturulan haritalar araciligi ile
yerlesme merkezleri ve etki alanlarindaki degisim ince-
lenerek yorumlanmistir.

Yontem
Genel anlamda Ug¢ bolimde olusan bu galismada,

donemlerin incelenmesine yonelik literatir arastir-
masi yapilmis, donemlerin genel ozellikleri ortaya

8 Christaller, 1933.
° DPT, 1982.
10 Verilerin 2000 yilina ait olmasi ne-

deni ile 2002 yilina yonelik analiz
2000 yili verilerine gore olusturul-
mustur.
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konulmustur. Donemlerin karsilastirilmasi amaciyla
ekonomik gostergelere ait ikincil veriler ve dénemler
icerisinde olusturulan kalkinma planlari ¢ergevesinde
karsilagtirmalar yapilmistir.

Donemler kapsaminda yerlesme etki alanlarinin
tespitine yonelik yontemde ise iki temel veri kullanil-
mistir; illerin merkez (toplam kent) nifusu ve iller (il
merkezleri) arasi karayolu mesafesi. Calismada etki
alanlarinin niifus ve ulasim kriterleri ile belirlenmesin-
de referans alinan kaynak William J. Reilly tarafindan
ortaya konulan Garvity Model'dir. Gravity Model pera-
kende ticaret etki kanunu olarak nitelendirilmektedir.
Bu model ile merkezde yer alan firmanin etki alani 6l-
clilmeye calisiimaktadir. iki farkli yerlesme merkezinde
yer alan firmalarin birbirlerine gore etki alanlarini 6l-
¢en bu modelde, etki alani formili firmalarin yer aldig
yerlesme nifuslarinin ¢arpiminin aralarindaki mesafe-
nin karesine oranidir.**

Reilly modelinde basit olarak iki farkli etki alanindan
bahsedilmektedir, ancak bu calismada bir merkezin
etki alani Olglilmektedir. Bu nedenle etki alani 6l¢i-
len yerlesme merkezinin nifusu (kentsel niifus) temel
ahinmistir.

Veriler su sekilde formiile edilmistir:

E(a-b)= Na / U?(a-b)

e F (a-b): ailinin b ili Gzerindeki etkisi

e N a: ailinin toplam kent niifusu (kisi)

e U? (a-b): a-b illeri arasindaki uzakligin karesi (km?)

Calisma kapsaminda yapilan kabuller:

e fllerin etki alan, il kentsel niifus ile dogru oran-
tihdir. Christaller’in'? calismasinda belirttigi tGzere
bir yerlesme merkezinde yer alan fonksiyonlarin/
hizmetlerin etki alani, bu merkezin ntfusunun
artmasi ile genisler

e Kentsel nifusu dlkenin kentsel nifusunun %1 ve
Gzerinde olan iller, merkez il olarak kabul edilmis-
tir. Boyle bir kabuliin olmamasi halinde tim ille-
rin, ntfusu en yiksek olan ilin etkisi altinda oldu-
gu goriilecektir. %1 deger ile olusan merkez sayisi
mevcut durumda gecerli olan Diizey 2 sayisina en
yakin degerdedir. Bu kabuliin %1’den daha dusuk
yapilmasi durumunda merkez sayisinin ¢ok daha
fazla oldugu ve dénemler arasi degisimin anlasilir
olmadigi gorulmustur.

e fller arasi ulasim sadece karayolu araciligi ile ya-
pilmaktadir.

Formilin uygulanmasi ile merkez illerin diger il-
11 Dinler, 2008. 12 Christaller, 1933.
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ler Gzerindeki etkisi (E) hesaplanmistir. Bu kapsamda
merkez il disindaki tim illerin Gzerinde, merkez illere
(kentsel nufusu Ulkenin kentsel niifusunun %1 ve Uze-
rinde olan iller) ait bir E degeri bulunmustur. Sonucta
bulunan E degerlerinden en yiiksek olani hangi merkez
ile aitse, il o merkez ilin etkisi altindadir gériist kabul
edilmistir.

Tiirkiye’de Ekonomi Politikalarinin Degisimi

Cumhuriyetin ilani ile birlikte Turkiye'de farkli eko-
nomik doénemler yasanmistir. Donemler ekonomiye
yonelik farkli politikalarin gelistirilmesi, krizler, krizlerin
asllmasina yonelik politikalar, siyasi yapi ve siyasi ya-
pinin degisimi, askeri miidahaleler gibi farkl etkenlere
bagl olarak degismistir. Bu kapsamda iktisat biliminde
dénemler genel anlamda daha dar zaman araliklari ile
ele alinmistir. Ancak bu dar donemlerin Gzerinde, ikti-
sadi paradigmalara bagli olarak temel kirllma noktalari
bulunmaktadir. 1960, 1980 ve 2002 yillari bu kirilmala-
rin yasandigi donemlere denk gelmektedir.

1960- 1980 D6nemi

1960 yih Tirkiye'de ilk askeri darbenin yasandigi, on
yillik Demokrat Parti iktidarliginin sona erdigi ve eko-
nomi politikalarinda énemli degisimlerin yasandigi bir
yil olmustur. Bu nedenle 1960-1980 donemini anlamak
icin Demokrat Parti iktidarinin son donemine bakmak
gereklidir.

Demokrat Parti doneminin ilk yarisinda uygulanan
ekonomi politikalari, ekonomide bir iyilesme sagla-
mistir ancak bu durum dénemin ikinci yarisina tasina-
mamistir. Dénemin ikinci yarisinda dis ticaret agiginin
artmasi sonucu istikrar tedbirleri alinarak ithalatta
kisitlamaya gidilmis, krediler kisitlanmistir. Ancak bu
kisa vadeli dnlemler yerli Ureticilerin sermaye sikintisi
cekmesine neden olarak issizligi getirmistir.®* Slirecin
bu sekilde devam etmesi ve Ulkedeki, siyasi, toplumsal
gerilimler 1960 yili darbesini getirmistir.

1960 yili ile baslayan donem, bir dnceki donemde
ortaya c¢ikan sorunlari “planli kalkinma” modeli ile gi-
dermeye calismistir. Ekonominin bitlnsel olarak plan-
lanmasi anlayisini temel alan bu dénem diger donem-
lerden farklilasmaktadir. Planli doneme gegis Birinci
Bes Yillik Kalkinma Plani’nin yapildigi 1963 yilinda bas-
lamis, 1960-62 donemi ise planl kalkinmaya hazirhigin
yapildigi “plan” kavramina gegis donemi olarak nite-
lendirilmistir.*

Bir dnceki donemin disinda planl ekonomiye gegiste
uluslararasi konjonktiir de ektili olmustur. ikinci Diinya
Savas! sonrasinda Ozellikle batida liberal ekonominin

13 Takim, 2012.

14 Boratav, 2013.
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tikandigl noktada ¢6ziim olarak gelisen Keynesyen po-
litikalarin etkin olmasi Turkiye’de de gortlmustir.

Bu kapsamda donemin genel ozelligi ithalat yerine
yerli Girlin Gretmeye dayali bir yapiya sahip olmasidir.
ithal ikameci bir anlayisin hakim oldugu bu dénem ice
déniik, disa bagimli bir sistem Uzerine kuruludur.” it-
hal ikameci yaklasim ile bu donemde 6zel sektor ucuz
kredi, yatirim tesvikleri ve kamu yatirimlari ile destek-
lenmistir. Belirli programlar dahilinde bir 6nceki do-
nemde ithal tiketim mallari, desteklenen yerel sana-
yiler tarafindan Uretilmeye calisilarak asiri ithalattan
kaynaklanan doviz sikintisi giderilmeye calisiimistir.*

Bu donemde kamu yatirimlari bes yillik plan ve
programlara uygun olmak, 6zel yatirimlar ise bu prog-
ramlar ile uyumlu olmak zorundadirlar. Bu kapsamda
donem kamu sektoriine emredici, 6zel sektére ise yol
gosterici seklinde yorumlanabilir.” Kamu yatirimlarinin
Ozel sektorl destekleyecek sekilde ara mallara (demir,
celik, cimento, kagit, petrol, madencilik vb.) yonelik
olmasi, yine bu donemde ulasim, liman, enerji ve ile-
tisim alanlarinda yatirimlarin yapilmasi, yerli sanayinin
gelismesinin 6nlint agmaktadir. Ancak yine de 6zellikle
enerji ve teknoloji konusunda disa bagiml bir yapi s6z
konusudur.’® Yerel kaynaklarin yeterli olmadigi durum-
larda bir 6nceki donemde oldugu gibi uluslararasi ku-
rumlardan borg alinmistir.

1960-1970 yillari arasinda uygulanan ithal ikameci
yapi 1960’larin sonuna gelindiginde yogun bir borg or-
taminin olusmasina neden olmustur. Nitekim ithal ika-
me seklinde hedeflenen yapi salt montaj yapma seklin-
de kalarak disa bagimliligi arttirmistir.”

1970 doneminde ise ithal ikamesi yapilmaya ¢alisi-
lan Urlin tipinde degisimler yasanmistir. Artik dayanikli
tiketim mallarinin yaninda teknolojinin daha yogun
kullanildigi, otomobil vb. Uriinler de Uretilmeye bas-
lanmistir. Gereksinim duyulan bu teknolojinin ithal
edilmesi ise yine disa bagimhhg arttiran bir etken ol-
mustur.?°

Disa bagimli olan sistem 1970’li yillara girilirken
uluslararasi krizlerden de etkilenmektedir. Tum Ulke-
lerin nakit sikintisi ¢ektigi bu dénemde, borg verecek
tilke veya kurum bulmak giiclesmistir. Ustelik 1973
yilinda ortaya c¢ikan petrol krizi bu darbogazi icinden
¢tkilmaz duruma getirmistir.

Ekonomik bunalim icerisinde isci Ucretlerinin de
disaridlmesi toplumda bir gerilime neden olmustur.

5 Akyildiz ve Eroglu, 2004.
6 Sugur, 1998.

7 Boratav, 2013.

18 Sugur, 1998.

9 Eroglu, 2003.
20 Sugur, 1998.
2 Sugur, 1998: Eroglu, 2003.

246

Ayrica yine bu donemde terdr ve anarsi olaylarinin ya-
sanmasi donemin 12 Eylil 1980 darbesi ile sonuglan-
masina neden olmustur.

Darbe 6ncesinde ekonomiye yonelik 6nemli para-
digma degisiminin yasanmasina neden olan 24 Ocak
Kararlari 1980-2002 déneminin baslangi¢c noktasi ol-
mugtur.

1980-2002 Dénemi

Uluslararasi yapida kiresellesme olgusunun gelis-
mesi ilk olarak gelismis Ulkeleri, daha sonra da gelis-
mekte olan Tlrkiye gibi tlkeleri etkilemistir. Bu donem
Turkiye’nin kiresel aga eklemlendigi bir nokta olarak
degerlendirilebilir. Disa agik bir ekonomik yapinin ol-
dugu bu dénem iktisat biliminde genel olarak liberal
donem kavrami ile nitelendirilmektedir.

Donemin baslangici olan 1980-1983 vyillari askeri
yonetimin var oldugu “askeri liberal” donemdir. 1980
yiinda alinan 24 Ocak Kararlarinin asil uygulamaya
baslandigl donem bu kararlarin kurucularindan olan
Turgut Ozal'in basbakan oldugu 1983 yilina denk gel-
mektedir.??

Devlet miidahalesinin en aza indirilip, serbest piya-
sa ekonomisinin gecerli oldugu bu dénemin baslangici
olan 24 Ocak Kararlari kapsamindaki reformlardan ba-
zilari su sekildedir;*

e ithal ikameci modelin terk edilerek disa déniik,
ihracata dayali bir ekonomik biyiime modelinin
kurulmasi

¢ Finansal liberalizasyonun saglanmasi

¢ Yabanci sermaye hareketlerinin liberalizasyonu

e Ekonomide kamu etkinliginin azaltilmasi ve 6zel-
lestirme cabalari

Bahsedilen reformlarin hayata gecirilmesi i¢in orta-

ya konan bazi politikalar ise;**

* Yabanci sermaye tesviki

e Disg ticaretin kamu kesiminin miidahalelerinin
azaltilarak serbestlestirilmesi

e Arz ve talep olusumunun piyasaya birakilmasi

e ithalatta kotalarin kaldiriimasi

e ihracatin tegvikine devam edilmesi

Bu politikalar ile 1984-1989 yillari arasinda (lke eko-
nomisinde ihracata bagli bliyime gerceklesmistir. An-
cak 1990 yilinda iran- Irak Savas’’nin sona ermesi ile
yeni dengelerin kurulmasi ve Korfez Krizi, disa agik bir
ekonomiye sahip olan Tirkiye'yi olumsuz yonde etkile-
mistir. Bunun disinda dis borcun on yillik stiregte dort

22 Boratav, 2013. % Bayrak ve Kanca, 2013. % Bayrak ve Kanca, 2013.
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kat artmasi ve diinyada ekonomik anlamda bir daral-
manin da yasanmasi ile bor¢ bulunamamasi ihracati ve
Uretimi olumsuz etkileyerek, tlke icinde 1994 yilinda
krize neden olmustur.?®

Krize ¢6zim olarak 1994 yilinda alinan 5 Nisan Ka-
rarlari kamu gelirlerini arttirmaya ve kamu giderlerin-
de tasarruf yapmaya yonelik politikalar icermektedir.
1995 yilinda Avrupa Birligi ile “GUmrik Birligi Antlas-
masinin” imzalanmasi ekonomide kisa stireli de olsa
hizli bdylimenin yasanmasina olanak saglamistir. An-
cak 1996-1998 dénemlerinde Dogu Asya ve Rusya’da
yasanan mali krizler bu ekonomik biylimeyi durdur-
mustur.?®

Ekonomi politikalarinda arayista olan Tiirkiye 1999
yilinda iMF ile ortak gériismeler yapmistir. Bu goriis-
meler sonucunda 2001’de, amaci ekonominin istikrar
ve rekabet giciine kavusarak strdurilebilir blylime-
nin kazanilmasi icin yapisal diizenlemelerin yapilmasi
olan “Gugli Ekonomiye Gegis Programi (GEGP)” kabul
edilmistir.” Ayrica bu dénemde Turkiye Diinya Bankasi
ve IMF gibi kuruluslardan tarihinin en biyutk yardimini
almistir.?®

Ekonominin dalgali bir yapi gosterdigi bu dénemde
siyasi yapida da paralel bir durum s6z konusudur. 1997
yilinda 28 Subat Postmodern Darbe ile dagilan Refah-
yol Hiikiimeti ve ardindan 1998 yilinda Refah Partisi’nin
kapatilmasi ekonomideki hareketliligin siyasette de ya-
sandigini gostermektedir. Bu donemin akabinde Refah
Partisi kokenli siyasetgilerin olusturdugu Ak Parti’'nin
2002 segimlerinde tek basina iktidar olmasi 2000’li
yillarin Turkiye’sinde siyasi, politik ve ekonomik degisi-
min yasanmasinin ontint agmistr.

2002-2012 D6nemi

2002 yili segimleri ile tek basina iktidara gelen Ak
Parti bir 6nceki donemin bati kaynakli ekonomi po-
litikalarini  benimsemistir. Gugli Ekonomiye Gegis
Programi’ni kabul edip uygulamaya devam etmis ve
IMF, Diinya Bankasi gibi kuruluslar ile yakin gériismeler
dogrultusunda neo liberal iktisat politikalarini devam
ettirmistir.?

2002 yili ile birlikte Ak Parti ekonomi uygulamalari
bankacilik sisteminde yeni diizenlemelerin yapilmasi,
stki maliye politikalarinin uygulanmasi ve ozellestiril-
melerin hizlandiriimasi seklinde olmustur.®° Bu uygula-
malara konu olan alanlar ile birlikte altyapi ve egitim
alanlarina da yonelik (ger, altisar ve bir yillik slirecler
kapsaminda yatirim kararlari alinmistir.?

% Eroglu, 2003: Akyildiz ve Eroglu, 2® Karagdl, 2013.
2004. 2 Boratav, 2013.
% Bayrak ve Kanca, 2013. 3 Karagdl, 2013.

7 Eroglu, 2003. 3 Eroglu, 2003.
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Dénemi bir 6nceki donemden ayiran temel bir 6zel-
lik, uygulama kararlarindan da bahsedilen o6zellestir-
medir. 1985-2002 arasi O6zellestirmelerden elde edilen
tutar 8 milyar dolar iken, 2002-2007 arasinda bu tutar
33 milyar dolar olmustur.>? Bu géstergeler donemin bir
onceki doneme oranla 6zel sektor araciligi ile daha ge-
nis sermaye elde ettigini gdstermektedir.

Avrupa Birligi’'ne tam Uye olma sireci igerisinde
ekonomi alanindaki uyum politikalari, bu donemde
Ulke ekonomi politikalarini etkilemistir. Bu yapi Glke-
nin kiresel sistem ile butlinlesme sirecinde hizl yol
almasina olanak saglamistir. Boratav® tarafindan orta-
ya konulan verilere gore yabanci sermayenin toplam
milli gelire orani 1995-1997 yillari arasinda ortalama
%3.4, 2000 yilinda %8.1 ve 2002-2007 yillari arasinda
ortalama %9.8’dir. Sayilardan da anlasilacag lzere te-
melde IMF, Dilinya Bankasi ve Avrupa Birligi ile iliskiler
cergevesinde yabanci sermaye yatirim oraninin artarak
devam etmesi, lilkenin neo liberal bir strecte yol aldi-
gini gostermektedir.

2002-2007 yillari arasi istikrarli biyimenin gercek-
lestigi bir donem olmustur. GSMH 2002 yilina gore
2007 yilinda yaklasik 2,5 kat artmistir. ihracat 36 milyar
dolardan 107 milyar dolara, ithalat ise 50 milyar do-
lardan 170 milyar dolara ¢ikmistir.?* Kiresel sistem ile
bltlinlesen Tirkiye ekonomisi bu donemde ihracat ve
ithalat degerlerini arttirmis, ancak 6zellikle enerji ko-
nusundaki altyapi eksikligi ihracatin ithalati karsilama
oraninin azalmasina neden olmustur.

2008 yilinda ortaya c¢ikan kiresel krizden, kiresel
sistemin bir pargasi olan Tirkiye de kaginilmaz olarak
etkilenmis ve (lkenin ekonomik blyliime egilimi yavas-
lamistir.

2002-2007 wyillari arasinda, GSYH bilylime orani
bazinda, ortalama %6.5 biylyen ekonomi, kiiresel
kriz dolayisiyla 2008 yilinda %0.7 ve 2009 yilinda %-4
oraninda gercekleserek donemin en disik seviyeleri-
ni gérmastiar. 2010 yilinda %9.2 ve 2011 yilinda %8.5
oraninda buyiyen ekonomi bu egilimi sonraki donem-
lerde de sirdirerek kriz dncesi ylkselisini devam et-
tirmistir.®

Donemlerin Karsilastirilmasi

Temelde ekonomik paradigmalarin degisimi ile fark-
lllagan donemleri ekonomik gostergeler ve kalkinma
planlari ile karsilastirmak, farklilklari daha somut bir
sekilde anlamamiza olanak saglayacaktir. Donemlerin
karsilastirlilmasinda GSYH, ihracat- ithalat, yatirim gibi
ekonomik gostergeler kullaniimis, kalkinma planlari ise

32 Bayrak ve Kanca, 2013.
33 Boratav, 2013.

34 Bayrak ve Kanca, 2013.
3 Karagol, 2013.
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hedeflenen sektérel yatirrmlarin Gzerinden karsilasti-
rilmistir.

Temel ekonomik gostergelerden birisi olan, kisi basi-
na disen GSYH degeri ile donemler karsilastirildiginda,
son donemin diger donemlerden oldukea farklilastig
gorulmektedir (Sekil 1).

1975-1990 vyillari arasinda, 1983 yilinda liberal eko-
nomiye gecilmesine ragmen, kisi basina diisen GSYH
oraninda duragan bir yapi s6z konusudur. 1990 yilinda
artmaya baslayan oran, 1994 krizi ile dismis ve ar-
dindan uluslararasi anlasmalarin yapilmaya baslandigi
(GlUmrik Birligi Antlasmasi) 1995 yili ile artarak devam
etmistir. 2001 yilindaki ekonomik krizin GSYH degeri
lizerinde 6nemli olumsuz bir etkisi oldugu gorilmekte-

dir. Bu tarihten sonra ¢alismada Ugiinci dénem olarak
nitelendirilen Ak Parti doneminde ise 2008 yilindaki
kiresel krizin etkisinin yansidigi 2009 yili disinda si-
rekli bir artis s6z konusu olmustur.

Ekonomi faaliyetlerinin bir sonucu olan GSYH oran-
larindaki degisim, dogal olarak bu ekonomik faaliyet-
lerde yasanan degisimlerden kaynaklanmaktadir. Bu
kapsamda ithalat- ihracat oranlari da dénemler kapsa-
minda degismektedir (Sekil 2).

Tum veri serisi boyunca ithalat degerinin ihracattan
yuksek oldugu ve aradaki makasin 2003 yili itibari ile

36 Ekonomik gostergeler ile ilgili grafikler, “Kalkinma Bakanligi Sosyal ve
Ekonomik Gostergeler” verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir.
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acildigi gériilmektedir. ithalat- ihracat grafik egilimleri-
nin yillar itibariyle GSMH grafigi ile benzer olmasi dik-
kat cekmektedir. Bu egilim, kriz dénemleri ihmal edil-
diginde, 1990 sonrasi bir sicrama ve 2002 yili sonrasi
strekli artis ve 2008 sonrasi duraganlagsma seklindedir.
ithalat- ihracat oranlarin yiikseldigi bu dénemlerde
uluslararasi kuruluslar ile yapilan anlasmalarin 6nemli
etkileri oldugu goriilmektedir. Ozellikle AB ile iliskilerin
gelistigi 2002—-2010 doneminde hem ihracatta hem de
ithalatta artisin yliksek oldugu, buna karsilik ihracatin
ithalati karsilama oraninin diistigu gorilmektedir.

Donemlerin farkhlasmasi ithalat, ihracat degerlerine
oldugu gibi yatirim oranlarina da yansimaktadir (Sekil 3).

Yatirimlarin GSMH icindeki oranlari irdelendiginde,
yatirimlarin GSMH igindeki oraninin dalgal bir seyir
izledigi gozlenmektedir. Bu dalgalanmanin kirilma nok-
talarinin ise uluslararasi kuruluslar ile yapilan anlasma-
lar ve kriz donemleri oldugu gorilmektedir.

1984 yilina kadar kamu ve 6zel yatirimlar arasin-
da nispeten daha dengeli bir durumun oldugu go-
rilmektedir Ancak bu tarihten sonra liberal ekonomi
politikalari ile birlikte toplam yatirimi belirleyici asil
gostergenin 6zel yatirimlar oldugu aciktir. Ozel yatirm
oranlarinin degismesine bagh olarak toplam yatirim
degismektedir. Ozel yatirm ile kamu yatirimi arasin-
daki farkin 6zellikle 1992-1998 ile 2003-2008 arasinda
yluksek oldugu ve kriz donemlerinde bu farkin azaldig
gorilmektedir.

Ekonomik gostergelerin yaninda kalkinma planin-
da yer alan sektérel yatirrm hedefleri de donemlerin
farkhlastigini ortaya koymaktadir. Kalkinma planlarinin
tamaminda 6zel ve kamu yatirimlarinin ayriminin ol-
mamasi nedeni ile toplam yatirim oranlarinin degisimi
gosterilmistir (Sekil 4).

37 1-1I- 11- IV- V- VI- VII- VIl ve IX. Kalkinma Plani verilerinden olusturulmustur.
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Sekil incelendiginde tarim sektériine yonelik top-
lam yatirmin giderek azaldigl, hizmetler sektoriine
yonelik yatirnrmlarin 6zellikle 1990 sonrasinda arttigi
gorilmektedir. Sanayi sektériinde ise ilk 3 plan do6-
nemlerinde hedeflerin arttigi, 4. ve 5. planlarda ise
duragan oldugu ve 2000 yili sonrasi planlarda hedef-
lerin distst dikkat c¢ekicidir. 1990-94 donemi Sekil
3’'de incelendiginde 0zel yatirimlarin artmaya, kamu
yatirimlarinin ise azalmaya basladigi doneme denk
gelmektedir. Bu noktada hedeflenen 6zel- kamu yati-
rim oranlarini incelemek faydali olacaktir. lll- V- V ve
VI. planlarda yatirrm hedeflerinde kamu ve 6zel ayrimi
yapimistir. Tarim ve imalat sanayi, kamu ve 6zel yat-
rim oranlarinin yiksek oranda farklilastigi sektor ve alt
sektorler olmustur (Tablo 1).

Sekil 4’de gorildigi tizere VI. Plan’da sanayi sekto-
rine yonelik toplam yatirim orani énemli bir oranda
azalmaktadir. Bu veri, Tablo 1'de yer alan 6zel yatirim
oranlari ile incelendiginde VI. Plan’da imalat sanayine
yonelik 6zel yatirrm hedefinin, dnceki planlara oranla
cok yliksek bir degerde olusu dikkat cekmektedir. Ayri-
ca toplam yatirim orani igerisinde 6zel yatirim orani da

Tablo 1. Kalkinma planlarinda yatinm hedeflerinde 6zel
yatirim oranlari (%)*®

lll.Plan IV.Plan V.Plan VL. Plan
Tarim 473 51 51 44
imalat Sanayi 51 53 57 85
Toplam 43.7 43 43 56

artmaktadir. Bu durum Sekil 4’de gérilen uygulamada-
ki 6zel yatirim oranlarinin artmasinin ve kamu yatirim
oranlarinin azalmasinin arka planini agiklamaktadir.

Donemlerin yapisi, ekonomik gostergeler ve kalkin-
ma planlari incelendiginde 1960-1980 déneminin dev-
letci ekonomi anlayisina daha yakin, diger iki donemin
ise liberal anlayisa daha yakin oldugu gorilmektedir.
Bu cercevede 1960-1980 donemindeki devletci anlayi-
sin ekonomi politikalarini tilke mekanina daha dengeli
yansithgi, diger donemlerde ise daha ¢ok 6zel sektoriin
davranislari ile (ilke mekéaninda belirli, 6zel sektoriin
karini arttiracak bolgelere yogunlasmasi beklenmekte-
dir.*

Bu kapsamda bir sonraki bélimde, yukarida bahse-
dilen ekonomik politikalari ve ekonomik gosterge de-
gerlerindeki degisimin Ulke mekanina nasil yansidigi
incelenmistir.

Merkez ve Etki Alanlari

Doénemlere yonelik yapilan inceleme ve karsilastir-
malar, dénemlerin farkli 6zelliklere sahip olduklarini
gostermistir. Peki, bu farkliliklar Glke mekanina nasil
yansimistir? Bu sorunun cevabini bulmaya yonelik, ¢a-
lismanin yontem kisminda da belirtildigi lizere, illerin
kentsel nifusu ve iller arasi uzakhk verileri kullanila-
rak merkez ve merkez etki alanlarini gésteren harita-
lar olusturulmustur. 1960-1980 dénem igin 1980 vyili,
1980-2002 dénemi i¢in 2000 yili ve 2002-2012 dénemi
icin de 2012 yili kapsaminda haritalar olusturulmustur.
(Sekil 5-7).

Haritalardaki merkez sayilarina bakildiginda 1980 yi-
linda 26, 2000 yilinda 25 ve 2012 yilinda ise toplam 23

pivammakm )1 v
/ sligr
P

. HAKKARI

\ o

Sekil 5. 1980 yil merkez ve etki alanlari.*°

3 11- IV- V ve VI. Kalkinma Plani verilerinden olusturulmustur.
3 Sakarya, 2013.
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% Haritada isimleri kiiguk harfler ile yazilmig iller, 1980 yilinda heniz il
statiisti kazanmamiglardir.
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Sekil 6. 2000 yil merkez ve etki alanlari.

@® MERKEZ

. ETKI ALANINDA BASKA MERKEZ BULUNDURAN- UST MERKEZ

Sekil 7. 2012 yili merkez ve etki alanlari.

merkez bulunmaktadir. Bu degerler nifusun odaklan-
dig1 merkez sayilarinin gittikge azaldigini gostermekte-
dir.

1980 yili, Uc¢ harita icerisinde en yiksek merkez
sayisina sahiptir. Merkezlerin dagihmi agisindan Ulke
kapsaminda daha dengeli bir yapiya sahip olmasina
ragmen 9 merkezin (Balikesir, Manisa, Denizli, Mersin,
Tokat, Sivas, Kahramanmaras, Hatay, Sanliurfa) etki
alani sadece kendi il sinirlarini kapsamaktadir. Ulkenin
dogusunda Erzurum ve Diyarbakir illerinin genis etki
alanlari ile 6nemli iki merkez oldugu acik bir sekilde
gorilmektedir.

Sanliurfa ve Giresun hattinin batisinda ise Ankara’nin
genis bir etki alanina sahip oldugu gorilmektedir. An-
kara komsusu olmayan illeri de etki alani icerisine al-
mistir. Burada dikkat ¢eken bir yapi Trabzon’un Ankara
merkezi etkisinde oldugudur. Trabzon, Erzurum mer-
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kezine daha yakin olmasina ragmen Ankara, nifusu-
nun daha biyilk olmasi sonucunda Trabzon Uzerinde
en ylksek etkiye (E degerine) sahip merkezdir. Bu yapi
izmir’in Usak’i etki bolgesine almasi ile paraleldir. Bu ve
buna benzer yapilar diger iki harita da gortlmektedir.

Ulkenin giineyinde ise Antalya ile Sanliurfa arasin-
daki bolgede merkezlerin yogunlastigi gortlmektedir,
bu alanda toplam 7 merkez (toplam merkez sayisi-
nin yaklasin doértte biri) bulunmaktadir. Bu dénemde
istanbul’un etki ise alani sadece batisindaki iller ile si-
nirlidir.

2000 yilina gelindiginde Ulke genelinde 1980 vyilin-
dan daha farkl bir yapi ortaya ¢ikmaktadir. 2000 ve
2012 yillarina ait haritalarda, 1980 yilinda var olmayan
ve bu calismada “list merkez” olarak ifadelendirilen bir
kavrama ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kavram, etki alani
sadece kendi il sinirlari olan merkezleri de etki ala-
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niyla kapsayan merkezleri tarif etmektedir. Ornegin
1980 yilinda istanbul etki alani icerisinde herhangi bir
merkez bulunmazken, 2000 yilinda ise istanbul’un etki
alani doguya dogru genisleyerek, sadece kendi il sinir-
lari kapsaminda etki alani olusturan Sakarya ve Kocaeli
merkezlerini de etki alani icerisine alarak ist merkez
olmustur. 2000 yilinda istanbul ve izmir, 2012 yilinda
ise istanbul, izmir ve Gaziantep merkezleri bu nitelik-
tedir.

Etki alanlarindaki degisimi ilk olarak 1980-2000 ve
daha sonra 2000-2012 yillari igin olusturulan haritalar
Uzerinden karsilastirarak incelemek faydali olacaktir.

2000 yilinda 1980 yilina gore etki alanini genigle-
ten merkezler; istanbul, izmir, Antalya, Sanliurfa ve
Kayseri’dir. Bu degisimler yeni merkezlerin ortaya cikisi
ya da bazi illerin merkez 6zelligini kaybetmesi ile ilgili-
dir.

1980 yilinda merkez olup 2000 yilinda merkez ni-
teligini kaybeden iller; Denizli, Zonguldak, Tokat ve
Sivas’tir. 2000 yilinda yeni merkez olan iller ise; Trab-
zon, Van ve Sakarya’dir.

Trabzon’un yeni merkez olmasi Erzurum, Ankara ve
Samsun illerinin etki alanlarini, Van’in merkez olmasi
ise Erzurum ve Diyarbakir’in etki alaninin kigllmesine
neden olmustur. Merkez niteligini kaybeden illerden
Tokat, Ankara etki alaninda, Sivas, Kayseri ili etki ala-
ninda ve Denizli de izmir etki alaninda kalmaktadir.

Sakarya yeni bir merkez olarak Kocaeli etki alani di-
sinda kalmistir. istanbul’un etki alani ise Kocaeli ve Sa-
karya merkezlerini de igine alarak Uist merkez yapisina
kavusmus ve Bartin’a kadar genisleyerek bu bolgedeki
Ankara’nin etki alanin kigilmesine neden olmustur.
Mugla ve Denizli illerini etki alanina almasi ile birlik-
te izmir, Manisa ve Aydin merkezlerini de icererek Ege
Bolgesinde bir Gst merkez yapisina sahip olmustur.

Gilneyde onemli bir merkez olan Adana ilinin etki
alani, Ankara ve Kayseri etki alanlarinin genislemesi
nedeni ile kigilmUstar.

2012 yilina gelindiginde ise 2000 yilina gore temel
degisimin (lkenin dogusunda oldugu gorilmekte-
dir. 2000 yilina gore bu donemde etki alanini genis-
leten merkezler istanbul, Diyarbakir, Gaziantep ve
Samsun’dur. Bu donemde merkez o6zelligi kazanan
iller Denizli ve Tekirdag iken merkez 6zelligini kaybe-
den iller ise doguda yer alan Erzurum, Van, Malatya
ve Trabzon’dur. Bu yapi ile birlikte doguda Diyarba-
kir tek bir merkez olarak dikkat cekmektedir. Ayrica
Malatya’nin merkez niteligini kaybetmesi, Gaziantep’in
etkisini artirmis ve lst merkez yapisina doniismesine
sebep olmustur.
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2012’de dikkat ¢eken bir diger degisim ise Trabzon
ve Erzurum’un merkez niteliklerini kaybetmeleri nede-
ni ile istanbul’un etki alanini bu bélgeye sicramasidir.
Etki alani Bartin’a kadar siirekli olan istanbul bu nokta-
da Ankara merkezinin ve daha sonra Samsun merkezi-
nin engelini asarak Erzurum ve Trabzon bolgesine etki
alanini genisletmistir.

Analizde kullanilan niifus ve uzaklik verileri incelen-
diginde merkez ve etki alanlarinin degisiminde temel
etkenin niifus oldugu gérilmektedir. Nitekim iller arasi
mesafelerdeki degisimlerin (yeni yol yapimi vb.) niifus
degisimine nazaran daha kiicuk oranlarda oldugu go-
rilmektedir.

Bu nedenle merkez etki alanlarinin donemler itiba-
ri ile icerdigi nifus miktarlarinin (Glke nifusuna orani)
karsilastiriimasi degisimi anlamak acisindan onemli
olacaktir (Tablo 2).

Tablo incelendiginde niifus orani azalan merkezle-
rin, Ankara, Eskisehir, Kahramanmaras, Konya, Kayseri,
Malatya, Samsun, Mersin, Sivas oldugu gorilmektedir.
Bu azalmanin 6zellikle 2002-2012 vyillari arasi Ulkenin
dogu ve i¢ bolgelerinde yer alan merkezlerde oldugu
gorilmektedir.

istanbul, izmir ve Gaziantep’in list merkez olarak
kabul edilmesi ile niifus oraninin arttig1 gorilmektedir.
Bunun disinda 2012 yilinda doguda tek merkez olarak
kalan Diyarbakir ve 2002-2012 arasinda nifus oranin-
da azalma olmasina ragmen Antalya ile Balikesir’in
1980 yilina gore nifus orani artmistir. Glineyde yer
alan Hatay’in da nifus orani artmistir. Nifus orani
yiksek bir oranda artan diger bir merkez ise Marmara
Bolgesi’'nde yer alan Bursa’dir.

Bu cercevede veriler degerlendirildiginde nufus
oranlarinin 6zellikle 2002-2012 dénemi arasinda dogu
ve i¢ kesimlerde yer alan merkezler kapsaminda azal-
digl, buna karsilik batidaki merkezlerde ise arttig go-
rilmektedir.

Sonug

Bu calisma kapsaminda Tirkiye'de farkli ekonomi
politikalarin yasandigi 1960-1980, 1980-2002 ve 2002-
2012 doénemleri karsilastirilmistir. Karsilastirmalar so-
nucunda ¢alismanin asil odaklandigi nokta olan niifus
ve ulasim verilerine bagh olarak hazirlanan il bazinda
merkez ve etki alanlarini gosteren haritalar degerlen-
dirilmis ve degisimler agiklanmistir.

Doénemlerin ekonomi politikalari degerlendirildi-
ginde 1960-1980 donemi, bir 6nceki Demokrat Parti
doéneminde ortaya ¢ikan ekonomik problemlere karsin

41 Alt merkez olarak belirlenen illerin niifusu, etki alanlarinda bulunduklar
st merkez bolgesinin niifusuna eklenmistir.
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Tablo 2. Yillara gore merkez etki alanlarinin tilke nifusuna orani (%)*'

iller 1980 yili 2000 yili 2012 yih
Adana 447 3.40 3.46
Ankara 15.73 13.03 11.78
Antalya 2.20 3.67 3.65
Aydin 244 izmir alt mer. izmir alt mer.
Balikesir 1.91 1.59 1.53
Bursa 2.90 3.67 4.10
Denizli 1.35 - izmir alt mer.
Diyarbakir 7.16 6.39 9.85
Erzurum 7.10 3.73 =
Eskisehir 2.33 2.01 1.80
Gaziantep 2.63 2.06 6.67
Hatay 1.92 1.85 1.96
istanbul 13.73 22.40 30.06
izmir 4.97 11.02 11.24
Kahramanmaras 1.65 1.48 1.41
Kayseri 2.32 3.65 3.34
Kocaeli 2.50 istanbul alt mer. istanbul alt mer.
Konya 3.49 3.59 3.02
Malatya 2.34 2.10 -
Manisa 2.11 izmir alt mer. izmir alt mer.
Mersin 1.89 244 2.23
Sakarya - istanbul alt mer. istanbul alt mer.
Samsun 6.31 3.96 3.88

Sivas 1.68 = =
Sanlurfa 1.35 3.05 Gaziantep alt mer.
Tekirdag - - istanbul alt mer.
Tokat 1.40 - -
Trabzon - 3.03 =

Van - 1.89 =
Zonguldak 213 - -

kisa vadeli ¢ozim Onerilerinin yetersiz kalmasi Gzeri-
ne planli bir ekonomi politika yapisinin denendigi ve
uygulandigi bir donem olmustur. 1980-2002 dénemi
ise 1980’de hazirlanan ve 1983 yilinda uygulanmaya
baslanan 24 Ocak liberal ekonomi kararlarinin etkin
oldugu, kiiresel sisteme uyum saglamaya calisilan bir
doénem olmustur. Donemin basinda o6zellikle 6zel yati-
rim oranlarinin yikselmesi ilk etapta olumlu bir ekono-
mik bUylime saglarken, kiiresel anlamda olusan krizler,
savaslar, degisen dengeler donemin ekonomik agidan
dalgal bir seyir izlemesine neden olmustur. Sirecin
sonunda ise AB, IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslarara-
st kuruluslar ile yapilan anlasmalar bir sonraki donem
olan 2002-2012 vyillarinin genel yapisini etkilemistir.
IMF ve Dinya Bankasi gibi uluslararasi kuruluslar ile
yapilan anlagmalar bir sonraki donem olan 2002-2012
yillarinin genel yapisini etkilemistir.

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 4

Ak Parti’nin iktidara gelmesi ile baslayan 2002-2012
donemi ozellikle AB uyum yasalari kapsaminda gelisen
bir stire¢ olmustur. Bu dénem kisi basina diisen GSYH
miktarlarinin, ihracat ithalat degerlerinin ve 6zellikle
2002-2006 déneminde GSYH igerisindeki yatirim oran-
larinin arttigl buna karsilik ihracatin ithalati karsilama
oraninin azaldigi bir dénem olmustur. iktisat yazininda
bu dénem neo liberal politikalarin yiratildiga bir do-
nem olarak adlandirilmaktadir.

Yapisal acidan farklilasan ve bu farklilasmanin eko-
nomik gostergelere, kalkinma planlarina da yansidigi
bu dénemlerin (ilke mekanina yansimasi da farklilas-
mistir.

Nifus ve ulasim verileri ile hazirlanan il bazinda
merkez ve etki alanlari incelendiginde merkez sayila-
rinin giderek, ozellikle dogu bdlgesinde, azaldig1 go-
rilmektedir. Merkez etki alanlari konusunda ise 6zel-
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likle son donemde batidaki merkezlerin daha genis
etki alanlarina sahip oldugu gorilmektedir. Bu yapi
istanbul’'un 2012 yili haritasinda, dogu ve kuzeydeki
merkez sayisinin azalmasina bagli olarak, etki alaninin
bu alana kadar genisletmesi ile daha acik bir sekilde
gorilmektedir.

Bu kapsamda bir son soz soylemek gerekirse, 1960-
1980 doéneminde merkez ve etki alanlarinin (lke
mekaninda daha dengeli oldugu, acik ekonomi politi-
kalarinin benimsendigi 1980-2002 ve 2002-2012 do6-
nemlerinde ise llke mekanindaki merkez ve etki alan-
larinin giderek daha dengesiz bir dagilim gosterdigi
gorilmektedir.
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Yapi Uretiminde Sistem Yaklasimi ile Yapi Uriinii
Performanslarinin Cevre-Ekoloji ve Yasal Zorunluklar
Baglaminda Test Edilmesine Yonelik Bir Model Onerisi

A Model for Testing the Performance of Building Products in
Conjunction with Environmental-Ecological and Legal Obligations using the Systems
Approach in Building Production

Gigdem CAGNAN, Harun OZER

OZET

Yapim sirecinde striktirel ve konstriktif eleman olarak yer
alan yapi Urlnleri, insanhgin yasamsal gereksinmelerinden
birisi olan barinma olgusunun fiziksel temelini olusturmak-
tadir. Bu ¢alisma yapi UGrininin elde edilmesinden kullanil-
masina kadar gecen siirecte, yapilan islemlerle bu islemler
sonucu dogaya ve c¢evreye verilen olumsuz etkileri en aza in-
dirgemek igin bir denetim aracina gereksinim duyulmasi var-
sayimindan yola gikarak yapilmistir. Yapi driinlerinin dogadan
organik veya inorganik olarak elde edilmesinde dogaya veri-
len zarar, islenmesinde harcanan enerji ve atik Grlinlin yarat-
g1 cevre kirliligi, ¢oziilmesi gereken en énemli gevre-ekoloji
ve yasal sorun olarak siiregelmektedir. Calismada sorunu ¢6z-
mek igin; yapi Uretimine sistem yaklagimi ile yapi Grlini ana-
liz edilerek, ¢evre-ekoloji ve yasal zorunluluk gereklilikleriyle
denetlenmesini veya test edilmesini saglayacak bir model
olusturulmaya calisilmistir. Onerilen modelde yapi Griiniiniin
sistematik nitelikleri ve standartlari igin var olan ER (Evaluati-
on Report) sistemi incelemede 6rnek alinarak Grinidn, cevre-
ekoloji ve yasal zorunluluklar butinltgu ile denetimleri (test
edilmeleri) modellestirilerek, agiklanmaktadir. Yapi trtini bu
modele gore analiz edilip, raporlama yéntemiyle de deger-
lendirilmektedir.

ABSTRACT

In the construction process, building materials are the struc-
tural and constructive elements which make it possible for hu-
mans to realise one of their most vital survival needs; shelter.
This study reviews the process of how construction products
are obtained and used, looks at how these processes impact
on nature and environment, and reviews the need for a con-
trol mechanism in order to minimise those impacts. In obtain-
ing construction products from nature, either organically or
inorganically, the damage caused to the environment, en-
ergy used in the production process and pollution by waste
products are major ongoing environmental-ecological and le-
gal problems that need to be resolved. In order to do so, the
systems approach is used to analyse building production and
develop a model on how to inspect and test construction prod-
ucts in line with environmental-ecological and legal obliga-
tions. The proposed model takes as an example the existing ER
(Evaluation Report) system on the systematic properties of the
construction product and the standards it complies with, and
explains how the products could be tested to comply with the
environmental-ecological and legal obligations. Construction
product ise analysed in accordance with the proposed model,
evaluated and the results reported.
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Giris

insan niifusunun yedi milyari* buldugu diinyada ba-
rinma, is, Uretim, sosyokdltiirel ve turizm amach bina
gereksinimlerini karsilayan yapi tretiminde en biyik
girdi yapi Urtnleri olmaktadir.

Yapi Gretiminde yapi Urlnlerinin elde edilmesi, Griin
performanslari ve kullanimi, teknik, fiziksel, islevsel,
sosyokdltlrel, ekonomik ve gorsel olarak Uzerinde
durulmasi gereken bilimsel bir konudur. Bu nitelikler,
Uretici firmalar ve denetim organlari tarafindan stan-
dardize edilip Uretilerek, kullanicilara sunulmaktadir.
Mimarlik alanindaki yapi Grinlerinin kullanimi, yapi
elemanlari arasindaki striktirel ve konstruktif iliskinin
kurulmasi ve buna ait sorunlarin ¢éziimiinden daha
cok, Grinin elde edilmesindeki cevre-ekoloji ve yasal
zorunluluklarin glinimiz diinyasinda glindeme geldigi
izlenmektedir.

Bu yaklasimda amag; yapi Uretimini sistem analizi
araciligl ile inceleyerek, modelde amaca yonelim ile
yapi Grandndn yerini belirleyerek, dogal cevre ve eko-
loji ile ilgisini kurmaktir. Burada, yasal zorunluluklar ile
cevre-ekolojiyi koruma kurallariyla da liretimi denetim
altinda tutmak varsayimiyla modeli olusturarak sonug
bilgilerini degerlendirme raporu ile belgelemektir.

Dogadan organik veye inorganik olarak elde edilen
materyallerin alinmasinda doga ve cevreye gorsel ola-
rak verilen olumsuz etki Sekil 1 ve Sekil 2’deki 6rnekler-
de gorulebilmektedir. Sekil 1 Turkiye, Finike’de kizilgam
ve sedir agaclarinin oldugu Alacadag bdlgesinde acilan
tas ve mermer ocaklarinin faaliyetleriyle ortaya ¢ikan
cevre tahribatini, Sekil 2. Gliney Kibris, Pareklisa’daki
bir tas ocaginin doganin yapisini nasil bozdugunu agik-
ca gostermektedir.

Modelde amag cevre ve ekolojiye en az zarar veren
ve gereksinimden fazla yapi Urlint Gretilmesini yasa-
larla kisitlayan bir modelin islerligini ortaya koymaktr.

Calismanin kapsami; yapi Uretiminde kullanilan yapi
drdnlerinin kaynaklarindan elde edilisinden kullanimi-
na kadar gecen siirecte incelenip test edilerek, denet-
lenebilirligini saglayan bir model olusturmakdir.

Calisma analizlerinde goraldiGgi gibi, yapi Grind,
yapi Uretim sisteminin ogelerinden biri olan fiziksel
kaynaklarin icinde yer almaktadir. Uriiniin elde edili-
si ile kullanim performanslarini ve standartlarini be-
lirleme c¢alismalari her Ulkede kendi kurallari iginde
yapilmaktadir. Bu galismada yapi Grlinliniin nitelik ve
standartlari oldugu gibi kabul edilerek ayrica belirtil-
memistir. Bitmis yapi Urind kullanimi performansla-

1 http://www.worldometers.info/tr/.
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rinin SfB? (Samarbetskommitén for Byggnadsfragor/
Joint Working Commitee for Building Problems) - CIB®
(Conseil International du Batiment)’e bagh sistematik
standartlar olusturan ER sistemleri (Evaluation Report
system)* ile incelenmesi, ¢alismanin kapsam ve sinirla-
rini olusturmaktadir.

Yapi Uriinii ve Cevre

Yapi Urlni bir nesne olarak ele alindiginda fonksi-
yonu, teknolojik ve konstriktif 6zellikleri ile bigimlen-
dirilmis bir varlik olarak gorilmektedir. Bazen de sivi
olarak sekillenmektedir. Bu Griin bir parca veya bile-
sen, modul ve Unite olarak yapi Gretimine girdigi gibi,
katki veya koruyucu olarak da isleme girmektedir. Uriin
kullaniminda gevre ile olan iliskisi ve davranislari, tre-
ticinin denetiminde ¢6ziimlenerek, piyasaya kullanima
hazir halde sunulmaktadir. Calismada, yapi Urlinindn
bu 6zel durumundan daha ¢ok hammadde edinimi
stireci ve Grlnlnln Uretim slirecinde ekolojik cevreye
verdigi olumsuz etkilerini azaltabilme varsayimiile yapi
Urdna-cgevre iliskisine yer verilmektedir.

Yapi yapma eylemi, ilkel gocebe toplumlarin dogal
barinaklarinin yerine, topragi islemeye baslayarak yer-
lesik diizene gecen insanlarin basit islevli, ilkel konut
ve tapinaklar yapmasiyla baslamistir. Bu tip yapilar,
dogada bulunan yapi Urlnl pargalarinin oldugu gibi
kullanilmasiyla Uretilmistir. Toplumsal orgiitlenme ge-
listikce yapi cesitleri de uygarlik diizeyine paralel ola-
rak artmistir. Bu tarz yapi Uretimini gerceklestirmek
icin dogal yapi gereclerinin oldugu sekliyle kullanimi
yetersiz kaldigl zaman, yeni yapi Grlnlerinin Gretilmesi
gereksinimi ortaya ¢ikmistir. Toprak, tas, ahsap, cevher
gibi hammaddeler ekonomik amacgh olarak islenerek,
bitmis yapi Grlinlerine dondstUrilmastr.

insanligin biyik eserlerinden biri olan vyerlesik
diizen ve onun sonucu olan kentlesmenin doga Uze-
rindeki etkileri veya karsilikli etkilenislerinin 6nemi,
yasadigimiz su glinlerde kavranabilmistir. Yine kent-
lesme olgusunun en énemli unsuru “Yapi Uretimi”dir.
Endustriyel Gretimin hemen hemen % 65’i yapi Uretir-
ken tiketilmektedir. Bu tliketim isleminin sonucunda,
insanhgin gereksinim duydugu yapilar Uretilmektedir.
Bu noktada durarak “islem” analiz edildiginde; yapida
kullanilan Gretilmis yapi Grininin Gretimi icin dogada
yapilan tahribatin da dengesiz oldugu gorilmektedir.
Geleneksel yapi Gretiminde, bu etki dogal malzemenin
donustirdlerek kullanilmasi nedeni ile yok veya en az
diizeydedir. Geleneksel yapi Gretimindeki malzemenin
islenerek yeniden yapida kullanilmasi veya alistirmalar-

2 Coker, 1979, s. 41. 3 Coker, 1979, s. 53. 4 Coker, 1979, s. 56.
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Sekil 1. Turkiye sedir ve kizilcam ormanlarinda agilan bir tas ocadi. (http://www.akdenizgazete.com/turkiye/tas-ocaklari-sedir-

agaclarini-yok-ediyor-h10279.htmlco) Erisim Tarihi:26.04.2013.

Sekil 2. Gliney Kibris'ta bir tag ocagi. (http://www.cyprusgeology.org) Erisim Tarihi:26.04.2013.

la yenileme kolayliklari cevreye zarar vermeyen, mal-
zemeye bagl detay sinirlamalariyla yapi tretimindeki
gereksiz tiketimi de 6nlemektedir. Glinimizde ¢ogu
orneklerde gorilecegi lizere yapi Grinlnin bilingsizce
kullanimi ve elde edilisinde dogaya zararh atiklar bira-
karak, tahrip etmektedir.

Ornegin, demir cevherinin dogadan elde edilmesi
islemlerinde genellikle genis alanlarda acik ocak islet-
mesi yontemi kullanilmakta, bu durum ise yer alti su

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 4

kaynaklarina ve o bolgenin jeolojik tabakalari bozuldu-
gundan yerel ekosisteme zarar vermektedir. Bir ton de-
mir cevheri elde etmek i¢in dogaya 5-6 ton® attk madde
birakilmaktadir. Glinlimizde bliyik modern firinlarda
her 24 saatte 1000 ton® demir Uretilebilmektedir. Cev-
herden bir ton demir elde ederken, 4 000 000 m3 temiz
hava, yaklasik olarak bir kasabanin gilinliik su ihtiyaci

° Berge, 2001, s75. © Berge, 2001, s76.
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Sekil 3. Sistemin temel yapisi.

kadar su ve 440-600 ton komr kullanilmaktadir.” Yine
bir ton celik elde etmek igcin 8 ton kdmdir, 4 ton demir
cevheri ve 1 ton kireg tasi kullaniimaktadir.? Bu Gretim
suregleri gbz 6niine alindiginda, ¢evreye yapilan kirlen-
me etkisi; stlfirdioksit, toz, karbondioksit, kadmiyum,
florin bilesikleri, arsenik, zehirli gazlar gibi dogada ka-
lici-zararli etki yapan, sera gazi ve zehirli atiklardan do-
layi dogayi bozan, canli gevreye zarar veren donisimu
olmayan kalici bir tahrip etkisi yapmaktadir.

“Worldwatch Enstitlisi verilerine gére,’ yapilasma
faaliyetleri her yil kiresel olarak kullanilan tas, cakil
ve kumun % 40’ini tiketmektedir.”*° Bunlarin dogada-
ki kaynaklarindan cikarilislari islemlerinde kullanilan
yontemlere bagli olarak, flora ve faunanin yok olmasi,
yerylzi sekillerinde degisiklikler, erozyon, toz emis-
yonlari, glirtiltl, gérintu kirliligi, su tiketimi ve yer alt
sularinin kirlenmesi gibi olumsuz cevresel etkiler olus-
maktadir.

Yine metal yapi Urinleri hammaddelerinin edinimi,
Uretimi ve taginmalariyla ilgili olarak tlkettikleri eneriji
acisindan en yulksek ¢evresel olumsuzluk etkisine sa-
hiptirler.* Ornegin, bir kg betonun {retimi icin yakla-
stk 1 MJ eneriji tiketilirken, bir kg celigin Uretimi igin
yaklasik 25 MJ eneriji tiiketildigi belirtiimektedir.? Yine
bir ton ¢imentonun Uretiminde 110 Kws/ton enerji,
100kg/ton fuel-oil, 185 kg/ton kdmuir tiketilmektedir.*®

7 Berge, 2001, s76.

8 Waugh ve Bushell, 2006, 50.
° Ngowi, (2001), 5.292.

1% Esin ve Cosgun, (2004), s.356.

1 Esin ve Cosgun, (2004), s.356.
12 Esin ve Cosgun, (2004), s.356.
3 Esin ve Cosgun, (2004), s.356.
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Kereste elde etmek icin yagmur ormanlarinin bél-
gesel olarak yok edilmesi 6rneginde oldugu gibi yapi
Grlnlnin elde edilmesinde doga, cevre ve ekolojiyi ne
denli bozdugu agikga gorilmektedir.

Yapilan bu g¢alismada, yapi trininin bitmis haliy-
le gcevre arasindaki iliskileri arastirma digi birakilarak,
dogadan hammadde olarak elde edilmesinde cevrey-
le olan iliskileri analiz edilmektedir. Analizde ¢evreye
verdigi olumsuz etkiler belirlenerek, yapi Grlinl-gevre
iliskisini dengede tutmak icin ¢alisma kapsaminda 6ge
olarak ele alinmaktadir. Yapi Urlininin hammadde
ediniminde sirdirilebilirlik ve fizibil olma nitelikleri
ile doganin rehabilite olma olanaklari yoniinden cevre-
yapi Grln iliskisini dengede tutmak amaglanmaktadir.

Sistem Yaklasimi

Bircok bilim dalindaki cesitli arayislar sonucu ortaya
cikan sistem kavrami, degisik bilim dallarinda farkh bo-
yutlar tastyarak farkh bicimde yorumlanmistir.“Genel
Sistemler Teorisi”ni ortaya koyan biyoloji bilgini L. V.
Bertalanffy sistemi,* birbirini etkileyen elemanlardan
olusan kompleks olarak tanimlamaktadir.

Sistem ¢evresinden sinirlanmis ve organizeli bir se-
kilde birbirine bagli unsurlarin, cevreden aldiklari girdi-
lerin ¢iktilara donistiridlmesi ortak amaci ile birbirleri-
ni etkileyerek hareket eden bir elemanlar kiimesidir.*®
Bir Gretim sisteminin isleyisi, Sekil 3’deki gibi gosteril-
mektedir.

Sekil 3’de belirtildigi gibi, tim sistemler aralarinda

14 Bertalanffy, 1968, s.55. > Fenton, 1993, ss.5-7.
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Sekil 4. Sistemin kurulusu ve 6geleri.

belirli iliskiler bulunan alt sistemlerden olusarak, bir
amaca yonelirler. Ornek sekilde goruldiigu gibi bir tire-
tim sisteminde ‘Amag’, cikti/lar elde etmektir. Sistemin
kurulusunu olusturan sistem ogeleri Sekil 4’'te oldugu
gibi gorilmektedir.

Sistemler yaklasimina felsefi yoninden bakildig
zaman, temelinde “Holizm” (Bitlinctlik) ve “Fonksi-
yonalizm” felsefeleri ile glicli bir bagintisinin oldugu
gorulmektedir.’* Holizm, birtakim farkli pargalardan
olusan bitlniln, o parcalarda bulunmayan cok farkli
davranislar gosterdigine ve evrende 6zerk varliklarin
bulundugu inancina dayanan teoridir. Baska bir anla-
timla, tiim evrenin bir bltln sistem oldugunu, bu bi-
yuk batindn icinde yapilari, diizenleri ve fonksiyonlari
tamamen o biyik bltline benzer daha kigik butiinle-
rin bulundugu varsayimina dayanir.*’

Sistemler yaklasiminin bagintili oldugu ikinci felse-
fi gorus olan “Fonksiyonalizm” de bir sistemin ortaya
koydugu sonugta, onu olusturan her parganin roli bu-
lundugunu ve sistemin kendisinin de sinirlanmis bir
evren icinde belirli gorevi oldugunu savunmaktadir.
Dolayisiyla, sistemler yaklasimi ¢evresinde bir btini
“Sistem” olarak tanimlamanin, énce bakislari o buti-
nl olusturan parcalar arasindaki iliski diizenine, karsi-
likli etkilemelere (enerji, madde, enformasyon, eylem
vb. akislarindan olusan), bunlarin yarattiklari bitin-
cll davranislara ayrica o bitindn ve her bir pargasi-
nin fonksiyonlari Uzerinde yogunlastirmak anlamina
gelmektedir.’®* Bu nedenle yapi Grlinlinln sistemden
ayirarak incelenmesi bilimsel olarak yanlis sonuglar ve-
rebilecegi icin yapi Uretiminin sistemler araciligi ile bir
bltlnluk icinde analizini vermek gerekmektedir.

Sistem felsefesi, bir olaya bir bitin goziyle bakil-
masini gerektirmektedir. Sistem analizi de problem
¢ozmede veya karar almada kullanilan metot olarak
kullanilmaktadir. Dolayisiyla sistemler yaklagimi bir di-
siince yolu, analiz icin metot ve bir yonetim seklidir.*®

% Johnson vd., 1973, 5.18.
7 Johnson vd., 1973, s18,5.19.

18 Bertalanffy, 1968, s.55,5.56.
19 Johnson vd., 1973, s.19.
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Sistem Yaklagimi Acisindan Yapi Uretimi

icinde bulundugumuz ¢agda, insan ihtiyaclarinin
artmasina paralel olarak sorunlarin gittikce karmasik-
lasmasi, sorun olgeklerinin blylimesi ve yapma cevre-
yi olusturan parcalarin ¢ok cesitli ve karmasik bir hal
almasi, sorunlarin ¢éziiminde sistem yaklasiminin bi-
limsel felsefesinin yayginlik kazanmasina neden olmus-
tur. Yapi Uretiminde yapim sorunlarina bireysel degil,
bolgesel, Ulkesel ve hatta global 6lceklerde egilmek
gerekliligi ortaya cikmistir. Yapimla ilgili kararlar, aras-
tirmalar ve uygulamalarda, yeni bir anlayis olan bit-
nln davranislarindan parcalarin davranislarina inmeyi
zorunlu kilmistir. Cesitli bilim dallarinin yaninda yapim
alaninda da kullanilmaya baslanan bu felsefe, yapi tre-
timi ve gevresini gesitli sistemlerden olusmus bir bitiin
seklinde soyutlayarak, icerdigi sistemleri, fonksiyonla-
ri, sistemler arasi etkilesimi kavramak ve fonksiyonlari
analiz edebilmek igin bir arag¢ olmustur. Yapi tretimin-
de yapim sorunlarinin ¢oziimiine sistemler yaklasimi
ile yaklasilmaya baslanmis ve yapimda Ui¢ yonde anla-
silarak ele alinmistir.?®

1- Yapimda Bir Tasarim Stratejsi Olarak Sistemler
Yaklagimi: Bu yaklasim, sinirlh kaynaklarla daha
fazla ve daha az zamanda, daha iyi kalitede yapi
yapmaya iliskin buyik olgekteki sorunlarin ¢ozi-
miin{in yaninda, yapma cevrelerle ilgili kararlarin
alinmasi yoninde anlasilmaktadir. Bu anlayistaki
eylemler, “Yapim Sistemleri Tasarimi”, “Yapimda
Sistem Yontemleri”, “Performans Tasarimi” olarak
adlandiriimaktadir.?

2- Yapimda Bir inceleme Stratejisi Olarak Sistemler
Yaklagimi: Yapma ¢evrenin, yapilarin ve yapim su-
recinin farkh olceklerdeki degisik davranislari ile
bu davranislarin nedenlerini anlamak amaciyla
uygulanan bir inceleme stratejisidir.2? incelemele-
rin sonucunda yapimin bir sistem kimliginde isle-
yisi tartisilarak, yapimda sistemler kavrami ortaya
konulmaktadir.

3- Yapimda Bir Uretim Stratejisi Olarak Sistemler

20 Berkoz, 1975, s.38. 21 Berkdz, 1975, s.39. 22 Berkdz, 1975, 5.32.
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Yaklagimi: Yapinin veya yapim sirecini buttn bir
sistem olarak fonksiyon yapacak sekilde ele alan
ve alt sistemlerin bu anlayis ¢ercevesinde Uretil-
mesi gerektigi anlayisidir.?®

Yukarida Berkdz’'iin yapi Uretiminin her asamasini
icine alan bu Ug analiz sistemi, test modelinin diizen-
lenmesindeki bilimsel kabulleri olusturmustur.

Yapi Uretim Sistemi

Uretim sistemi, belirli bir gereksinmeden dogan mal
ve hizmet yaratmak amaciyla yapilan eylemlerle, bu
eylemlerde yararlanilan kaynaklarin timini kapsayan
bir kavramdir. Dolayisiyla, ¢cok genis bir organizasyonu
icermektedir. Uretimde kullanilan tiim kaynaklara “gir-
di”, kaynaklarin istenilen mal veya hizmete dénustiral-
mesi islemlerine “stire¢”, elde edilen mal veya hizmete
de “Gran” adi verilir.

Yapi Uretim sistemi kavrami, belirli bir amaca hizmet
edecek yapay cevrenin olusturulmasi icin gerekli olan
kaynaklari, bu kaynaklarin kullanilis bicimini, yapilan
islemleri ve elde edilen tirlinQ (yap1) icermektedir. Yapi
Gretim sisteminin amaci, kaynaklardan en iyi sekilde
yararlanarak, giinimizde giderek bliylyen sayisal ih-
tiyacin karsilanmasi ve kit olan kaynaklarin rasyonel
kullanimidir.

Sistemler yaklasimi ¢ercevesinde, yapi Uretim siste-
minin ogeleri asagidaki gibi analiz edilebilinir.

Yapi Uretim Sisteminin Amaa

Tdim sistemler, dnceden belirlenmis bir veya bir-
den ¢ok amaca yonelik olarak faaliyet gosterirler. Yapi
Uretim sisteminin amaci, insa edilecek her tir yapinin
Uretilmesidir. Bu amacg icin sinirl kaynaklarin rasyonel
sekilde kullanimi 6nemlidir.

Yapi Uretim Sisteminin Kaynaklan

Kaynaklar, sistemin islemesi icin gerekli olan eneriji
ve Urilin saglayan faktorler olduguna gore, yapi Uretimi
icin gerekli kaynaklar, yapinin olusturulmasi islemle-
rinde kullanilan ve genellikle donistirilerek tiiketilen
tlim nesne, olgu ve Uretim bilgileri olmaktadir. Yapi
Uretim sisteminin kaynaklari;

- Fiziksel Kaynaklar: Malzemeler, yapi Urlnleri,
araclar, araclarin isletilmesi icin gerekli enerji ve
yapinin lizerinde yer alacagi arsa veya arazidir.

- Enformasyon: Uretim siirecinde yararlanilacak
her tirlG bilgiyi iceren yapi Urin kataloglari ve
yapi Uretim standartlaridir.

- lsgiicii: insan giicii ve makine giicii ile yapilan is-
ler.

2 Berkdz, 1975, s.40.
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- Finansman: Uretimin tiim asamalarinin gercekle-
sebilmesi icin gerekli olan ve herhangi bir kaynak-
tan saglanan tim finans tipleridir.

Yapi Uretim Sisteminin Bilesenleri

Yapi lretim sisteminin bilesenleri (slirecin alt- sis-
temleri), sistem icinde yapilan cesitli faaliyetler ve bu
faaliyetlerle ilgili nesnelerdir. Yapi retimi, yapi bile-
senleri, yapi veya yapilar elde etmek amaciyla ilk atili-
min yapilmasiyla baslamaktadir. Yapi Gretim sisteminin
bilesenleri; Kullanici eylemleri-girisim, 6n planlama-
programlama, tasarlama, gerceklestirme ve kullanim
asamalari olmaktadir.?*

Yapi Uretim Sisteminin Cevresi

Sistemin cevresi, sistemin bagli bulundugu Ust sis-
tem ve bu sistemin kendi disindaki alt sistemlerinden
meydana gelir. Sistem bilesenleri karar vericilerin kont-
roli altinda bulunmaktadir. Buna karsilik ¢evre, karari
ve bilesenleri etkileyen ve onun tarafindan etkilenen
fakat kontrol altina alinamayan bir niteliktedir. Karar
vericilerin kriterleri belirlemesinde, gerek amaclari et-
kileyen deger yargilari ve gerekse sinirlamalar, cevre-
nin belirledigi faktorlerdir. Yapi tGretim sisteminin fak-
torleri;®

- Kaynaklar Sistemi: Arag, gereg, enerji, arsa gibi
tim dogal ve yapay urin kaynaklarini saglayan
sistemdir.

- Kurumlar Sistemi: Yapim siirecinin ve Urindn is-
tenilen niteliklerde olup olmadigini yasal mevzu-
ata gore kontrol eden yetkili organlarldir.

- Finansman Sistemi: Yapi endustrisi icin gerekli
sermayeyi saglayan bireysel ve kamusal ekono-
mik sistemdir.

- Yonetim Sistemi: Yapi endUstrisinde yer alan tim
organizasyonlardir.

- Siyasi Sistem: Girdilerin Gretimini, kullanilisini,
sektorler arasi dagilimini, tim Gretim sisteminin
kararlarini, kullanici isteklerini yonelten, deger-
lendiren ve kontrol eden sistemdir.

- Degerler Sistemi: Cevrenin olusturdugu sosyo
kiltlrel ve sosyo ekonomik degerlerin yapi Ureti-
mine ve ¢cevreye katma deger olarak yansimasidir.

Yapi Uretim Sisteminin Yonetimi

Yapi Uretim sisteminin yonetimini, sistem bilesenle-
rinin kendi aralarindaki ve ¢evre sistemleri ile olan ilis-
kileri olusturmaktadir. Burada sozi edilen iliskiler bilgi,
malzeme, para ve enerjinin temin edilmesi ve yonlen-
dirilmesinin saglanmasi seklindedir.?® Bu iliskileri sagla-

24 Aral, 1979, 5.141. 2 (zer, H., 1988,s.8. % Ozer, H., 1988, 5.8.
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yan proje yonetmeni veya grubudur.

Yapi Uretiminde Sistem Yaklasimi ile Yapi Uriini
Performanslarinin Cevre-Ekoloji ve Yasal Zorunluluklar
Baglaminda Test Edilmesine Yonelik Bir Model Onerisi

Cevre ve ekolojik olgularla, “yapi Gretimi”i cok yonli
etkilesim icindedirler. Konuya yaklasimda olusturula-
cak “model”in amaci; “ekolojik degerleri koruyarak”
“yapi Uretimi” igin gereken yapi Urilnlerinin elde edil-
mesinde izlenecek yolu kontrol ve test etmektir. Bu
iki 6ge (yap! Uretimi ve gevre) ile amaca yonelirken,
sistemin kurulmasinda Uglincii 6ge veya boyutun ise
insan iliskilerinin dayanagi olan “hukuk” oldugu goérul-
mektedir. Kurulan bir dizende, ogeler arasi iliskilerin
sistematik olarak isleyebilmesinin insan faktoriine da-
yali oldugu bilinmektedir. insanlik tarihi, bir anlamda
benliginin tatmini yaninda gelisen fiziksel, ekonomik,
sosyal ve kiltiurel sistemleri, hukuksal diizenleme ve
kurallarina baglamaktadir. Olusturulmak istenen test
modelinde, yapi Uretilirken yapi Grinlerinin kendisi
degil, elde edilmesinde dogayi koruyan yaptirimlarin
hukuklastirilmasina yer verilmektedir.

Yapilan bu ¢alismada yapi Urininin, cevre-ekoloji
ile olan iliskisine dayali kurgulamada bir model yakla-
simi distintlmektedir. Boyle bir modelin yasalar, stan-
dartlar ve normlar gibi “hukuksal” nitelikler olmaksizin
kurulamayacagi gercegi ortadadir. Calismada, yapi Ure-
tim sisteminde Uriintin elde edilmesi ve kullaniminda
cevre-ekoloji sorunlarini ortaya koymak ve elde edilen
standardize yap!i malzemesini ¢evre-ekoloji yararina
denetleyen ve test eden kriterlerle bir model olustur-
mak amagclanmaktadir.

Bu baglamda, modelin dogrusal bir diizenleme ye-
rine, U¢ boyutlu bir iliski kurgusu icerisinde olusturul-
masi planlanmistir. Yatay diizlemde, “cevre ve ekolojik
degerler” (A) sisteminin ve buna bagh olarak, ikinci ve
yan diizlemde “yasal zorunluluklarin” (B) olmasi disi-
nilmektedir. insan ihtiyaglarini karsilayacak yapilar igin
gerekli olan “yapi Grlinleri”nin cevre, hukuk ve Gretim
kurallari buttnligu icerisinde elde edilmesi esastir. Bu
baglamda, Uglinct dizlem olan alin dizleminde yapi
Uretiminin fiziksel kaynaklarindan olan yapi Griininin
(C) yer almasi kurgulanmaktadir. Dizlemde yer alan
her yapi Uriinl ER yapraklari esas alinarak diizenlenip,
yasal zorunluluklar ve cevre-ekoloji kriterleri ile test
edilip ara kesitte olusan degerler rapor haline getirile-
cektir (Sekil 5).

“Model”de dizlemler olarak anlatilan sosyal ve tek-
nik farkli bilgi alanlarinin ara kesitlerinde olusan iliski-
lerin, dongusel olarak etkilerini matematiksel form-
lasyonlarla aciklamak oldukga giictiir. Bu agidan, ana
etmenlere bagh belirlenen iliski sistemi kapsaminda
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Sekil 5. Yapi-cevre-yasal zorunluluklarin olusturdugu model
taslagi.

konulara yer verilerek bilgiler siniflandirilip, kriterlerler
olusturacak sekilde diizenlenerek, sonug test raporla-
ma yolu ile aciklanmaktadr.

Bu agidan, yapi Uretim sisteminin bilesenlerin-
den olan kullanici gereksinmelerinin siniflandiril-
masi ve yapi Uretimiyle iliskileri kapsaminda, SfB
(Samarbetskommitén for Byggnadsfragor/ Joint Wor-
king Commitee for Building Problems) ve CIB temel
ozelliklerini belirleyen sistemlerden yararlanarak, ER
(Evaluation Report) sistemine donistirllerek incelen-
mesi sistematigi secilmistir. Bu genel bilgi girdilerinden
yararlanilarak sekillendirilen test modeli 6geleri asagi-
da verilmektedir.

(A) Diizlemi: Yapi Uretiminde Cevresel Etkiler
ve Ekolojik Cevre Kriterleri

GUnumizde ekoloji kavrami, hizli tiketim ve yiksek
teknolojinin retimde getirdigi dogal ve yapay enerji
kaynaklarinin canli ve cansiz ¢cevre arasinda olusturdu-
gu, dogayl bozan veya dogayla barisik, cevre ile etki-
lesimli iliskiler zincirinin bitlinG olarak tanimlanabilir.

Yapi Uretimi fiziksel cevrede, dogal ve yapay ortam-
larin insanlk adina, yasamsal sireglerle gevrenin ge-
listirilmesi ve degistirilmesi sonucunda lretim-tiketim
faaliyetleriile canli ve cansiz cevreyi etkilemesi ekolojik
cevredeki etmenler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu gev-
resel etkilesimde, lGretim-tiiketim ¢iktisi olan atiklarda
dontstimli-dontsimsiz, kirletici veya dogayl bozma-
yan, kaynaklarda ise yenilenebilen-yenilenemeyen bir
olgu olarak ortada durmaktadir.

Cevreyi yapay mekanlasma yoluyla dogrudan etki-
leyen yapi lretiminde, ekolojik cevre ile ilgili cevresel
Olciim deger ve kriterleri, cevresel etki degerlendirme-
si CED raporlari ile fizibilite raporu halinde uzmanlarca
yapilmaktadir.
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Yapi Uretiminin cevreye etkisi ulusal nitelikte CED
raporlari ile uygulamada kontrol edilmektedir. CED’in
amaci, ekonomik ve sosyal gelismeye engel olmadan
cevre degerlerini korumak, planlanan faaliyetin bi-
tlin olumsuz cevresel etkilerin 6nceden tespit edilip,
gerekli tedbirlerin alinmasini saglamaktir.?’” CED 6n ra-
poru veya cevresel fizibilite calismalarinda canli-cansiz
cevredeki etkiler; yapi Uretimindeki insaat sirasindaki
yap! Urinlerinin etkileri ve cevre temizligi, flora-fauna
etkilenmesi, bina kullaniminda yapi biyolojisi ve atiklar
(atik su-¢op) olarak ele alinmaktadir.?®

Yukarida bir binanin veya yerlesimin doga ile olan
ilgisi icin hukuklastirilan CED raporlariilkeleri 6rnek ali-
narak, yapi Urlinlerinin elde edilmesinde degerlendir-
me icin secilen KRITERLER asagida verilmektedir;

e Ulke hammadde kaynaklari (kapasiteleri)
e Kaynagin (isletmenin) fizibilitesi

e Ulusal kaynak gereksinim miktari

e Uretiminde ener;ji etkinligi

* Yasam donglsiinde enerji etkinligi

¢ Ekolojik dengeyi bozan

e Ekolojik dengeyi bozmayan

e Uretim sekli (doga dostu yéntemler)

e Hammadde ocaginin rehabilite edilebilirligi
e Uretim maliyeti

¢ Tasima maliyeti

e Depolama (maliyet ve gevreye etkisi)

e Geri donusturilebilirlik

e Tekrar kullanilabilirlik

e Yenilenebilir kaynak

e Yerel malzeme

e Geleneksel malzeme

e Hammadde edinimi sirecinde atik olusumu (za-
rarli-zararsiz, donlsimli-doniisimsiiz)

e Uretim siirecinde atik olusumu (zararli-zararsiz,
donitsimli-dontsimsiiz)

e Yapiya uygulama sirecinde atik olusumu (zararl-
zararsiz, donislimli-dénisiimsiz)

e Kullanim siirecinde atik olusumu (zararli-zararsiz,
donltsimli-dontsimsiiz)

e Geri donlisim slrecinde atik olusumu (zararli-za-
rarsiz, donlisimli-donlisimsiiz)

¢ Yok edilme siirecinde atik olusumu (zararli-zarar-
siz, donislimli-donisiimsiz)

¢ Yapi biyolojisine uygunlugu, v.b.

27 Bal, 2008, 5.204. 28 KTMMOB, CED raporu érnekleri.
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Yapi Uretim sistemi analizleri ve icinde yer alan yapi
Urlnlerinin elde edilmesi calismalari sonucu belirlenen
kriterler daha da cogaltilip, detaylandirilabilinir. Proto-
tip olan model icin yukaridaki kriterler yeterli goril-
mektedir.

(B) Diizlemi: Ulusal ve Uluslar Arasi Cevre
Koruma Yasalari, Ulusal Standartlar ve Yasal
Zorunluluklar

Cevre sorunlarinin ¢ézimi, ancak hukukun hem
ulusal hem de uluslar arasi diizeyde koyacagi diizenle-
me, denetleme, 6nleme ve cezalandirma mekanizma-
larinin hayata gecirilmesi ile gerceklesebilmektedir.

Gevre sorunlarinin global 6zelligi, ulusal ¢evre hu-
kukuku ve uluslar arasi ¢evre hukukunun paralel ola-
rak gelismesini de bereberinde getirmistir. Evrensel
dizeydeki konferans ve bildirgelerde yer alan, hukuki
baglayiciliklari olmayan esaslar ve ilkeler, devletlerin
ulusal mevzuatlarinin olusturulmasina zemin hazirla-
mislardir.?

Cevre hukuku, cevreyi korumak ve gelistirmek ama-
cina yonelmis bir hukuk dahdir, dolayisiyla bu hukuk
dalinin en 6nemli 6zelligi evrensellik, amagsallik, bilim
ve teknolojiye giicli baghlik olmaktadir.

Birlesmis Milletler (BM), Rio Deklerasyonu,*® Maast-
richt,3 Avrupa Birligi (AB)*? ve Kyoto uluslar arasi ¢evre
koruma antlasmalari geregi, cevre ile ilgili ilkelerle AB
Cevre Hukuku’nun dayandigi ilkelerin genel kapsami;

e Yiksek cevre koruma standartlari
e ihtiyath Olma ilkesi

e Onleyicilik ilkesi

e Kaynaginda Onleme ilkesi

e Kirleten Oder ilkesi

e Bltlnlesme ilkesi

e Himaye Etme ilkesi olmaktadir.®

Uluslar arasi cevre yasa ongori ve ozellikleri uluslar-
ca da kabul edilerek, uluslarin kendi anayasa, ¢evre ya-
sasl, cevre etki degerlendirme yasalari gibi yasalarinda
aynen yansitilmistir. Bu yasalara bagh cevresel etki de-
ger ve kriterleri kullanilarak, dogal ve yapay ¢evredeki
tahribat kontrol edilebilmektedir.

Cevre ve yapi Uretimi ile ilgili olan yasal yaptirrm
kapsami itibariyla;

¢ dogal hayati koruma

e yasam kalitesini ylikseltme

e cevre koruma

2 Turgut, (1998), 5.56. 32 Akdur. 2005,s.66, 67.
30 Akdur. 2005,s.39. 3 Ertan ve Akkoyunlu, 2006, s. 93-
31 Akdur. 2005,5.68, 69. 113.
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e cevre etki degerlendirmesi (CED)
e cevresel kontrol
¢ politik ve yerel dnlemler, olarak 6zetlenebilir.

Cevre yasalari,®* belirtilen diizenleme ve yaptirimla-
riyla beraber;

¢ kaynaginda 6nleme

e kirletenin 6demesi

¢ kaynaklarin rasyonel kullanimi ve sinirlari
e cevre-doga yasam haklari

e kaynaklarin surdirulebilir-yenilenebilir-donisti-
ralebilir kullanimi

e cevre etki degerlendirilmesi ile kullanilan malze-
melerin ve atiklarin imhasi, konularini kapsamak-
tadir.

Onerilen test modelinde yapi malzemesi perfor-
manslarinin yasal zorunluluklarla denetimi igin belir-
lenen uluslar arasi ve ulusal temel kriterler asagida
verilmektedir. Bu kriterler Ulkelerin sosyal, politik ve
cografik durumlarina gére degisebilmektedir. Model
icin kullanilacak kriterler asagida verilmektedir.

Uluslar arasi kriterler

e BM-cevre yasalari

¢ Rio Deklerasyonu

e Gilindem 21

e Kyoto Sozlesmesi

e Paris Zirvesi

e Tek Avrupa Senesi

e Maastricht Antlagsmasi

6. Cevre eylem plani

Ulusal kriterler

¢ Anayasa cevre maddeleri

e (Cevre yasasl

e CED yasasi

¢ Malzeme standartlari

e Orman yasasi

¢ Toprak koruma yasasi

¢ Maden ve tas ocagl yasasl

¢ Sahilleri koruma yasasi, v.b.*®
(C) Diizlemi: Yapi Uretim Sisteminde Bitmis

Yapi Uriinii Performanslari'na Dayali Kriter
Olusturma

GUnumuzdeki hizli yapilasma faaliyetleri ile insan

3 KKTC Cevre Yasasi, www.mahke- 3* KKTC Cevre Yasasi, www.mahke-
meler.net/birlestirilmis/18-2012. meler.net/birlestirilmis/18-2012.
doc (Erigsim Tarihi:23.06.2014). doc (Erisim Tarihi:23.06.2014).
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saghgi ve ekolojik denge olumsuz olarak etkilenmek-
tedir. Ekolojik cevredeki mevcut sorunlarin yani sira ni-
teliksiz yapilasma ve carpik kentlesme ile birlikte yanls
yap! Urlini segiminden dolayi, i¢c mekanlarda da iste-
nilen konfor sartlari saglanamamaktadir. Bu nedenle,
bina ve ¢evre birbirini tamamlayan ogeler olarak du-
sunilerek ele alinmaldir. Yapi tretiminde kullanilan
drlnlerin insan sagligina olumsuz etki etmemesi, fay-
dali servis 6mriiniin uzun olmasi, istenilen ekonomik
ve ekolojik performansa ulasilmasi igin yapi tGretiminin
temel girdisi olan yapi Urinlerinin doga ile barisik olan-
larinin se¢imi 6nemlidir.

Yapi biyolojisiyle ilgili olan biyoharmoloji, canlilarin
yasam siirecinde her tirlii dogal ve yapay olarak olus-
mus fiziki cevre ile kullanici arasindaki uyumu aras-
tiran-inceleyen, rasyonel ¢6zim Onerileri Ureten ve
bu bilgileri uygulamada yapiya aktaran yeni bir bilim
dahdir. Genel olarak biyoharmoloji, yapinin dogrudan
ya da dolayli olarak etkilesimde oldugu tiim canlilarin
veya yapinin saghklihgini ve bu dogrultudaki ¢alisma-
larla, glinliik yasama hitap eden saglikh yapilasmadaki
¢OzUm alternatiflerini incelemekte ve degerlendirmek-
tedir.®

Yap! biyoharmolojisi Ozelliklerine gbre cevre-eko-
sistem iliskileri, CIB temel 6zelliklerine bagh malzeme
ozellik ve amacg bilgilerine gore diizenlenerek agiklan-
maktadir.

Yapi Uretiminde kullanilan yapi Grtnleri ozellikleri
CIB (1993)’e*” bagh performans kontrol listelerine gére
dizenlenmektedir. Bu listeler; mekanlarin kullanim ka-
pasiteleri (enerji ve kullanim maliyetleri), striiktirel ve
mekanik dayanim, yangin emniyeti, gaz-sivi-kat etkile-
ri, biyolojik, 1si (termal), gorsel, akustik, elektrik-man-
yetik-elektromanyetik-isima (radyasyon), darbe daya-
nikhligi, kullanim siresi, saglamlik ve glivenilirligi gibi
ozellikleri*® kapsamaktadir (bkz. Tablo 1).

Kullanici gereksinmelerine bagh yapi ve Grin iliskile-
ri, gereg-6ge ve yaplya kadar giden bir olusum ozelligi
gosterir.® Bu iliskiye gore yapi Uretiminde Grindn isle-
vini yerine getirmesi, gereksinmelerin kullanima bagl
olarak mekansal isleve donUstirilmesi kapsaminda
buna bagli olan Griinln performansiyla ilgilidir.

CIB performans kontrol listelerinde belirlenen dis ve
ic cevre etkilerinin yapi triind diizeyinde daha ayrintili
acilimi ER sistemi ile gosterilebilmektedir. Boylece “ER
sistemi” yaklasimiyla, yapida Uriin olan malzemenin
yapi-Uriin 6zellik ve performans iliskilerinin 6lctlerek
belirtilmesiyle, yapi Uretiminde sirdiarilebilir kulla-

3 Ekinci ve Ozan, 2006, s.4.
37 Huovilia ve Porkka, (2004),s.7.

38 Huovilia ve Porkka, (2004),s.8,9.
3 Balanli, 1997, s.8.
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Tablo 1. Dogal ve yapay malzemeler yapi trtin (CIB) temel 6zellikler listesi

YAPI URUNU CIB TEMEL OZELLIKLERI DEGERLENDIRME

GORSEL OZELLIKLER 1. Bigim

2. Buyukluk
3. Renk

4. Parlaklik
5. Yiizey dokusu
6. Kirlenme

FiZIKSEL OZELLIKLER . Birim agirhk

Nem ve su ile ilgili 6zellikler
.Istile ilgili 6zellikler

. Ses ile ilgili 6zellikler

.Isik ile ilgili 6zellikler

. Elektromanyetik 6zellikler

. Radyasyon ozelligi

NoO U A WN =

KIMYASAL OZELLIKLER . Su ve nem etkisi

. Gazlarin etkisi

. Korozyon etkisi

. Kimyasal maddelerin etkisi
. Is1 ve yangin etkisi

. Radyasyon etkisi

. Organizmalarin etkisi

N O L W N =

MEKANIK OZELLIKLER Cekme ve basing etkisi
Kesme direnci
. Burulma direnci

. Emniyet gerilmesi

Hwn -

TEKNOLOJIK OZELLIKLER . Sekil degistirme
. Kirllma

Carpma direnci
Sertlik

Asinma
Yorulma

Stinme

Akma

PNV AW =

INSAN SAGLIGI ILE ILGILI OZELLIKLER .Radon etkisi

. Liflerin etkisi

. Mikroorganizmalarin etkisi
. Kimyasal maddelerin etkisi
. Ruhsal etki

. Glvenlik etkisi

. Agirlik etkisi

N O b WwWN =

EKONOMIK OZELLIKLER 1. Rezerv durumu
2. Uretim maliyeti
3.Tasima maliyeti
4. Depolama maliyeti
5. Uygulama maliyeti
6. Bakim maliyeti
7.0narim ve degistirme maliyeti

Huovilia, P & Porkka, J., (2004), Decision Support Tools for Performance Based Building.s.7,8,12,13,15,32,39.& Froeschle, L. M., (1999) “Environmental Assesment
and Specification of Green Building Materials’, The Construction Specifyers. s.53-57.den diizenlenmistir.
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Sekil 6. Ekosistemde yapi lretimi ve yasal zorunluluklarin olusturdugu iliski analizleri.

nimlar icin uygun yapi Griinii Gretimi ve secimi kolay-
lasmaktadir.

ER sistemi (Evaluation Report System), SfB’nin Uyesi
olan isve¢ Yapi Merkezi'nde (Svensk Byggjanst) Ingvar
Karlen’in 1953 yilinda gelistirdigi ve iskandinav iilke-
lerinde kullanilan, CIB ana 6zellikler listesine gore yapi
performans analizi denetim listeleri sistemidir. Yapi
Uretiminde tasarlayicilar, Ureticiler ve gerceklestiriciler
arasinda uygun bir iletisim ortami saglamak amaci ile
kurulmustur. Sistem, yapi Urtnlerine iliskin bilgi akisi
ile yapi Uretim sireci arasinda uyum saglamak Uzere,
yapi Urlnlerine iliskin enformasyon problemlerinin ¢6-
zimunde yardimci olmaktadir.*

ER yaklasimi, Grin niteliklerini agiklayan bir sistem
olup, SfB’ye gore siniflandiriimis CIB temel 6zellikleri-
nin Grlin kontrol listelerine gore diizenlenmis ER yap-
raklarindan olusmaktadir. ER yapraklari ile yapi Grin-
leri analiz edilip analiz sonuclari butiinlestirilerek, yapi
Uretim surecinde Urin performans ozellikleri diizenle-
nebilmektedir.

Modeli olusturan agiklamalarda belirtilen yapi trin-
lerinin ER yapraklarini olusturabilmek icin Oncelikle
ariniln ozelliklerinin incelenmesi. gereklidir. Tum ya-
plyl olusturan ogeler ER yapragi biciminde dizenle-
nerek, model taslagindaki (Sekil 5) yapi Uretiminde

40 Coker,1979, s.57.
41 Coker,1979, s.56., http://www.

cibworld.nl/site/about_cib/index.

html (Erisim Tarihi:20.06.2014).
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bitmis yapi Grini performansi olarak alinip degerlen-
dirilecektir. Bu yaprakta yer alan malzeme standartlari
ve performanslari, uluslar arasi nitelikte ve yerel ola-
rak revize edilerek modele yerlestirilecektir. Tablo 1'de
gorilen malzeme performans listesinde (ER yapragi),
cevre-ekoloji ve yasal zorunluluklara yer verilmemistir.
Model, bu performans niteligindeki malzemenin, cev-
re-ekoloji ve onu koruyan yasalarla test edilerek, uy-
gunlugunu ortaya koymak icin bir prototiptir.

Yapi Uriinii Kullaniminda Cevre-Ekoloji ile
Yasal Zorunluluklara Bagh Analizlerle Test
Modeli Olusturma ve Kriterleri Belirleme

Yap! liretim olayi, yasal zorunluluklar ve ¢evre-ekolo-
jiyle bir batind olusturur. Sekil 5'de (i¢ boyutlu olarak
onerilen model taslagi esasinda, girdi-cikti iliskileri ile
birlikte Sekil 6'da A - B - C dgeleriyle birlikte, her 6genin
kendi icinde analizleri yapilip birbirleriyle olan iligkileri
diizenlenerek kolay anlasilabilmesi icin epir dizlemle-
ri olarak gosterilmektedir. Sekilde, A 6gesi cevre-ekolo-
jik degerleri, B 0gesi yasal zorunluluklari ve C 6gesi yapl
Uretim sisteminin tim ogelerini icermektedir.

Sistem batlnlGgindeki iliski zincirinde her bashgin
altindaki kriterlere gore yapilan analizlerdeki bilgi de-
gerlendirmeleri ve etkilesimleri 6ge basliklariyla “Yapi
Uretiminde Sistem Yaklasimi ile Yapi Uriinii Perfor-
manslarinin Cevre-Ekoloji ve Yasal Zorunluklar Bagla-
minda Test Edilmesi Modeli”ndeki analizler sonrasinda
yapilan “Yapi Uriinii Performans” degerleri, ER yapragi
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olarak belirtiimektedir (Sekil 7).

Modelin esaslari, model taslagina gore diizenlene-
rek analiz asamalariyla ¢evre-ekosistem (A), cevre ya-
salari (B) ve yapi Uretim sisteminde Grln performansi
(C) duzlemleri olarak bir bitilnsellik icinde modelin
surecini olusturmakta, gevre ve ekolojik sistemle olan
etkilesimin sistematik incelenmesini saglamaktadir.

Model (A-B-C) arakesitinde olusturulmaya ¢alisilan
ER yapraklarindaki yapi Griini performanslarinin, ¢ev-
re-ekoloji ve yasalar acgisindan uygunlugunu test ede-
bilmek icin yapi Gretim sisteminin diger dgeleri ¢cikartil-
mistir. Modelinin U¢ boyutlu acihminda belirtilen iligki
basliklari;

(A) Cevre-Ekosistem Kriterleri
(B) Yasal Yaptirim Kriterleri

(C) Yapi Uretim Sistemi’nde yer alan sistem 6geleri
icerisinden yalnizca yapi Urlint alinarak, ER sis-
teminde dizenlenen yapraga gore modelde test
edilecek yapi Urlinlint gostermektedir.

Sekil 8’de Yapi tretim sistemi kriterleri ile gevre-eko-
loji ve yasal zorunluluk kriterleri analiz etme sistema-
tigi acihmi verilmektedir. Analiz ve test asamalarindaki
tim bu kriterler degerlendirilerek, bilgi bankasinda
toplanmaktadir. Sekildeki ‘yapi Gretimi’ sisteminin (C)
fiziksel kaynaklari 6gesi icinden, ‘yapi Grlinii'6gesi ali-

AR 7TORMNQLRR. T \\

Sekil 7. Yapi Uretimine sistemler yaklasimi ile yapi tGriinintin performanslarinin cevre-ekoloji ve yasal zorunluklar baglaminda test

edilmesi icin bir model.
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Sekil 8. Uriin performansina gére cevre-ekoloji ve yasal zorunluluklar analiz semasi (Huovilia, P & Porkka,
cision Support Tools for Performance Based Building.s.7,8,12,13,15,32,39, http://cic.vttfi/projects/pebbu/index2.html,

(Erisim Tarihi:20.06.2014)'den diizenlenmistir).
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J., (2004) De-
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narak, performans kriterlerine gore ER yapragi olustu-
rularak, o Grriin test edilebilmektedir.

Yukarida verilen analiz modeline gore, yapi lretim
sistemi icerigindeki kaynaklar dgesi icinden yapi Grlin(
ogesi alinarak, cevre-ekoloji ve yasal zorunluluk kriter-
lerine gore degerlendirilebilmesi icin bir test degerlen-
dirme raporu olarak dizenlenmistir (Tablo 2).

Degerlendirme

Yapi Uretiminde sistem yaklasimi ile yapi Griinlinlin
performanslarinin gevre-ekoloji ve yasal zorunluluklar
baglaminda test edilmesine yonelik modelin sonug ra-
poru halindeki diizenlenisi Tablo 2’de verilmektedir.

Yapi lretim sistemi ile gevre-ekoloji ve yasal zorun-
luluklarin analizi modelde verilen bu kriterlerle analiz

Tablo 2. Yapi Uretiminde ¢evre-ekoloji ve yasal zorunluluk kriterlerine gére dlizenlenmis yapi Urlini test raporu

=

\\

(" vap1 URONDNON CBB- ER TEMEL OZELLKLER

sy YAPI URUNO OZELLIKLERI
T

FZIKSEL KIUYASAL NEXANIK
OZEUIKIER | OZELLMLER,

INSAN SACLIGH &

TEXNOLOJIK I
GZELLIKLER LG OZELLIMLER

TEST KRITERLER] /
/
/

YAP! URUND TESTI

e

BM - gevre maddelen

Rio Deklerasvonu madcelen

Gundem 2° maddeler

Kiofo Sazlegmesi maddeled

ULUSLAR ARASI Paris Zivesi maddeleri

VASALAR Tek Avnupa Senedi maddelen

Maasircht Anliasmas! maddalen

B. Gewre Eylem Plani maddelen

YASAL ZORUNLULUK
KRITERLER]

Arayasa Qo raddeie

e
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o
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edilerek, sonucta test degerlendirme raporu ile sozel
veya sayisal deger yargilari ile birlikte degerlendiril-
mektedir. ER yapragi niteliginde dizenlenen CIB yapi
Urtind ozellikleri test edilerek, degerlendirme sonug-
lari Grlin 6zellik degerlendirme alanina islenmektedir.
Sekil 7'de gosterilen modelde oldugu gibi; cevre-eko-
loji kriterleri (A) ile yasal zorunluluklar (B) alaninda
yer alan kriterlerle, yapi tretim sistemi (C)’'ndeki kay-
naklarin icerigindeki tGrlnin, ER yapraginda belirtilen
ozelliklere gore Tablo 2’de belirlenen sekilde test edil-
mesiyle degerlendirilmektedir. Burada degerlendirme
sonuglari sozel veya sayisal degerlerle belirtilerek,
yap! Urinlnin cevre-ekoloji ve yasal zorunluluklara
uyumu olumlu, olumsuz veya notr kapsamlariyla be-
lirtilmektedir.

Yapi Grlini test raporu, ¢evre-ekoloji ve yasal zorun-
luluk kriterlerine gore diizenlenen test degerlendirme
sonuglari, Tablo 2’deki (D) bilgi alaninda gosterilmek-
tedir.

Buradaki ¢oklu deger iliskilerini iceren yaklasimla
olusturulan modelle test yaklasimi, diger yapi Grinle-
rinin de gevre etki degerlendirmesi ve ¢evre koruma
yasalarina uygunlugunun gozlemlenmesinde de uygu-
lanabilmektedir.

Sonucg

GUnUmiz yapi Uretim sisteminde yapi Grind, kendi
icinde geliserek bilesen ve modiiller halinde endist-
riyel Grtn olarak kullanicilara sunulmaktadir. Bununla
beraber yapi kimyasallari ve kompozit yapi Grinleri,
yapim siirecinin olusumunu hizlandirmaktadir. Yapimin
endistrilesmesi sonucunda, yapi Grlinleri dogal olarak
kullanimlari yerine, kompozit triinlere donlsturulerek
yapl parcalari, yapi bileseni, moddli ve linite olarak sis-
teme girmektedir. Uriiniin Uretilmesindeki teknolojik
gelisme ve cgesitlilik Griin secimini de zorlastirmaktadir.

Kompozit veya tekil olarak kullanilan yapi Griinleri-
nin kendisi veya hammaddesi de dogadan elde edil-
mektedir. Yapi Uretim sistemindeki etkisi ise, fiziksel
kaynaklarin dogadan elde edilmesindeki zararlar ola-
rak cevre ve ekolojideki bozulmalardir. Cevre—ekolo-
jiyi koruma dusincesi toplumlari harekete gecirerek,
ulusal ve uluslar arasi kongrelerdeki koruma yasalari
ile gindeme gelmektedir. Modeldeki analizlede belir-
tildigi gibi doga, cevre ve ekolojiyi bozan hammadde
edinimi islemlerinin dogayl koruma baglaminda dene-
tim altina alinmasi 6ngorisi ile bu calisma yapilmistir.

Calisma icin yontem olarak sistem yaklasimi araci-
lig1 ile yapi Gretim sistemi ele alinarak, amag, kaynak-
lar, bilesenler, cevre sistemleri ve yonetimi gibi ogeler
incelenerek analiz edilmistir. Yapi Grlnd bu sistemin
fiziksel kaynaklari icinden alinarak inceleme alanina
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aktarilmaktadir. Analizde bitmis bir yapi GrGnlnin
elde edilmesindeki stirecte doga-cevre-ekoloji ile cok
ilgili oldugu ve onu bozdugu goérilmektedir. Bu sapta-
madan hareket edilerek yapi trininin elde edildigi
kaynaktan baslayarak denetlenebilirligi ve test edile-
bilirligi konusu Gzerinde durulmaktadir. Bu denetimin
mimkin olabilecegi kanisi ile cevre-ekolojiyi koruma
alaninda, yasal zorunluluklarin da yer aldigi bir model-
de olusturulabilmesi 6ngoriilmektedir.

Boyle bir modelin kurgulanmasi oldukga zor olmasi-
na karsin, modelde iliskilerinin kurulmasi ile yaklagim
olusturulmustur. Bilimsel olarak bu yaklasimda tartis-
maya acik olan model gelistirilerek, ulusal ve uluslar
arasi alandaki ¢alismalarda denetim veya test edilebil-
me olabilirligi agisindan bilim alanina sunulmaya cali-
siimaktadir.
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The Historic Urban Core of Antakya under the Influence of
the French Mandate, and Turkish Republican Urban Conservation
and Development Activities

Fransiz Mandasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti Dénemi
Kentsel Koruma ve Imér Faaliyetlerinin
Antakya Tarihi Kent Dokusuna Etkileri

Mert Nezih RIFAIOGLU

ABSTRACT

Antakya, known as Antioch during the ancient period, is significant
among Turkey’s historical urban contexts. It is located in the south-
east of Turkey, near the Syrian border and is the capital of Hatay prov-
ince. Called the ‘Queen of the East’ at one time, it is an important city
historically since it was an early center of Christianity and one of the
capital cities of the Roman Empire. As a result of its importance, the
city has been formed/re-formed over time by different empires, and
many structures from various periods are still persist in the current
urban form. The aim of this paper is to examine the French Mandate
and Turkish Republican Period urban conservation and development
strategies in Antakya in order to better understand their influences
and effects on its historical urban core. The paper thus begins with
an introduction and brief outline of the historical development of the
core of Antakya. The second part focuses on the French Mandate and
Turkish Republican Period urban conservation and development plan
strategies. The final part discusses the effects of different urban de-
velopment strategies on the historic core of the city.

OZET

Antakya tarihi kent dokusu Helenistik dénemden giiniimiize
bircok medeniyet tarafindan iskdn edilmis ¢ok katmanli bir
yerlesimdir. Roma Dénemi’nde Dogu’nun Kraligesi olarak isim-
lendirilen Antakya, farkli medeniyetlerin uyguladigi imar faa-
liyetleri ile bicimlenmistir. Bu ¢alismanin amaci, Antakya tarihi
kent dokusuna yénelik Fransiz Mandasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti
dénemlerinde hazirlanan, uygulanan kentsel koruma ve imar
faaliyetlerinin kentsel dokuya olan etkilerini ortaya ¢ikarmak-
tir. Calismanin ilk etabini Antakya’nin genel durumu ve kisa ta-
rihgesi olusturmaktadir. ikinci béliim, Fransiz Mandasi dénemi
ile Tiirkiye Cumhuriyeti déneminde Antakya tarihi kent doku-
suna yénelik hazirlanan, uygulanan kentsel koruma ve imdr fa-
aliyetlerine odaklanmaktadir. Calismanin son béliimii, kentsel
koruma ve imdr faaliyetlerinin Antakya tarihi kent dokusuna
etkileri tartisiimaktadir.
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ntakya (Antioch), the capital of Hatay province,

is located in the South-Eastern part of Turkey,

25 km east of the Mediterranean Sea and 20
km northwest of the Syrian border at an altitude of
80 m. The city is surrounded by Mount Amanos (Nur
Mountains) to the north, Mount Kel (Cebel-i Akra) to
the south, Mount Habib Neccar (Silpius Mountain) to
the east and the Amik plain to the north-east; with the
Eastern Mediterranean Sea lying to the south-west of
the city. The city is located beside the Asi (Orontes)
River which flows into Antakya, with 2 km of its route
lying within the city boundary at a width of 30-35 m.
Additionally, the city is located close to such archaeo-
logical sites as Tell Tayinat and Tell Agana (Alalah) to
the north-east and Seleucia Pieria (Samandag) to the
south-west.

The settled area of the city is divided into two sub-
city areas by the Asi River. The western part of the
city dates back to after the mid-19th century, and is
linked to the eastern part over the river by seven ve-
hicular and pedestrian bridges. The western part has
main road access to iskenderun (Alexandretta) and
Samandag (Seleucia Pieria). The eastern part contains
both the historic urban core of the city, known as ‘Old
Antakya,” and new areas that developed especially af-
ter the first quarter of the 20th century. It has road ac-
cess to Aleppo, Reyhanli and Harbiye (Daphne) (Fig. 1).

Brief Historical Development of
Antakya (Antioch)

The city of Antioch?! was founded in 300 B.C. by one
of Alexander’s most able generals, namely Seleucus
Nicator 1, in Syria by the River Orontes? on the west
declivity of Mount Silpius® near the Lake of Antioch.
The River Orontes ‘ceased to be navigable for large
ships’® in the early middle Ages. The Lake of Antioch

* The origin of the name of the
city differs according to different
sources. Some sources claim that
the name ‘Antioch’ comes from
Seleucus Nicator’s father’s name,
while others suggest that it was
named after his son. Additionally,
the name of the city changes in
different sources too, being re-
ferred to as ‘Antioch the Great’;
‘Antioch on the Orontes’; ‘Antioch
of Syria’; and ‘Antioch by Daph-
ne’. Commonly, the name Antioch
is used for the period between
300 B.C. and 528 A.D. by scholars
(Bouchier, E .S., 1921); and so, the
name Antioch is used until the
end of the Crusader Period, after
which, according to the historical
developments, Antakie or Antak-
ya are used.

2 Axius, River of Macedonia, Dra-
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con and Typhon, Al Urunth or Al
Maklub (the overturned), Nahr-
el-Asi are alternative names of
the River Orontes in history. In the
Crusaders Period it was identified
with the Pharphar, or Chrysorrho-
as, of Damascus rivers (Bouchier,
E.S., 1921). Commonly, Antioch
was identified with the River of
Oronte untill the Mamluk Period.
Accordingly, Orontes is used up
until the Mamluk Period, and the-
reafter Asi River is used.

Silpius is the antique period name
of Mount Habib Neccar. As with
the name of the city and the River
Orontes, Silpius is used up until
the Mamluk Period, after which
Mount Habib Neccar is used.

E.S. Bouchier, A Short History
of Antioch, 300 B.C. — A.D. 1268
(Blackwell, Oxford, 1921), p.3.

‘Muunt Habib
Neccar

Figure 1. Satellite view of Antakya, 2009 (Source: Antakya Mu-
nicipality).

was an incredible source of alluvial soil and fish, while
Mount Silpius was an important geographical feature
that rose to nearly 440 metres above sea level. Both
afforded great geographical, economic and strategic
importance to the city.

The city was designed as a Hippodamian plan, with
straight streets intersecting at right angles, applied
by the architect Xenarius. The streets that lie roughly
parallel to the Orontes River were laid out 112 metres
apart, and the streets intersecting at rights angles to
the those streets were 56 metres apart (Fig. 2). This
1:2 ratio in the street layout was typical for Seleucid
cities in Syria and Mesopotamia.®

In contrast to the precise information on the street
layout of the city, there is, unfortunately, no clear in-

5 A. Demir, Through the Ages Antakya (Akbank Publications, istanbul,
1996). P. Pinon, ‘Survivances Et Transformations Dans La Topographie
D’Antioche Apres LAntiquite’. Topoi, Suppl. 5 (2004), pp. 191-219.
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Figure 2. The Hippodamian plan applied by the Seleucid Em-
pire (Source: Downey, G., 1963).

formation on the development activities in the Seleu-
cus 1 Nicator period (312-280 BC). According to pre-
vious literature, the city walls enclosed an irregular
rectangle consisting of two quarters to the north-west
and south-east, and a 160 mx147 m agora® was built
near the Orontes River to the north-west of the city.
In addition, according to the needs of the Hellenistic
cites, there would have been a temple to Zeus, a pub-
lic bath, a palace, public buildings around the agora,
a theatre, and aqueducts from nearby water sources.

After the city became a capital, development activi-
ties increased under the rule of Seleucus Il Callinicus,
Antiochus lll, Seleucus IV Philopator and Antiochus IV
Epiphanes. In that period, the settlement extended
over the island in the Orontes River to the west of the
city, where a library, public buildings, a bouleuterion, a
new agora and several temples were built, and a new
urban quarter, named Epiphania, was formed to the
south-east.”

During the Roman Period (64-395AD), Antioch be-
came the capital of the Empire’s Syrian province. The
earliest development activities included the building
of a palace, a tetrapilon and a circus on the Orontes
River Island in 67 BC. The island was connected to the
city by bridges, one of which was later given a roof.
Following that, a temple, the Caisarion, an amphithe-
atre, an aqueduct and public baths were built.?2 The
grid plan was improved and the colonnaded Herod

¢ A. Demir, Through the Ages An-
takya (Akbank Publications, istan-
bul, 1996), p. 27.

7 G. Downey, A History of Antioch
in Syria: From Seleucus to the

Arab Conquest (Princeton Univer-
sity Press, 1961).

& A. Demir, Through the Ages An-
takya (Akbank Publications, istan-
bul, 1996).
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and Tiberius Street, two Roman miles long (1 Roman
mile = 1,478 metres) was built, covered with marble
and lined with bronze sculptures and mosaics.® New
districts were developed to the east and west of the
colonnaded street.

At the beginning of Byzantine Period (395-638),
when the city was ruled by Theodosius Il (408-450),
the city walls were extended by one Roman mile to
the south to enclose the expanding suburbs of An-
tioch; a new gate was constructed in the new city
wall facing in the direction of Daphne, known as the
Golden Gate. Qutside the gate, a Christian cemetery
was established. During the Byzantine Period, several
aqueducts, one reservoir, a stoa, several basilicas and
the Church of St. Ignatius, dedicated to the bishop of
Antioch, were built.*°

During the Arab Period (638-968), Antioch was
faced a transformation in political, religious and eco-
nomical aspects and had a minor important despite its
importance of the previous empires.!

Antioch was regained by Byzantine Empire on 28
October 968. Immediately, the restoration facilities
were began in order to revive the past glory of reli-
giously most important Empire’s metropolitan city of
the Middle East. From the beginning, the city gates
and the fortification walls were restored and renewed
with four hundred arrow towers.*?

During the Seljuk Period (1085-1098), churches con-
verted into mosques and one bath was constructed. In
this period, Antioch had faced with an extensive earth-
quake in 1091 which destroyed the city walls, and the
houses of the city.

During the Crusader Period (1098-1268), the city
of Antioch had been centre of the silk production and
fine fabrics which was woven in Antioch especially in
Seleucia Pieria and Daphne regions. These fabrics and
the products of the silk were exported to the Europe
from the Alexandretta port.

During the Memluks period (1268-1516), Antakie
had started to lose its religious, economic, and political
importance as much as in Christian era. European trad-
ers were shifted to particularly Aleppo and the centre
of Orthodox churches of Syria was moved to Damas-
cus. Several mosques, madrasas, tombs, imarets, za-
viyes, and monuments were constructed and some of

° G.Downey, Ancient Antioch (Prin- ** A.F. Turkmen, Mufassal Hatay
ceton University, 1963). (istanbul Cumhuriyet Matbaasi,
0 ES. Bouchier, A Short History  1937).
of Antioch, 300 B.C. — A.D. 1268 *? G. Downey, Ancient Antioch (Prin-
(Blackwell, Oxford, 1921) ceton University, 1963).
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Figure 3. The development phases of urban form between 16th - 18th century. (Thematic maps created according to the relations

with literature and the urban form by Rifaioglu, M.N., 2014).

the watermills (Naura) on the Asi River were dated in
this period.

Antakya was ruled by the Ottoman Empire for four
centuries (1516-1918) under the sanjak of Aleppo. At
the beginning of this new era, Antakya was an impor-
tant city, being located on the army routes from the
Ottoman capital of Istanbul to the Middle East. After
the Ottoman army was conquered in Egypt, the mili-
tary importance of the city decreased,® but it retained
its significance as a rest stop for travellers on their way
to haj in the Middle East. This transformation affected
the city’s urban form, where several wagqfs were es-
tablished and donated mosques, imarets, khans and
baths were built throughout the city.

It is apparent that, the construction activities were
focused in the trade zone and in its neighbouring dis-
tricts, which made up the core of the city. At that time,
more than 20 mosques and mesjids were built within
the settled area, as well as two more khans; a bath,
namely New Bath (1671); and several Nauras, or wa-
ter mills. The city was largely developed by the newly
established wagfs, however development was concen-
trated within the settled area, and so the expansion
of the city towards the western edge of Mount Habib
Neccar was limited to two districts during the 17th
century (Fig. 3).

During the 18th century the city began to expand
towards the south. New mosques were established
along Kurtulus Street (Herod or Collonaded Street in
Roman Times), including Sarimiye Mosque in 1718 and
Seyh Muhammed Mosque in 1724, and new districts

B3 AF. Tirkmen, Mufassal Hatay (istanbul Cumhuriyet Matbaasi, 1937).
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were established around them.' According to the
tahrir records, there were 900 owned properties and
1,255 rented properties in the city, and the numbers
of districts increased, despite the seventeenth century
(Fig. 3).%°

Between 19th and the beginning of 20th century,
parallel to the revolutions that had occurred follow-
ing the Tanzimat reforms in the Ottoman Empire, the
city’s local administrative units started to draw influ-
ence from the West, and Western influences were thus
injected into the urban core. The office of the deputy
governor (kaymakam) and the government palace
were built on the Sultan’s land. The Palace Road (Saray
Caddesi) was opened, leading from the palace to the
Great Mosque; and new buildings, social facilities, res-
taurants, shops were built along the road, turning the
area into a social hub of the city (Fig. 4).

French Mandate Period (1918-1938):
Re-Inventing the Western Roots of Antakya

Following World War | Antakya came under the
French mandate of Syria (1918-1938). Although it was
a short period, Antakya faced significant changes on
both architectural and urban scales.

In March 1920, Halefzade Siireyya Bey became the
mayor of Antakya municipality, instigating several im-
portant development activities in Antakya. Prior to any
development, the French Government conducted an
extensive and precise cadastral survey between 1926—

14 M. Tekin, Hatay Tarihi Osmanli ° R. Ozdemir, ‘Osmanli Déneminde
Donemi, Atatiirk Kultir Merke-  Antakya’nin Fiziki ve Demografik
zi Bagkanhgl Yayinlari (Ankara,  Yapisi 1709-1860". Belleten, 221
2000) (1994).
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Figure 4. The development of the city from 19th century un-
til the end of the Ottoman period. (Thematic map created ac-
cording to the relations with literature and the urban form by
Rifaioglu, M.N., 2014).

1929, drawing up 1:500-scale cadastral plans under
the direction of Cadastre et d’amélioration fonciére
des Etats de Syrie, du Liban et des Alaouites. Accord-
ingly, the title deeds in the city were prepared and up-
dated.

The first important act of Halefzade Siireyya Bey was
to sign an agreement between the Antakya Munici-
pality and La Société Antioche Electrique in 1929 that
would lead to the provision of electricity to Antakya.®
The company built a power plant in the Armutlu dis-
trict, which was completed in April 1931, and during
the construction of the plant electrical installations
were made to both public buildings and dwellings. The
power plant was activated on 3rd November, with the
first recipients of electrical power being Saray Street,
followed by public buildings such as the Tourism Ho-
tel; the Governmental Palace; Grande Syria; and the
Lebanon Bank, after which private properties were
supplied® (Fig. 5).

6 M. Tekin, Antakya Tarihinden Yap- ¥’ M. Tekin, Antakya Tarihinden Yap-

raklar ve Halefzade Siireyya Bey  raklar ve Halefzade Siireyya Bey
(Antakya, 1993), p. 48. (Antakya, 1993)
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Figure 5. The location of power plant and the first recipients of
electrical power which are Saray Street and some public build-
ings, 1931 (Prepared by Rifaioglu, M.N., 2014).

Halefzade Siireyya Bey continued making improve-
ments to the infrastructure of the city. In order to solve
the water problem of the city, a system was construct-
ed to bring water from the Daphne source, approxi-
mately 10 kilometres from the city. It was completed
in August 1931, after which the use of wells in private
dwellings was prohibited due to their detrimental im-
pacts on health.®

Infrastructural improvements continued with the
enlarging and/or re-arranging of the Roman Colon-
naded Street, namely Herod; Rue Jadid in French Man-
date period; and today’s Kurtulus Street. This was an
important development activity, since the road was a
prestigious urban element dating from the Hellenistic
period (Fig. 5).

Works to this end started in 1927 with expro-
priations and demolitions, and the street was finally
opened in 1935 to vehicular and pedestrian traffic.'
8 M. Tekin, Antakya Tarihinden Yap- *° M. Tekin, Antakya Tarihinden Yap-

raklar ve Halefzade Siireyya Bey  raklar ve Halefzade Siireyya Bey
(Antakya, 1993) (Antakya, 1993), p. 48.
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Figure 6. Antakya High School, seen on the left side of the
straight axis highlighted by an arrow (Source: Kasim Rifaioglu
personal archive).

Figure 7. The square, around which can be seen the Municipal-
ity building and the Cine Empire on the right (Source: Kasim
Rifaioglu personal archive).

Figure 8. The Municipality building on the right, and the Agri-
cultural Bank on the left (Source: Kasim Rifaioglu personal ar-
chive).

Following the opening of the new street, the new Eu-
ropean architectural style was projected onto the fa-
cades of the buildings lining the two sides of street,
which soon became the location of choice of the bu-
reaucratic elite and rich families of Antakya.
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Figure 9. The city development towards iskenderun the private
homes of the Adali family on the right behind the Cine Empire
(Source: Kasim Rifaioglu personal archive).

Besides the infrastructural improvements to the
city, a number of important monumental buildings
were constructed by the Ministry of Antakya, one of
which was a slaughterhouse with modern equipment.
Construction started in February 1928 and it was com-
pleted in September 1928. Additionally, a hospital was
built on the western declivity of Mount Habib Neccar
in 1931-1932 with the financial support of the Congré-
gation des Soeurs de St. Joseph de I'’Appatition.

The urban pattern of the historical urban core of
Antakya was not well suited to the modern European
principles of urbanism. In contrast, the western bank
of Asi River was mostly un-occupied, and the vacant
lands served as a suitable area for French mandate
expression and Western urbanism principles. Large
streets, intersecting at oblique or right angles, squares,
and Western style monumental buildings were started
to be built on the western side of Asi River.? Firstly, the
Antakya High School was built by the Georges Mous-
salem enterprise, designed by M. Kowalski, who was
hired by the sanjak® (Fig. 6).

After which a public square was designed at the
intersection of the iskenderun (Alexandretta) and
Samandag (Seleusia Priera) roads, linked directly to
the Roman Bridge over Asi River. The square was sur-
rounded by such public buildings as municipality, Cine
Empire, a bank, a museum and a post office, as well as
the private homes of the Adal family and the Gover-
nor respectively (Figs. 7-9).

2 Aslanoglu, ‘Fransiz isgal ve  Culture Center, Ankara, (2000).
Manda Déneminde Iskenderun 2 {j . Acikgdz, A Case in French Co-
Sancag: Kentsel ve Mimari Degi-  |onial Politics of Architecture and
simleriyle Iskenderun, Antakya ve Urbanism: Antioch and Alexand-
Kirikhan Kazalari’. Papers Submit- retta During the Mandate, (un-
ted to International Symposium  published Master Thesis, METU-
Ottoman Heritage in the Middle Faculty of Architecture, Ankara,
East, vol. 1, Publication of Atatirk ~ 2008).
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Figure 10. The existing street network of Antakya in 1932
(Source: Pinto, V., 1938)

The first urban development plan of Antakya:
The Danger Plan

Réne Danger, who was the principal city planner of
the French Mandate, prepared 1:10.000 urban devel-
opment plans for Antakya in 1932.22 The plan suggest-
ed two main developments:

e The development of the road network, and the
connection of the western and eastern parts of Asi
River via a circular highway

¢ Functional zonings for the old and new urban pat-
tern of Antakya

For the development of the urban road network,
Danger proposed three squares in the nucleus of the
city, two of them in the old city in front of the Great
Mosque and the Habib Neccar Mosque on Kurtulus
Street; and the other in the new city where the new
public buildings had been constructed (Fig. 10). Ad-
ditionally, the plan widened Saray Street to 15 m.
through some expropriations, and connected it to the
Daphne road (Fig. 11).

The proposed square in the middle of the historical
urban core in front of Habib Neccar Mosque was to be
connected to a new street, proposed to run perpendi-
cular to the proposed square in front of Great Mosque
(Fig. 9). The rationale behind this decision was that it

22V, Pinto, L'Evolution de Antioche, son passé, son état actuel, son avenir
(un-published Master thesis, Institue d’Urbanisme de Paris, Paris, 1938).
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Figure 11. The proposed street network (Source: Pinto, V.,
1938).

would re-define the Roman Period Tetrapylon. The plan
proposed a circular highway to connect the Aleppo,
iskenderun, Samadag and Daphne roads, including the
construction of two more bridges over the Asi River.

The plan also defined functional zones throughout
the historical urban core of Antakya, and the new area
to be developed on the west bank of Asi River. The
plan proposed the creation of a trade zone, industrial
zone, residential zone and collective habitation zone in
the historical urban core.

The plan was approved by Antakya Municipality,
and most of the proposed developments to the west
of the Asi River were carried out; however, the plan
was only partially implemented in the historical core
of the city (Fig. 12).

Urban Development Strategies in French
Mandate Period: Tourism, Archaeology and
Orientalism

During the first half of the 20th century, the Middle
East attracted many Western scholars and tourists hop-
ing to gain an understanding of the Oriental culture. Eu-
ropean visitors first came to countries in North Africa,
especially Egypt and Tunisia, and to the Eastern Medi-
terranean, and a culture of mass tourism started after
the founding of Société Oriental de Tourisme in 1930.%

3 (J.F. Acikgdz, A Case in French Colonial Politics of Architecture and Ur-
banism: Antioch and Alexandretta During the Mandate, (un-published
Master Thesis, METU-Faculty of Architecture, Ankara, 2008).
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Figure 12. Antakya in the French Mandate Period (Source: Kon-
doleon, C, 2001, p.2).

The French Mandate gave priority to increasing tour-
ism activities in Syria, particularly in the north of the
country, as a geographically and historically important
region dating back to the times of the Roman Empire. In
1871, one of France’s largest cruise companies, La Com-
pagnie des messageries maritimes, was established and
started to organize tours to the Malta, Alexandria, Port
Said, Beirut, Alexandretta and Syria (Fig. 13).

Initially, it was French visitors that started explor-
ing the Eastern Mediterranean and Oriental culture,
and to accommodate them, Hotel Silpius and Hotel du
Tourisme opened. Hotel du Tourisme was converted
from a neo-classic mansion, managed by Sociéte des
Grands Hotels du Levant, which was the responsible
body of the French Mandate throughout Syria.?*

It is well known that Antakya and its environs were
an important tourism destination in Syria, based on
its rich historical, archaeological and religious back-
grounds as one of the holiest place of Christianity, its
importance as the eastern capital city of the Roman
Empire and the Crusader Kingdom, and its Ottoman
urban form. For this reason, the Comité du Tourisme,
established in 1930, gave priority to the development
and promotion of tourism in Antakya and its sur-
rounding area. To this end, the Comité charged Paul

2 P, Jacquot, Antioche: Centre de Tourisme, Comite de Tourisme
d’Antioche (Antakya, 1931).
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Figure 13. Poster advertising tours of Mediterranean harbours
(Source: La Compagnie des messageries maritimes).

Jacquot®® with compiling a tourist guide for Antakya,
which was published in 1931 in three volumes under
the title Antioche, Centre de Tourisme. The book con-
tained extensive information about Antakya and the
region stretching from Alexandretta to the Reyhanl.
The history of each town was described in detail, with
information on the archaeological edifices and monu-
ments in Antakya. The guide also highlighted French
development activities, including those related to pub-
lic services, investment for commerce, development
of infra-structures and super-structures of the city,
etc. Accordingly, Antakya became a key destination for
French tourists, who came in their droves to the region
and intermingles with the city’s inhabitants during the
French Mandate (Fig. 14). The guide had particular fo-
cus on the historical identity of Antakya and its roots
in the Roman Empire, while the Comité du Tourisme
gave priority to archaeological investigations in order
to promote Antakya’s touristic potentials.

25 P. Jacquot, Antioche: Centre de Tourisme, Comite de Tourisme
d’Antioche (Antakya, 1931).
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Figure 14. Tourists in the streets of Antakya (Source: Library of
Congress).

Accordingly, Services d’antiquités was established,
which conducted several excavations throughout Syria
and Antakya in collaboration with Institut Francais de
Damas. In Antakya and its surroundings, several ar-
chaeological surveys and excavations were carried out
by Princeton University, Louvre Museum and the Chi-
cago Oriental Institute.

The findings made during archaeological excava-
tions in Antakya made it the most important city in re-
gards to Roman and Hellenistic Period artefacts. Con-
sequently, the French Mandate gave utmost priority
to excavations and their findings with the intention of
re-defining the historical importance of Antakya. In the
1932-1936 periods, 40 excavations were carried out
throughout Antakya (Fig. 15).

In parallel to the excavations, the conservation and
display of archaeological findings was another impor-
tant task for the French Mandate. The archaeological
findings were initially exhibited at Antioch High School
and in the Antakya Municipality building,® however
owing to the large quantity of archaeological finds; Ser-
vice d’Antiquités began considering the construction of
a purpose-built museum. Architect Michel Ecochard
was appointed to design the museum, and a site was
selected on the corner of Public Square to the west
of Asi River. The major design concept of the museum

% P Jacquot, Antioche: Centre de Tourisme, Comite de Tourisme
d’Antioche (Antakya, 1931).
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Figure 15. The location of excavations carried out between
1932-1936 in Antakya during the Princeton University Antiokh-
iea works (Source: Hatay Kultiir Envanteri, 2011, p. 25).

was based on housing the large-scale archaeological
finds, including the many huge Roman mosaics. The
design project was finished in 1933 and construction
of the museum began in 1934, and the museum was
opened to the public in 1939. An annex entrance was
added to the front fagade of the building in 1975.%

Service d’urbanisme conducted several surveys un-
der the French Mandate to investigate the current ur-
ban forms and aspects of the Oriental city form. Urban
geographer Jacques Weulersse® conducted a survey
of Antakya in an attempt to define its Oriental charac-
ter, the results of which were published in 1934.

The survey took the form of a morphological analy-
sis of the relationships between the ethnic structure

27|, Aslanoglu, ‘Fransiz isgal ve  East, vol. 1, Publication of Atatiirk
Manda Doneminde Iskenderun Culture Center, Ankara, (2000).
Sancagi: Kentsel ve Mimari Degi- 28 j. Weulersse, ‘Antioche Essai de

simleriyle iskenderun, Antakya ve géographie urbaine’,  Bulletin
Kirikhan Kazalarr’. Papers Submit-  ¢’Etudes Orientales, Tome IV,
ted to International Symposium  (1934).
Ottoman Heritage in the Middle
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and the districts; the religious monuments and their
surroundings; and the formation of the trade zone and
its urban structures. He highlighted the differences be-
tween the Roman Antioch and the Islamic urban form
with giving references to the urban elements of the
grid plan from Roman Antioch.*

According to Weulersse, the current city was
formed under Islamic urban form principles, and it an
important example of a city that was converted from
a Roman form to an Islamic urban form. Weulersse
stressed that, ‘The Islamic rules and regulations were
an affective parameter throughout the physical urban
fabric, and thus it was strengthened with the land
ownership rights of the Ottoman period’.*

Weulersse’s analysis indicated that there were strict
separations throughout the urban form along ethnic,
religious and economic lines, characterizing the sepa-
rate districts and zones. He claimed that this separa-
tion was typical of Oriental cities, and defined them as
closed urban units.*

Weulersse noted that the Christian community was
located around the Saray Street, the Sunni Muslims
(Turks, using Weulersse’s definition) were located in
the souq area and the Habib Neccar Mountain, and the
Alewites were located on the fringes of the urban core,
since they were in the lower income group and carried
out labouring work (Fig. 16).

Lastly, Weulersse analyzed the trade zone of the
urban form, and the sougs, khans and soap factories
(savonnaries). He claimed that the trade zone of An-
takya had been influenced directly by the norms of
the Islamic urban form, and was formed by religious
monuments and trade buildings.

Following the French Mandate Period, Antakya
came under the independent Hatay State (1938-1939)
which only lasted for one year, and so the city saw no
significant physical development, rather only political
change. During the period of the Hatay State, the Cine
Empire was used as the Hatay Parliament building, and
Tayfur S6kmen was elected as the president of the
Hatay State. Thereafter, Antakya was unified with the
Turkish Republic as the last city to join the new Repub-
lic of Turkey.

Turkish Republic Period (since 1939)

During the early years of the Turkish Republic, An-
takya’s development faced a contrary with the devel-

2 J. Weulersse, (1934). Ibid. d’Etudes Orientales, Tome IV,
0 ). Weulersse, ‘Antioche Essai de  (1934).p.40.
géographie urbaine’, Bulletin 3! J. Weulersse, (1934). Ibid, p.37.
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Figure 16. Ethnic and religious quarters of Antakya (Weulersse,
1934, p. 39).

opment activities of new urban areas and the con-
servation of the historic urban core. The first urban
development plan for Antakya was prepared by Asim
Kémirctoglu on the instruction of the Cities Bank
(iller Bankasi) of Turkey in 17th May, 1948. However
the plan was not implemented and another urban de-
velopment plan was prepared in 1:5000; 1:1000; and
1:500 scales by Assoc. Prof. Giindiiz Ozdes, and ap-
proved on 1st January, 1957.

The 1:5000 scale plan showed the current settle-
ment area expanded in a south-west direction from the
historical core and centrally spread to the west part of
Asi River. The plan appointed new settlement areas in
the northern part of the historical trade zone, and in
the south part where the military barracks, Christian
and Muslim cemeteries had existed since the Ottoman
Period. Heavy and light industrial areas were located in
the northern part of the historical core, on a site for-
merly used for orchards and agriculture (Fig. 17).

The plan also proposed an extensive change to the
street system of the urban core, with several roads,
including Kurtulus Street, marked for widening to 20
metres and new streets to be established in the core
through expropriations within the current urban fab-
ric. The plan also proposed a new road system in the
new development area to the west of Asi River, con-
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Figure 17. 1/5000 scale Land Use decisions on the urban de-
velopment plan of Antakya (Reproduced by Rifaioglu, M.N.2011,
after Ozdes, G.).

necting it to the historical core of Antakya.**

The main objective of the proposed street layout
was to create large building blocks throughout the
urban core, and to provide easy vehicular access by
eliminating the winding and narrow street layout.

In line with the plan, some decisions were imple-
mented in the historical urban core. Firstly, expropria-
tions were made in the historical trade zone to make
room for an inter-city coach terminal, a wholesale fruit
and vegetable market, a contemporary open bazaar
and office buildings.

Secondly, a road was opened perpendicular to
Kurtulus Street leading towards Asi River, for which
many traditional houses were expropriated and de-
molished. Additionally, expropriations were made
around the Great Mosque to clear the way for a new
development block and a Republic Square (Fig. 18).

32 G. Ozdes, Antakya Urban Development Plan, (1957).
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Figure 18. The Kemalpasa Road and a new development block
were built after expropriations. The grey plots showed the loca-
tion of the former historical urban fabric (Prepared by Rifaioglu,
M.N., 2011).

For the historical urban core itself, the plan did not
define any conservation requirements, as the inten-
tion was rather to change the traditional urban fabric,
and therefore affecting the traditional character which
needed to conserve. The plan was followed until 1978,
and many expropriations were made within the his-
torical urban core that destroyed the unique physical
characteristics of the urban form. The destruction of
the 10-metre, 4-arched Roman Bridge* to make way
for a reinforced concrete bridge in 1970 was the most
striking example of this.

Following these destructions of the historical urban
core of Antakya, the High Council of Immovable Old As-
sets and Monuments (GEEAYK) announced that, ‘as a
world famous city it is important to conserve all of its
values as far as possible for the next generations. Thus,
a new development plan should be prepared defining
the historical buildings, urban site, archaeological and
natural sites according to the 1710 OIld Assets Law,
from which conservation decisions should be taken’.?*

Accordingly, in 1975 a site survey was carried out by
appointed experts, and the historical buildings in need
of conservation, as well as the urban site and the ar-
chaeological and natural site boundaries were defined
in 1:1000 and 1:5000 scales. According to the survey,
70 buildings were required to be listed as monumen-
tal buildings, comprising 24 mosques, six mesjids, two
khans, four baths, three tombs, 17 fountains, one
covered bazaar (bedesten), two soap factories, two
churches, one synagogue and eight other buildings.
Additionally, 132 traditional houses were listed.>®

3 C. O’Connor, Roman Bridges  sion number.
(Cambridge  University ~ Press, 35 GEEAYK, Antakya Kiiltiir Envante-
Cambridge, 1993). ri, (1975).

3 GEEAYK, 12 July 1975, 8521 deci-
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The regulations to be complied with within the ur-
ban site were defined as:

¢ the fagade of the existing street layout should be
conserved

¢ the height and ratio of the built-up area to plot area
should be conserved, and the heights and ratios of
new buildings should not exceed those of any his-
torical buildings

o the original street layout, street sections and stone
coverings should be conserved and repaired as re-
quired

¢ it will not be allowed to cover the streets with as-
phalt or concrete

e new building constructions within the urban site
will only be allowed if they are compatible with the
surrounding architectural characteristics

e old and deteriorated historical buildings should be
repaired, conserving their architectural character-
istics and using original materials as much as pos-
sible.

Additionally, the High Council of Immovable Old As-
sets and Monuments (GEEAYK) set out regulations re-
lated to the archaeological site, as defined below:

¢ the urban development plan now in the process of
being prepared must not include any industrial de-
velopment within the archaeological site

e existing industrial buildings should be relocated in
time, and the establishment of new industrial build-
ings within the archaeological site boundary is pro-
hibited

e public buildings are not allowed to be constructed
within the archaeological site

e the construction of new residential buildings is only
allowed on plots of more than 2,000 m? plots if they
do not exceeded two storeys in height

e during new residential building constructions, staff
from the Archaeology Museum should be on hand
during the foundation works of the building in case
any archaeological remains are uncovered

e adivision of plots is not allowed within the archaeo-
logical site.

In addition to those regulations, the High Council
of Immovable Old Assets and Monuments pushed for
the preparation of an urban conservation and devel-
opment plan for the historical urban core of Antakya.
The presence of many valuable historical buildings and
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monuments in the core necessitated a deeper survey
in order to facilitate the forming of appropriate con-
servation decisions.

In parallel to the conservation measurements taken
in the historical urban core, an urban development
plan and an Antakya historical site special develop-
ment plan (Antakya Tarihi Sit Mevzii imar Plani) was
prepared by Yavuz Tascl in 1978 in 1:1000 scale.

In line with the decisions taken by the High Coun-
cil of Immovable Old Assets and Monuments the plan
also defined the boundaries of both the urban and ar-
chaeological sites. However, the plan defined a deteri-
orated urban site where the heavy and light industrial
areas existed on the northern part of historical urban
core, and so the restrictions defined by the High Coun-
cil of Immovable Old Assets and Monuments for the
industrial area were invalidated.

Consequently, not only did expropriations and plot
divisions continue in the industrial area, but also the
construction of new industrial buildings rather than
two-story residential buildings.

Additionally, the plan contained 1:500-scale urban
development application proposals for the historical
urban core, proposing new physical interventions and
functional proposals for the historical monuments.

In parallel to these activities, the urban conserva-
tion and development plan was prepared by Assist.
Prof. Dr. Nurcan Uydas from the Gazi University Faculty
of Engineering and Architecture, under assignment to
Antakya Municipality, in 1987. While the conservation
plan studies were continuing, the listed building re-
cords were updated and registered by the High Coun-
cil of Immovable Old Assets and Monuments in 1982.
With this registration, the buildings listed were 24
mosques, seven mescids, four khans, four baths, seven
tombs, 20 fountains, one covered bazaar (bedesten),
four soap factories, two churches, one synagogue, and
25 other buildings, as well as 269 traditional residen-
tial buildings.

The plan and its supplementary documents were
approved in January 1987, defining a 1st and 3rd de-
gree archaeological site, a natural site and an urban
site.

The plan contained the following
(Fig.19):

regulations

e adivision of plots of less than 300 m? is not allowed
in the 3rd degree archaeological site

e the maximum construction height for non-regis-
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Figure 19. Antakya urban conservation and development plan,
1987 (Source: Antakya Municipality).

tered buildings on Kurtulus Street is 13.50 metres
and four storeys, and new buildings should be set 3
metres back from registered buildings

e some streets within the urban site are to be wid-
ened to 10 metres and straightened

¢ the population of the urban site should be constant-
ly conserved

¢ secondary streets are to be conserved in their origi-
nal cadastral situation

e street characteristics related to their form, pave-
ment and slopes should be conserved

e registration covers not only the buildings on the
plots, but also the gardens and courtyard, and ele-
ments such as pools, wells, fountains and other fea-
tures

e original architectural elements and the form of the
facades and buildings should be conserved

¢ new buildings within the urban site are restricted to
a total building area coefficient (TAKS) of maximum
0.5, a total floor area coefficient of maximum 1.00
(KAKS) and maximum two storeys in height
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¢ the construction of any building more than 120 m?
in plan area on any plot is prohibited.

The plan remained valid for twenty-two years. Dur-
ing that time, as a result of some inappropriate plan-
ning decisions and a lack of management and control
over the urban conservation, much deterioration oc-
curred within historical urban core that can be grouped
under the following aspects: street layout; new archi-
tectural elements and buildings; changes to the origi-
nal owners; population and functional interventions
causing deterioration in the traditional materials; and
construction techniques.

The street layout was affected as a result of the de-
cision taken on the plan to widen and straighten the
original streets. According to this plan decision, Gok-
ben Street (where Uctum Mesjid is sited), Aydin Street,
Oguzlar Street and Kutlu Street were widened to 8
metres (Fig. 20a, b). Going against the plan, however,
Gokben Street and Glingor Street were widened to 10
metres.

In parallel to the changes to the street layout, the
original paving was covered with screed in 1987, in
direct contravention of the regulation related to the
conservation of the street characteristics in terms of
their form, pavement and slopes.

New constructions were made not only on Kurtulus
Street, but also throughout the historical urban core
and in the 3rd degree archaeological site. According
to the regulations within the urban conservation and
development plan, the four-storey high new buildings
were constructed on Kurtulus Street. They can be con-
structed next to registered buildings and damaging the

Figure 20. (a) Gokben Street with Uctum Mesjid located on the
corner (Photograph: Rifaioglu, M.N., 2007) (b) Aydin Street (Pho-
tograph: Rifaioglu, M.N., 2007).
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Figure 21. (a) A new building, constructed next to a registered building on Kurtulus Street (Photograph: Rifaioglu, M.N., 2007).
(b) A new building constructed within the historical urban core (Photograph: Rifaioglu, M.N., 2007).

original character of the street. Besides, many other
new buildings were constructed within the histori-
cal urban core, thus altering its traditional residential
character, which was also affected by their new archi-
tectural elements and reinforced concrete structures
(Fig. 21a, b).

Although the 1987 plan stressed the importance
of conserving the population of urban site, no pre-
cautions were taken regarding the legal status of the
population, such as owners or tenants. In parallel to
the contemporary needs and the newly emerging de-
velopment areas in Antakya, the major users of the
historical urban core were tenants rather than owners,
and had a low level of education and a lower income

level. As a consequence, the traditional residential
houses were usually kept in a very poor condition, as
the residents could not be held liable for the proper
repair and maintenance of the houses; and inevita-
bly, the houses were subjected to inappropriate and
unconscious repairs by the tenants, resulting in a loss
of original architectural elements and poor structural
conditions. Besides this, many of the properties were
left unoccupied, and thus they quickly became dilapi-
dated and in need of urgent repair (Fig. 22a, b).

The tenant manufacturers, including shoemakers,
timber workshops, etc. also used the houses very di-
lapidated conditions. Their use of equipment and
chemicals damaged the buildings through overloading

Figure 22. (a) A traditional house in Ozdemir Street: An example of a personal attempt to repair an original window (Photograph:
Rifaioglu, M.N., 2005) (b) A deteriorated and vacant traditional house in Sokullu Street (Photograph: Rifaioglu, M.N., 2005).
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to the detriment of the structure, defects and disrup-
tion to the original materials, disappearance of the
original features of the building, and dense usage of
the building in its spatial organization. They tended to
prefer the traditional houses due to the low rents, de-
spite the difficulties in access to the houses through
the narrow streets.

In addition to inappropriate repairs and interven-
tions that occurred within the historical urban core,
a number of restoration projects were implemented
after 2004 in line with the development of a conser-
vation drive in Turkey.*®* Nevertheless, the inappropri-
ate functional interventions and/or insufficiency of
the restoration projects caused deterioration not only
at the scale of cultural property, but also on an urban
scale as well.

Under these circumstances, a revision to the urban
conservation and development plan was prepared and
approved in 2009 that revised the conservation sites
and their borders. It defined two archaeological sites,
respectively 1st degree and 3rd degree archaeological
sites. The 1st degree archaeological site covers four
different areas within the planned area (Fig. 23). One
of them, located to the north of the historical urban
core near the Haci Kuris River, is currently area in use
as a car-parking area. Another 1st degree archaeologi-
cal site is located on the 3rd degree archaeological site
where a tumulus existed. The west declivity of Habib
Neccar Mountain is also registered as a 1st degree ar-
chaeological area. The north-east of the historical ur-
ban core is defined as a 1st degree archaeological site,
at the site of St. Peter Grotto Church. There is currently
in place a construction ban in all 1st degree archaeo-
logical sites.

A 3rd degree archaeological site is located in the
north part of the historical urban core, where an in-
dustrial and commercial area existed after the 1957
urban development plan. The another 3rd degree ar-
chaeological site surrounds the urban site area, and it
is also consisted the urban site impact zones.

The urban site has been revised and re-named as
an urban-archaeological site, and now extends to
the west bank of Asi River where a public park and a
square were created in the French Mandate Period ex-
isted. The urban and 3rd degree archaeological site is
created the historic urban core where total registered

3 Sahin Glghan, N., E. Kurul, 2009. “A History of the Development of Con-
servation Measures in Turkey: From the Mid 19th Century until 2004”,
METU Journal of the Faculty of Architecture, Volume 26:2, METU, Anka-
ra, pp:19-44.
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Figure 23. The revised site boundaries in the revised urban con-
servation and development plan, 2009 (Source: Antakya Munici-
pality).

........

buildings existed within the site border. The entire 3rd
degree archaeological site is also registered as an ur-
ban site impact zone.

The plan stresses that the volume of vehicular traf-
fic and the lack of car-parks are a significant problem
within the historical urban core, and so new roads and
car-parks are suggested in the plan. A new 22 me tre
and 32 metre road has been proposed on the west
side of the historical urban core, running parallel to
Kurtulus Street.

Five multi-storey car parks are planned for the
historical urban core, two of which are located on
Kurtulus Street, and the others on the new 22-metre
road. The plan proposes the construction of a 5.5 km
mono-rail through the historical urban core, as well as
a cable car, which is to run from next to the Seyh Ali
Mosque and rise to Mount Habib Neccar, where there
are many archaeological edifices.

The plan proposes eight special project areas, which
are: 1) Urban Transformation Area; 2) Culture Park; 3)
Municipality Square; 4) Republic Square; 5) Long Ba-
zaar; 6) Habib Neccar Mosque and Square; 7) Light In-
dustrial Zone; and 8) Zenginler District (Fig. 24).
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Figure 24. Special Project Areas (Source: Antakya Municipality).

1- Urban Transformation Area

The urban transformation area is located on the
west side of the historical urban core, and covers an
area of 220,146 m2. The plan proposes the construc-
tion of prestigious houses, for which expropriations
will be made, with the current inhabitants of the area
decanted to the new development areas.

2- Culture Park

This special project area is located on the west side
of Asi River, currently the site of the largest public park
in Antakya. The plan proposes the development of
social and cultural facilities within the park, and the
reconstruction of the Roman Bridge and Nauras along
the Asi River.

3- Municipality Square

Municipality Square was formed in the French Man-
date Period, and today it contains 10 registered public
buildings. The plan proposed the registered buildings
be turned into social and cultural facilities, and accord-
ingly the Cine Empire and the Parliamentary building
of the Hatay Government were converted into a multi-
purpose hall for the city of Antakya.

4- Republic Square
The Republic Square was formed after the 1957 ur-
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ban development plan. Today, there are religious, com-
mercial and gastronomic facilities around the square,
which the plan stresses should remain.

5- Long Bazaar-Uzuncarsi

The Long Bazaar is the traditional commercial zone
of Antakya, containing arasta (specialized sougs),
khans, bedesten (covered bazaar), mosques, baths,
traditional soap factories, and traditional buildings and
fountains (Fig 25). The plan proposes interventions to
the facades and roofs of the traditional commercial
units.

6- Habibi Neccar Mosque and Square

There is no clear definition in the scope of the spe-
cial project for the Habib Neccar Mosque and Square,
the only aspect being mentioned is that it is an impor-
tant place, and thus requires a very special conserva-
tion project that takes in also its surroundings.

7- Light Industrial Zone

This zone is located to the north of the historical
urban core, and is registered as a 3rd degree archae-
ological site. It contains light industrial workshops, a
wholesale market hall and an old coach station (Fig.
26). The plan proposes to inject social and cultural ac-
tivities and touristic functions into the zone to create
a link between traditional urban fabric and this area.

8- Zenginler District

The Zenginler district contains mainly traditional
houses and French Mandate Period buildings. The
plan proposes the development of this district into
an area for touristic purposes, for which a functional
transformation is encouraged. To date, two traditional

Figure 25. (a) The entrance of Kursunlu Khan placed on the
Long Bazaar (b) The Long Bazaar of Antakya, (Photograph:
Rifaioglu, M.N., 2010).
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Figure 26. (a) The light industrial workshops (Photograph: Rifaioglu, M.N., 2010).

buildings have been converted into hotels, and many
traditional houses have been converted into cafes and
shops.

Concluding Remarks

This historical analysis of urban development and
conservation issue of Antakya has provided evidence
that Antakya has undergone much transformation
since the Hellenistic Period, and that the historical ur-
ban fabric faced different development strategies and
implementations from the Ottoman period onwards.

During the period of the French Mandate, the city
was much affected by the development strategies. The
first development plan for Antakya was prepared by
Réne Danger, after which the development strategies
targeted development related to tourism, archaeology
and orientalism. Many construction programmes were
launched in line with the goal of the development
strategies. In particular, the Danger plan proposed a
new urban street network and the connection of the
two sides of Asi River through the construction of new
roads and bridges. A new wide street layout was pro-
posed for the historical urban core of Antakya, passing
from the western declivity of Mount Habib Neccar and
looping from the northern part of the historical urban
core. The city, being famous for its archaeological his-
tory, saw many excavations by American and French
archaeologists, and an Archaeological Museum was
constructed, in particular to house the Roman Mosa-
ics that had been uncovered. This period lasted until
1939, after which the city became the last city to be
united with the Turkish Republic.
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During the Turkish Republican period, different de-
velopment and conservation plans were prepared in
1948, 1957, 1978, 1987 and 2009. An overall evalua-
tion of these plans reveals that the planning decisions
did much to change the character of the historical ur-
ban core, with proposals for new streets; the expropri-
ation of original plots to make way for straighter and
wider streets within the organic street layout; new and
incompatible intervention principles for the original
character of the historical urban core; inappropriate
development strategies on the original historical ur-
ban morphology; proposals for new and inharmonious
functional injections through the urban context; and
so forth.

Additionally, the urban conservation and develop-
ment plans were insufficiently prepared, and treated
historical Antakya only as an organic, and somehow
chaotic physical entity that was in need of regular ur-
ban organisations and contemporary interventions.
Accordingly, new functional interventions have been
proposed and implemented, both in the historical ur-
ban core and in the traditional residential and com-
mercial zones.

While the development plans both in French Man-
date Period and in Turkish Republican period attempt-
ed to apply a new infrastructure to the traditional
fabric, physically and socially, the historical urban core
suffered many destructions and deformations over
time.

New vehicular and pedestrian accesses have been
proposed and new squares planned, for which many
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expropriations and unifications occurred within the ur-
ban core so as to achieve the physical interventions of
the development plans.

Additionally, these planning decisions and interven-
tions resulted in changes to the original cadastral pat-
tern of the historical urban core. Strikingly, the number
of plots registered in the city increased from 7,000 in
1929 to 10,000 in 2009 as a result of divisions of plots,
and appropriations of agricultural areas and Christian
and Muslim cemeteries. Therefore, as a result of the
development plans, the original land-use pattern has
changed, creating new residential and industrial areas.

According to the revised urban conservation and
development plan (UCDP) prepared in 2009, the ratio
of residential area into historic urban fabric is to be de-
creased from the 1987 UCDP levels; whereas the ratios
of commercial facilities, tourism facilities and munici-
pality services, such as multi-story car-parking areas,
are to be increased. Additionally, an urban transforma-
tion area has been defined in the revised UCDP that
will affect 5.11% of the total historical urban fabric,
which is a considerable proportion of the traditional
residential zone, itself accounting for only 19.03% of
the total.

Consequently, the decisions taken in spite of the
long and diverse history of Antakya would appear to
have turned the city into a stranger. Historical Antakya
was not formed according to computational param-
eters, or with profitable development strategies in
mind, but rather according to special codes and rules
under different periods.

As a result of this the historical urban core of An-
takya is now suffering an amnesia that penetrates to
its very roots in all aspects: topographical, physical,
socio-cultural, geographical, and the experiences of
the original inhabitants.
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Kentsel Biitiinlesiklik: Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
Lefkosa Kenti Ornegi

Urban Integrity: The City of Nicosia, Turkish Republic of Northern Cyprus

Hasan ZAFERSOY, Harun BATIRBAYGIL

OZET

Kibris adasi, tarih boyunca ve o6zellikle son bin yilda degisik kiltlr
ve egemenliklere tanikhk etmistir. XIX. yy’da Osmanli topragi olan
Ada’nin 1877 de baslayan ingiliz sémiirgesine déniisme siirecinde
kentlerde de bir degisim ve gelisim dénemi baslamistir. Buna gore,
adanin tam olarak ingiliz hakimiyeti altina girdigi 1925 yilindan
itibaren Lefkosa’nin, sur digi alanda yayilmasi hiz kazanmistir ve
kentsel bitunlesikligin artirlmasi maksadiyla yonetim tarafindan
yol aginin gelistirilmesi ve meydanlar gibi uygulamalar gergekles-
tirilmistir. 1959’da Kibris Cumhuriyeti ilan edilmis ve 1960 yilinda
ise Ada bagimsizhigini kazanmistir. Fakat sonrasinda giderek artan
siyasal ve sosyal olaylar nedeniyle, 1974 yilinda Ada ile beraber
Lefkosa da fiziki olarak ikiye bélinmistir. Bu yeni durumda ada-
nin kuzey kesimi ile baskenti Lefkosa’nin kentsel butlinlesiklik
baglaminda birlikteliklerin ve sosyal yasamin gesitli etkilere ma-
ruz kaldigi yeni bir donem daha baslamis, bati dlinyasi tarafindan
uygulanan ambargo sonucunda da baski altinda bir ekonomi olus-
mustur. ikiye bélindiikten sonra Lefkosa’larin aniimasi da baz
pratik zorluklar getirmektedir. Ayrintili olarak Kuzey Kibris Tirk
Cumhuriyeti Lefkosa Kenti veya kisaca KKTC Lefkosa, veya mek-
tupta anar gibi Lefkosa KKTC yazmanin dogru gériinmesine karsin
uzun ve karmasiktir. Bir baskasi, Kuzey — Gliney ayirimi yaparak
Kuzey Lefkosa olarak ifade etmek olabilir. Ancak makalede aksi bir
durumla karsilagiimadik¢a KKTC Lefkosa kentini “Lefkosa” olarak
anmak sadelik getirecek ve anlatim kolayhgi saglayacaktir. Ulagim
aglarindaki butinlesiklik ile 6zellikle yaya ulagim yapisi arasinda
bir iliski oldugunun cesitli calismalarda vurgulanmis olmasi ¢ok
onemli ve ilgi ¢ekicidir. Ayni etkinin, son zamanlarda tasit ulasim
aglari Gzerinden inceleyen ve bu bakigla yapilmis gesitli calismalar
bulunmaktadir. Bu galismada ise Lefkosa’nin ulasim aglari mekan
dizimi yontemi ile analiz edilmis ve kentin bu baglamda yapisi ir-
delenmis, kentsel butiinlesikligin gelistirilebilirligi modellemeler
araciligiyla incelenmistir.

ABSTRACT

For more than one thousand years, the island of Cyprus has
borne witness to the history of different cultures and their sov-
ereignties. In the 19th century, starting in 1877, the process of
turning the Ottoman island into a British dominion opened up
a new phase in the development of both the island and its cit-
ies. Nicosia began to spread outside the city walls after 1925,
when the island came fully under the dominion of the British. In
this period, some new roads and a square were constructed to
improve urban integrity. In 1959, The Republic of Cyprus was es-
tablished and the island gained independence in 1960. However,
due to escalating political and social unrest, the country itself
and its capital Nicosia were divided into two parts in 1974. The
new situation opened up another phase in the development of
the northern part and its capital, affecting social life in terms of
integrity and coherence. It also brought with it negative pres-
sures on the economy as a result of the embargo applied by the
western world. In this new situation, there even existed practical
difficulties in terms of how the city should be referenced, with
some long and complicated alternatives suggested: Turkish Re-
public of Northern Cyprus City of Nicosia, North Nicosia etc. In
this essay, the term Nicosia is used for ease of expression. It is
interesting to see that various studies have laid emphasis on the
possibility of integrating cities via improvement of pedestrian
accessibility. The same effect has been studied and sought out
recently by several researchers on vehicle transportation. In this
study, the Nicosia transportation network is analysed using the
space syntax method, with a view to determining ways in which
the integrity of the city’s structure could be developed under dif-
ferent scenarios.
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Giris

Kentler, tarih boyunca toplumlarin uygarlk diize-
yini gosteren yapilardan biri olmustur. Tim dlinyada
gelisen ve degisen ekonomi, yeni siyasal ve sinifsal
donlsimle beraber kentin yeniden sekillenmesinde
etkili olmustur.® Teknoloji ve sanayi alanindaki gelis-
meler, siyasal bakislarin farklilasmasi, kent mekaninin
ve distince yapilarinin da degismesine neden olmus-
tur. Ginimizde de kentler siirekli yapilanma igerisin-
dedirler. Bu dongu igerisinde kent, bireyi ve toplumu
etkiliyorken, 6te yandan da toplumdan etkilenmekte
ve yenilenmektedir.? Kentler zaman icinde veya plan-
lanmis olarak iki ayri gelisim yasayabilmektedirler. Her
iki stireg, kentsel mekan organizasyonlarinda farkhliga
neden olmaktadir.® Dolayisiyla kentte yasam, kentin
bicimlenmesinden ve ulasim ¢oéziimlerinden etkilen-
mektedir. Bu baglamda ulasim aglari Gizerinden kentsel
yasami, yani sosyal yasami -birlikteligi- arastiran gesitli
calismalar bulunmaktadir (Hillier, Hanson, Vaughan,
Figueiredo, Amorim, Turner, Paul, Pereira, Holanda,
Barros, Ciravoglu vd.).

Kentlerde, sokaklar, caddeler, meydanlar gibi birbi-
ri ile baglantili kentsel yani kamusal mekanlar bulun-
maktadir. Kamusal mekanlar, gesitli iliskilerin yasandigi
alanlardir. Dolayisiyla sosyal, kiiltiirel ve psikolojik bo-
yutlari da barindirmaktadir.* Kamusal mekanlarin bir-
birleri ile planli bir iliskiye sahip olmalariicin 20.yy’dan
itibaren kentsel ulasim planlari yapilmaya baslanmistir.
Buradaki amac kentsel ulasim aglarinin gelistiriimesi,
ulasimda harcanan zaman ve maddi kayiplarin en aza
indirilmesi, erisilebilir, kaliteli bir cevre yaratilmasidir.®
Kentsel ulasim planlamasiyla sadece trafik dizenlen-
memekte, sosyal yasama ve kiltlirel yapiya etkileri
olan kentsel yapi da olusturulmaktadir.

Yukaridaki diistincelerden hareketle ¢alisma kapsa-
minda Lefkosa kent yapisinin ulasim aglari lGzerinden
mekan dizimi (space syntax) ile incelenmesi dusindl-
mistdr. Yapilan donemsel analizler, kent merkezinin
zaman igerisinde kayboldugunu ve ulasim aginin ay-
ristigini, yani kentsel batinlesiklik seviyesinin disme-
siyle erisilebilirligin azaldigini ve kentli halkin sosyal
yasamda bir araya gelmekte zorlandiklarini goster-
mektedir. Bu yapi nedeniyle sosyal ve kiiltiirel sorunlar
da dogabilmektedir. Mekan dizimi analizi kullanilarak
kentsel butlinlesikligin gelistirilebilmesi icin ulasim
sistemi baglaminda neler yapilabilecegini incelemek,
buna paralel olarak da yukarida bahsedilen sorunlarin
azaltilabilmesini saglamak amaglanmaktadir. Bunun

t Arapgirlioglu, 2009, s 4.
2 Brand, 2009, s 2.
3 Kaya ve Bolen, 2006, s 1.

4 Meghur, 2008, s 23-25.
5 Hamamcioglu, 2012, s 4.
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icin de cesitli model ¢alismalari gergeklestirilmistir ve
¢ikan sonuglar irdelenmistir. Calismada kent planlama-
si ve sentezlenmesi konu alinmamistir. Bu nedenle de
birbirlerinin yansimasi olan ulasim agi-arazi kullanimi
iliskisine detaylica deginilmemistir.

Cahsma kapsaminda Lefkosa, Tirk ve Rum tara-
fi olarak mekan dizimi analiziyle karsilastiriimistir.
Lefkosa’nin yani sira, KKTC'de yogun niifusa sahip olan
Girne ve Gazi Magusa kentleri de mekan dizimi analizi
ile incelenerek 1974 Baris Harekati sonrasi yasanan bo-
[inmenin etkileri arastirlmistir. KKTC'de gergeklesen
ortak degerlere sahip yasanan sosyal olaylar incelene-
rek ulasim aglarindaki bitinlesiklik ile sosyal bitiinle-
siklik arasindaki iliski kentler bazinda incelenmistir.

Kentsel Biitiinlesiklik (Urban Integrity)

Kentsel butunlesiklik, insanlarin fiziksel ve sosyal
cevre ile bitlinlesebilmesi, orada yasayabilmesi an-
lamini tasimaktadir. insan, kentsel mekan igerisinde
dolasarak cevresiyle iletisim kurabilmeli, orada ger-
ceklesenleri anlayabilmeli, benimsemeli ve reaksiyon
verebilmelidir. Kentsel mekanlarda saglanmak istenen
dnceliklerden birisi de sosyal ortamdir. insanlar bas-
kalari ile karsilasarak, dolayh veya dogrudan iletisim
kurarak sosyallesme ihtiyacini da giderebilmelidirler.®
Dolayisiyla kentsel biitlinlesiklik, erisilebilirlik ile sosyal
bitinlesiklik kavramlarini barindirmaktadir. Ulasim ag-
lari Gzerinden kentsel bitinlesikligi okumak da mim-
kiindlr. Bunun i¢in 5. bolimde anlatilacagi gibi Hillier
ve digerlerinin gelistirdigi mekan dizimi kullanilabilir
(Grafik 1).

Erisilebilirlik (Accessibility)

Erisebilirlik, yerler ve mekanlar arasi gegislerde ula-
sim kolayligi ve 6zgurligi ile iliskili bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Fiziksel mekanlarin birbirlerine
yakinligi ve baglantili olduklarini, dolayisiyla da karsilik-
lriliskilere firsat verilebildigini ifade etmektedir.’

Erisilebilirligi, planlama ve ulasim tdrleri olarak iki
alt bashga ayirmak mimkinddr. Planlama Ulkesel ve
kentsel dlceklerde yapilabilir. Ulkesel planlama calis-
malari Ulkesel fizik plan, bolgesel plan, karayolu agi
planlamasi gibi farkh gesitlerde de gergeklestirilebilir.
Kentsel dlgekte ise ulagim ve kentsel faaliyetleri diizen-
leyen imar planlari hazirlanabilir. Kentsel bitinlesiklik
ulasim aglari lizerinden okunabildiginden ¢alisma kap-
saminda Lefkosa ile alakal Glkesel ve kentsel dlcekteki
ulasim agi planlamalari dikkate alinmistir.

Ulasim tirleri ise yaya ve tasit ulasimi olarak grup-
landirilabilir. Planlama vyapilirken kisa mesafelerde

& Halu ve Yurekli, 2011, s 31. 7 Karlstrom ve Mattsson, 2009, s 104:1.
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Grafik 1. Kentsel bitunlesiklik.

yaya, gorece uzun mesafelerde ise tasit kullaniminin
one cikmasi beklenmektedir. Dolayisiyla planlama ¢a-
lismalarinda kentlerde ulasim alternatifleri gbz 6niinde
bulundurulmahdir. Ancak KKTC’'de kent ici toplu tasi-
macilik olmadigindan Lefkosa’da mesafe farketmeksi-
zin ¢ogunlukla 6zel otomobil kullanimi tercih edildigi
gozlemlenmektedir.

Kentler biiytdiikce ve nifuslari arttikga erisilebilirli-
gin 6nemi de atmaktadir ve bircok kentte arag artisin-
dan dolayi buyilyen ulasim problemleri yasanmaktadir.
Bundan kaynaklanan sorunlarin giderilebilmesi icin
motorlu arag¢ trafiginin cesitli 6nlemlerle azaltilarak,
kent icindeki hareketlilik ve erisilebilirligin artiriimasi
gerekmektedir.? Ornegin, planlama yapilirken bélgesel
merkezlerin kisa yuriyls mesafesinde olmalari dikkate
alinabilir. Dolayisiyla trafik yogunlugu azalacagindan
komsuluk iliskileri de artabilir ve sonraki bélimde an-
latilmakta olan sosyal bitiinlesmeye de olumlu etkileri
olabilir. Bosselmann ve digerlerinin 1999 yilinda yapti-
g1 calismalar bunu géstermektedir.®

Erisilebilirlikte, esikler dneme sahiptir. Kentlerde
esikler iki bolge arasindaki siniri ifade etmektedirler
ve dogal ile yapay olarak ikiye ayrilmaktadirlar. Dere,
vadi, dag vb topografik yapilar dogal esikleri, yol, bina,
Ulke siniri vb gibi olanlar ise yapay esikleri olusturmak-
tadir.’® Kamusal mekanlarin esiklerinden birisi de 6zel
alanlarla aralarindaki sinirdir. Dolayisyla da tiim bu hat-
lar erisilebilirligi etkilemektedirler.

8 jUAP, 2011, s 1. nemeyer, 1999, s 173.
¢ Bosselmann, Macdonald ve Kro- *° Lynch, 1960, s 62.
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Fiziki butunlesiklikten s6z edildiginde Lefkosa’nin
kosullarinda 6nemli esiklerden doérdi hemen goze
carpmaktadir.

Birinci esik 1974 harekatindan sonra Kibris’t ve
Lefkosa’yi ikiye bolen sinir hathidir. Halen politik orta-
ma bagli olarak varligini korumaktadir. Hattin ¢alisma
acisindan en 6nemli 6zelligi, bolinme o6ncesi kentin
yaklasik dortte tglik kismini glineyde birakmasi dolayi-
styla kuzey kisminda ayri ve yeni bir bitlinlesme geregi
dogurmasidir.

ikinci esik ise kent dokusunun igine savunmaya y6-
nelik olarak sarmalanmis olan askeri bolgelerdir ve
aslinda bir esikler takimidir. Ulke sinir hatt boyunca
konuslanan birlikler disinda, kent icerisinde belirli bol-
gelerde de bulunan askeri alanlar mevcuttur. Tehdit
algisina yanit verme anlayisina baglh olarak yerleri tar-
tisilabilir. Gorilecegi gibi kentin kendi iginde bitlinles-
tirilmesine iliskin politikalarin 6ntinde uluslararasi poli-
tikalar bulunmaktadir.

Uciinciisii kentin kuzeyinden gecen Gazi Magusa
— Glzelyurt iilkesel cevre yoludur. ilgingtir, mekan di-
zimi ¢ozlimlemelerinde erisilebilirlik agisindan yuksek
degerler veren yol, kentin kuzeydeki diger bolgeleri ile
bltinlesmesine engel olmaktadir. Yolun erisilebilirlik
acisindan yliksek degerler vermesinin nedeni, transit
kullaniminin yani sira kentin ana arterlerine de bag-
lantil olmasindandir. Yani ayni zamanda kente hizmet
etmektedir. Bu bir celiski olarak belirmekte ise de tipik
bir olgudur. Zamanla tamamen kent i¢cinde kalmasi s6z
konusu oldugundan daha kuzeyden yeni bir teget yol
yapilmaktadir. Bu konu galismada ayrica yer almaktadir.
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Dordinci esik ise kent icerisinden gecen dere yata-
gidir. Ulasim agi incelendiginde dere yatagi ile kesisen
bircok yolun karsiya gecemedigi gorilebilmektedir. Bu
da ulasimda erisilebilirligi olumsuz yonde etkilemekte-
dir (Harita 1).

Sosyal Biitiinlesiklik (Social Integrity)

Sosyal bitinlesiklik, bir toplumda moda, kiltir, po-
litika, fikir birligi gibi ortak degerlerin Uretilebilmesinde
onemlidir. Bunun igin kamusal mekanlara ihtiyag var-
dir. Kamusal mekanlari ise toplumsal (sosyal) ve fiziksel
olarak ikiye ayirmak mimkundir. Lefebvre’e gore top-
lumlar kendi kiiltirlerine 6zgli mekanlar Gretmektedir-
ler. Mekan, toplumun kiltirind, teknolojisini, inangla-
rini, hareketlerini'! yansitan bir Grin olmakla beraber,
toplumu da donustiren bir olgudur. Fiziksel mekanlar
dinamik 6zelligi olan ve mekanlarin yan yana dizildigi,
toplumsal mekanlar ise mekanlari bir araya getiren ve
merkez-cevre farklilasmasi olusturan mekanlardir. Le-
febvre, toplumsal mekanin fiziksel mekandan bagimsiz
bir kavram oldugu tzerinde durur.

Buna karsin Hillier ve Hanson’a gore ise toplumsallik
fiziksel mekandan beslenmektedir. Onlara gore toplu-
mun bir araya gelmesinde fiziksel mekanin toplumsal
mekana olan etkilerini tartismak yersizdir, ¢linkl insan-
larin bir araya gelmeleri, insan dogasi geregi bir ihtiyac-
tir. Bu nedenle de mekan dizimi kuramlari sosyal yapiyi
actklamak icin normatif bir yapidadir.’> Mekan dizimi
analizi, fiziksel mekanin orgitlenmesini ve kiltirin
iliskisini arastirmak i¢in uygun bir altlik olusturmakta-
dir,*? ¢inkd farkli kiilttr ve yasam sekillerine bagl ola-
rak olusan ve gelisen mekansal diizenlemelerin analizi
yapilabilmektedir.®

Hillier’e gore sinirli da olsa fiziksel ¢cevre toplum (ize-
rinde etkilidir. Mekansal oérgitlenmelerin kullanicilari-
ni birbirleriyle kaynastirmakta ya da uzaklastirmakta
etkisi bulunmaktadir.** Bu karsilikli etkilesim, sosyal
yasamda insanlarin karsilasmalarinda énemlidir. Bu-
nun yogun olarak izlenebildigi yerler ise sosyal meka-
nin gelisimine imkan veren kentsel agik alanlardir. Bu
alanlarin en temel 6zelligi, herkese agik olusu ve kenti
bltlinlestirmeyi saglamalaridir. Kamusal mekanlar kul-
lanicilarin karsilastiklari ve birbirlerine bilgi aktardikla-
ri, yeniden tanidiklari, kigisel gelisimlerini yasadiklari
alanlardir. Kentlerde insanlar arasi ve insan gevre et-
kilesiminin gerceklestigi en dnemli alanlar sokaklar ve
caddelerden olusan yol agidir.*®

Gegmiste yapilmis ¢alismalar saglikh bir toplum igin
insanlarin bir araya gelebilme olanaginin gerekliligi-

1 Cetin, 2010, s 63.
2. Cil, 2006, s 221; s 230.
3 Ozer, 2013, s 11.

4 Hillier, 1999, s 184.
* Halu, 2010, s 2.
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Harita 1. Lefkosa esikleri. Harita yan dondirildigiinden kuzey
yoni belirtilmistir.

ni géstermektedir.' Bir araya gelebilme, herhangi bir
alanda 6nceden kararlastiriimis olabilecegi gibi, mekan
orglitlenmesinden dogan rastlantisallik yani kendiligin-
denlik de icerebilmektedir.*®

Kentsel mekanlar ayni zamanda bir sosyal mekan-
dirtt ve farkh yapidaki insanlarin karsilasabildigi, sosyal,
kiltarel ve ticari etkilesimin yasandigi alanlardir. Ayrica
kentli halkin bitlinlesme duygusunu olusturmak ve ge-
listirmek i¢in bir araya gelebilmelerine olanak saglayan
baglayicilar olarak da islevlendirilmislerdir. Kamusal
soylemlerin ve fikirlerin tartisildigl, paylasildigi, aktaril-
dig1 yerlerdir. Boylece toplumsal kaynasma da saglan-
makta, birlik olma duygusu ile toplum olarak hareket

& Peponis, 2001, s 24. 1 Cetin, 2010, s 92.
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edilebilmektedir. Bitlinlesik mekanlarin azalmasi veya
kaybolmasi, o kentte yasayanlarin birbirlerinden uzak-
lasmalarina ve insani iliskilerin azalmasina neden ola-
bilmektedir.”*¢ Charles Correa (2005), kent ve kamusal
mekani su sekilde tanimlamistir:

“Bir kéyde kéyiin delisi vardir, bir kasabada ise iki ya
da daha fazla deli olabilir. Ama esas énemli olan bu
kasabada o iki delinin karsilasmasidir. Kentler ise, pek
¢ok delinin farkli mekénlarda farkl olasiliklarla kar-
silasip farkli renkler dogurdugu mekdnlardir. Kirmizi
bireylerden olusan her toplumda az sayida “mavi” bi-
reyler de vardir. Bu mavi bireyler farklidir, Einstein da
olabilir, kéyiin delisi de. 250 niifuslu bir kéyde tek bir
mavi birey varken, 100.000 kisilik bir kentte artik mavi
bireyler gruplasmaya baslar ve yaydiklari enerjiyle cev-
relerindeki kirmizilari da morlastirirlar. Kentler, iste bu
gibi farkli enerji liretim mekanlari olduklari icin deger-
lidir.”*

Fiziksel cevre - insan iliskisi oldukca karmasiktir ve
anlamsal ¢6ziimlemesi mekandan okunabilmektedir.'’
Yere baglilik, yani bireyin bulundugu yeri benimseme-
si ise fiziksel cevrenin etkilerinden ¢ok, o bélgede var
olan saglikh sosyal iliskiler sonucunda olusan bir yer
bilesenidir.”® Bireyin kentsel mekandan beklentisi akti-
vite, rahatlik, kesfetme ve gesitli ihtiyaglara cevap vere-
bilmesi olarak yorumlanabilir.

Kentlerdeki yol agi yapisi, kentte yasayanlarin ve
ayrica ziyaretcilerin iletisim kurabilme, yani karsila-
sabilme olanaklarini etkilemektedir. Yol agi yapisi, bir
kente 6zgl kiltlrel ve sosyal karakteri de vurgulamak-
ta, kentin gegmisine yonelik izler, isaretler, anlamlar
barindirmaktadir.?2>?2 Bir kentin sahip oldugu sokak-
larin ozellikleri o yerin kimligini olusturmada 6neme
sahiptir. Sokaklar yasam alani olma 6zellikleri ve sistem
icindeki elemanlari birbirine baglamalarindan 6tiri en
onemli kentsel elemanlardan olduguna daha 6nce de
deginilmisti. Jane Jacobs (1961) sokaklari sdyle tanim-
lamaktadir:

“Sokaklar ve kaldirimlar, bir sehrin temel kamusal
alanlari ve en hayati organlaridir. Bir sehir diistindiigii-
niizde akliniza ne gelir? Sokaklari. Bir sehrin sokaklari
ilging gériiniiyorsa, sehir de ilging goriiniir; sokaklar
sikiciysa sehir de sikici ve donuktur. Kimligini sokaklari
sayesinde olusturmus pek ¢ok sehir bulunmaktadir”*

Her yas grubu icin sosyallesme alani olan sokaklar
kamusal mekan ozelligi de tasimaktadir ve insan-me-
kan iliskisi degerlendirildiginde, yetiskin bireyler icin

2 Charalambous
2009, s 13:5.

2 Cetin, 2010, s 64.

2 Erdonmez, 2005, s 2; s 75.

7 Halu, 2010, s 32, s 33; s 25.
18 Ataol, 2013, s 51.

7 Halu, 2010; s 1.

9 Sensoy, 2012, s 33.
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1. Sur ici mahalleleri etnik yapi. 1946 niifus sayimlarina
gore olusturulmustur. Yesil alan Turk, mavi alan Rum, kahverengi
alan ise Ermeni cogunluklu bolgeleri ifade etmektedir.

sosyal mekan, cocuklara yonelik oyun alani ve tasit kul-
lanicilariigin trafik yolu olarak ifade edilebilir.?

Lefkosa Kent Geligimi

Lefkosa giliniimiize degin bircok sosyal ve siyasal
olaylarin etkisi altinda kalarak gelisimini stirdirmstr.
1878 yilina dek kent sur ici bolgesine sikismis ve ingi-
lizlerin ada yonetimini devralmasi ile bu boélge disinda
gelisim tesvik edilerek hizlanmistir. Boylelikle kentin
gelisiminde yeni bir sayfa acilmistir. Sur disi alanda
kentin gelismesi saglanabilmesi igin 1882 yilinda Elef-
teria Meydani ve cgesitli donemlerde yeni yollar insa
edilmistir. En 6ne c¢ikan ise 1931 yilinda yapilmis olan
Gazi Magusa-Glzelyurt istikametinde gegen ve gi-
niimizde Atatlirk Caddesi olarak isimlendirilen kuzey
cevre (transit-by pass) yoludur.

Sémiirge Ulkelerinde oldugu gibi, Kibris’ta da somiir-
gelestirme kapsaminda ulasim, iletisim, saglik, egitim,
tarim vb alanlarda iyilestirmeler yapilmistir. Tekerlekli
tasimaciligin tim adaya ulasabildigi bu donemde 1905
yilinda Lefkosa-Magusa demir yolu hatti, 1907 yilinda
ise Lefkosa Glzelyurt demir yolu hatti hizmete girmis-
tir. 1911 yilinda ise demiryolu tasimaciligina alternatif
olarak Cyprus Motor Transport and Development Com-
pany, sehirler arasi toplu tagimaciligi baslatmistir.?

DAnemin ana yerlesim alani olan surlar iginde fark-
[I toplumlari barindiran 25 mahalle bulunmakta idi ve
bunlarin bolgesel dagihmi asagidaki sekilde gosteril-

2 Tasel, 2010, s 40. 24 Kibris'in El Kitabi, 2007, s 35.
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mektedir. 1946 nifus sayimlarina gére bunlardan 10
tanesi Turk ¢cogunluklu, 2 tanesi Ermeni ¢cogunluklu ve
13 tanesi ise Rum ¢ogunluklu idi (Sekil 1).

1958 yilinda yeni bir siyasi doneme girilmis, ingil-
tere, Yunanistan ve Tirkiye arasindaki gorismeler
dogrultusunda ada yonetimi yeniden sekillenmeye
baslamistir. Bu siire¢ 16 Agustos 1959 tarihinde Kibris
Cumhuriyeti’nin ilani ile sonuglanmistir. Ancak sonraki
donemde de kent gelisimine etki eden siyasal ve sosyal
olaylar yasanmistir. 1963 olaylari sonrasinda Lefkosa’da
dénemim ana yerlesim alani olan sur ici yerleskesi yesil
hatla ikiye bolliinmustlr.> Baris Harekatina kadar olan
surecte Tirkler kantonlarda yasamislardir. Temmuz
1974’te EOKA Orglitliintn Tirklere saldirmasi sonucun-
da Turkiye Baris Harekatini gerceklestirmistir ve Agus-
tos ayinda ise ada kuzey ve giiney olarak ikiye bolin-
mistir. Ulkesel sinir hatt, Lefkosa sur ici yerleskesini
ikiye bolen yesil hatla birlestirilmistir. Yasanan karsilikh
goclerle adada kuzeyde Tirkler glineyde Rumlar olmak
lizere homojen bir etnik yapi olusmustur. Baris Hare-
kati ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin (KKTC) ilani
bolinmisligl pekistirmistir. 2003 yilinda BM genel
sekreteri tarafindan hazirlanan ve Annan Plani olarak
bilinen baris plani adada siyasi hareketlilige neden
olmustur. Planda 6ngorilen yeni sinir hatti sebebiyle
miulkiyet yoninden glvenli gorilen Lefkosa, 1963 ve
1974 sonrasi oldugu gibi yeniden yogun bir i¢ gog al-
mistir. 2004 referandumu Tirklerin “Evet” Rumlarin
“Hayir” oyu ile sonuglanmis ve 2014 itibari ile baris icin
¢O6zUm arayislari devam etmektedir.

Bolinme sonrasi kentin merkezi ve biylk bir bo-
[im{ Rum kesiminde kalmistir. Sonrasinda kent yayi-
larak cevresindeki koylerle birlesmesi sonucu plansiz
bir sekilde kendiliginden blylimustir. Bu donemde
kentteki eksiklikler giderilmeye calisilarak yonetimsel
bir merkez olusturulmus ancak ticari, kiiltirel, sosyal
gereksinimler gozardi edilmistir. Bu da kentte kopuk-
luklari meydana getirmistir. Kent, genellikle anayollar
boyunca ve cevrelerinde, sonrasinda ise aralardaki bol-
gelerde ihtiyaca gore gelismistir (Sekil 2).

Bolim 4’te de anlatildigi Gzere, kent gelisimini plan-
lamak maksadi ile 1984 yilinda iki kesimi de kapsayan
Nicosia Master Plan (NMP) hazirlanmis, 2001 yilinda
ise Lefkosa imar Plani (LiP) uygulamaya konmustur.
2003’te ve 2008'de acillan Metehan, Ledra Palas ve
Lokmaci sinir kapilari da, nifus artisinin yani sira, kent-
sel ulasim aginin iyilestirilmesi ve yeniden planlanmasi
gerekliligini hissettiren bir diger etken olmustur. 2014
itibariyle Metehan’dan aragli gecisler, Ledra Palas ile
Lokmaci kapilarindan ise yaya gecisleri yapilmaktadir.

% Hadijichristos, 2005, s 2.
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Sekil 2. Yukarida:1970-1979, Ortadaki:1980-1989, Asagidaki
1990-1999. Zafersoy H, 2011, 1960 Sonrasi Lefkosa Konut Alan-
larinin Gelisimi, Yiiksek Lisans Tezi, Yakin Dogu Universitesi.

Ancak Ledra Palas’tan konumu geregi BM araglari gegis
yapabilmektedir (Sekil 3).
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Sekil 3. KKTC kara sinir kapilari. EBI, 2012, Lefkosa Surlarici Bélgesi Kalkinma Projesi, KKTC Turizm ve Cevre Bakan-

hgr, s 15.

s,

Sekil 4. Solda: 2000-08 gelisimi, Sagda: 2009-2014 gelisimi. Soldaki: Zafersoy H, 2011, 1960 Sonrasi Lefkosa Konut
Alanlarinin Gelisimi, Yiksek Lisans Tezi, Yakin Dogu Universitesi. Sagdaki: 2014 Lefkosa uydu fotografi lizerinden

leke calismasi yapilarak elde edilmistir.

Sinir kapilarinin agilmasiyla adada olusan ¢6ziim or-
tami yurt disindan yabaci yatirimcilari adaya ¢ekmis-
tir. KKTC’de genis capli gayri menkul satislari yasanmis
ve insaat sektéri ekonominin lokomotifi durumuna
gelmistir. Bu da kentlerin hizli bir sekilde yayillmasina
etken olmustur. Lefkosa’da, kentin etrafindaki koylerle
birlesmesi sonucu yeni gelisim alanlari olusmustur. Ki-
¢k Kaymakli-Hamitkoy ile Ortakdy-Gonyeli tamamen
ic ice gecmistir.® 2008 sonrasindaki siyasi gelismeler
yasanan i¢ gbci azaltmis, dolayisiyla Lefkosa’nin doyu-

% Zafersoy, 2011, s 87; s 140.
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ma ulasmasiyla kentin yayilmasi da yavaslatmistir. Bu
doéneme ait gelisimin ¢ogunlukla Gényeli’de yasandigi
gozlemlenmektedir. Oyle ki Lefkosa konut alanlar ge-
lisimi 2008 yilina kadar 10 yillik donemlere ayriliginda
ortalama 5 km? yayildig1?® ancak 2009-2014 siiresince
toplamda 1.14 km? olarak 1970 sonrasinda yasanan en
distk gelisim seviyesi oldugu anlasilmaktadir (Sekil 4).

Lefkosa Planlama Calismalari

KKTC genelinde ve Lefkosa 6zelinde ulasim agi plan-
lama galismalari devlet eliyle 1979’dan itibaren yapil-
maktadir. ilk olarak 1979 yilinda iki toplumlu olarak
baslayan NMP calismalari 1984’te sonuglanmistir. NMP
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Harita 2. Nicosia Master Plan, Striktir Plani. Nicosia Master
Plan, 1984 Raporu.

amaclarindan bazilari ulasim sistemini verimli hale
getirmek, kentsel yapiyi gelistirmek, kentsel kullanim
alanlarinin yerlerini kurgulamak, sur ici yerleskesi ile
iliskili bir merkezi is alani olusturmak, sosyal mekanlar-
la baglantili bir ulasim agi olusturmakti. Planlanan ana
ulasim agi asagidaki haritada belirtilmistir. Buna gore
sur ici yerleskesine giden i1sinsal yollar ile bu yollari bir-
birine baglayan i¢ ve orta ¢evre yollarindan olugsmakta
idi. Ayrica kent ici yollarla dolayl olarak iliskili dis cevre
yollari da yer almakta idi.? ilgili haritadan da anlasildig
lizere planlanan bir diger husus da sur igi yerleskesinin
ulasim sisteminin merkezi alani icerisinde yer almasi-
nin saglanmasidir (Harita 2).

NMP temelinde her iki toplum da kendi siyasi yo-
netim alanlar igerisinde planlarini olusturmuslardir.
Kuzey kesimde 2001 yilinda LiP uygulanmaya konul-
mustur ve 2012 yilina kadar 3 kez revize edilmistir. Bu
sureg igerisinde yetkili makam olan Sehir Planlama
Dairesi’'nce kentin yapisi ve yol aglari plan degisiklikleri
cercevesinde calisiimis ve o gliniin sartlarina gore giin-
cellenerek gelisme planlarinda belirtilmistir. Plana gore
mevcut isinsal yol aginin gridal yapiya dondstirilmesi
ongorilmektedir. LiP kapsaminda yapilan kentsel ula-
sim agi calismalarindaki gridal yapidan kastin aslinda
eski kent merkezi olan sur ici yerleskesine giden radyal
yollarin paralel yollarla birbirine baglanmasidir. Bunu
gerceklestirmek icin de planda Ulkesel ¢evre yolu ola-
rak nitelendirilen Gazi Magusa-Guzelyurt anayoluna
paralel yeni yollar ve bunlara baglanacak tali yollar ya-
pilmasi planlanmistir.?®

LiP raporu incelendiginde ulasim agina yeteri kadar
yer verilmedigi gérilmustir. LIP kapsaminda ise belirli
doénemlerde tasarlanmis yollarin yapimi gerceklesmek-

27 Nicosia Master Plan, 1984, s3,59,s10. 2 LiP, 2012, s 65.
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Harita 3. Harita 3 LiP 2012
yol agi semasi*. *Mavi ¢izgi-
ler 2014 itibariyle insasi de-
vam eden, turuncu cizgiler
ise ileri asama yollan ifade
etmektedir. Pembe sehirler
arasi, kirmizi 1. derece, sar
ise 2. derece vyollar ifade
etmektedir. Harita yan don-
dirtldugiinden kuzey yonu
@ belirtilmistir.

tedir. Planda belirtilen tasarlanmis yollarin ne tir bi-
limsel verilere ve arastirmalara dayanilarak karara bag-
landigi arastirilmis ve aslinda sadece icglidisel hislerle,
topografya durumu ve kente yakinlhgi gibi verilere da-
yanilarak yapildiklari 6grenilmistir.?? Bunun sonucunda
da ileriki bolimde de anlatildigi gibi kentin bitinles-
tirilmesinde yeterince etkili olamamaktadir (Harita 3).

Lefkosa arazi kullanimlari asagidaki haritadan izlen-
diginde belirli bir merkez etrafinda kentin gelismedigi,
ticaretin arterler boyunca yayildigi, kamu binalarinin
daginik bir yerlesime sahip oldugu, askeri alanlarin
kentin gelisim alanlari igerisinde kaldigi dolayisiyla da
engelledigi, kentli halkin kullanabilecegi, bir araya ge-
lebilecegi yeterince yesil alanin ve kamusal acik alanla-
rin olmadig1 gorilmektedir (Harita 4).

Kent 6lceginde yapilan calismalara ilaveten ulkesel

2 Oznur A, karsilikl gériisme, Mayis 3, 2013.
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Harita 4. Lefkosa kent okuma haritasi. *Harita Kevin Lynch'in ortaya koydugu kent okuma degerlerine gore olustu-

rulmustur.

Harita 5. Soldaki: 2000 yili trafik sayimi, sagdaki:2010 yili trafik sayimi. *KKTC Karayollari Dairesinden alinmistir (ula-
sim tarihi: Nisan 1, 2013).

Olcekte ulasim agi planlama calismalari da Karayollari
Master Plan (KMP) kapsaminda yapilmaktadir. 1987 yi-
linda etiit calismalari baslayan ve ilk olarak 1988-2000
doénemini, ikinci olarak da 2000-2010 dénemini ve son
olarak da 2012-2020 dénemini kapsayan plan galisma-
lari 3 yilda bir revize edilerek hayata gegcirilmektedir.
Ana amaglari ulasimin ekonomik, gabuk, erisilebilir
ve glvenli bir yapiya kavusturulmasidir. Nifus arttik-
¢a Ulkedeki arag sayisi da artmistir. 1988 déneminde
arag sahipligi orani %12 civarindayken, 1996’da %40’
2013’te ise %54’U asmistir. Plan calismalarinin yetersiz
veriler sebebiyle tutarsiz senaryolara dayandiriimala-
rindan dolayi ise donemsel hedefler asilmistir.>* KMP

30 KKTC Karayollari Master Plani 2000-2010, 2000, s 72.
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calismalari kapsaminda dénemsel olarak trafik sayim-
lari gerceklestirilmektedir. Buna gore ada ¢apinda tra-
figin en yogun oldugu bolge Lefkosa’dir. 2010 yili trafik
sayimlarina gore Lefkosa sehir icinde yillik ortalama
ginluk trafikte toplam 36,946 arag¢ seyahat etmekte-
dir. Bunlarin 34,276 adeti otomobil, 1,044 adeti oto-
bils, 1,626sI ise kamyon ve treyler olarak KMP’de yer
almaktadir®® (Harita 5).

Mekan Dizimi ve Lefkosa Ulasim Aginin
incelenmesi

Mekan Dizimi (Space Syntax)
Kentlerde ulasim aglari izlenerek kentsel bitinle-

30 KKTC Karayollari Master Plani 2000-2010, 2000, s 73.
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siklik okunabilmektedir. Bunun icin 1980Q’li yillardan
buyana cesitli calismalarla gelistiriimekte olan mekan
dizimi yontemi kullanilabilir. Mekan dizimi, mikro ve
makro o6lgekteki mekansal dokularin nasil sekillendi-
gini, calistigini, gelistigini ve degistigini analiz eden bir
yontemdir.3! Mekanin sosyal yasamla iliskisel butiinsel-
ligini sayisal baglamda tanimlayan tiim terimleri igerir
ve buralari ¢evreleyen acik alanlarin da butinlesme-
deki 6nemi tizerinde durur.?? Yontemde amaclanan sis-
tem icindeki temel yapilari nesnel olarak anlatmaktir.®
GUnUmizde mekan ile sosyal yasami birbirine bagla-
yan bu teori mimari ve kentsel tasarim dallarindaki
etkili bilimsel yaklasimlardan birisidir.3* Kent yapisini
ve mimari degerlerini U¢ 6zellikle ifade etmektedir;
baglanabilirlik-baglantilihk (connectivity), butinlesiklik
(integration) ve anlasilirlik-okunabilirlik (intelligible).*?
Bu yontem kentsel yapi ile insanlarin bir araya gelme
olasihgini sorgulamaktadir.®*® Teorinin temel kurgusu
ise mekan bigimlerinin Uretici ve sosyal glglerle iliski-
si oldugudur.?® Bir bolgede ikamet edenlerin hareket
dogrultular, toplandiklari alanlar, geometrik yapinin
sistemine gore olusmaktadir. Durmaksizin devam eden
sosyal, kiltiirel ve ekonomik gelismeler kent formunu
da degistirmektedir.

1984 yilinda Hillier ve Hanson, ingiltere’de Univer-
sity College London (UCL)’'da dogal hareket teorisini
gelistirmisler® ve mekanlarin erisilebilirligi Gzerine
olusturulmus bir yéntem olan mekan diziminde, tek-
nolojik gelismelerle kent olgegindeki calismalar daha
kolay yapilabilir hale gelmistir. Hillier ve Hanson’dan
sonra Turner ve Figueiredo ile Amorim gibi arastirma-
cilar yontemi gelistirmisler, agi ve devamlilik gibi kav-
ramlari da eklemislerdir. Boylelikle yaya ve tasit hare-
ketleri analizlerinde daha tutarl sonuglara ulagilmistir.
Bu gelismeler, arazi kullanimina yonelik planlamanin
her iki harekete gore daha dogru yapilabilmesine im-
kan vermektedir. Kisacasi stirdirilebilir bir kent icin bu
yontem kullanilmahdir.*’

Butlnlesiklik kavrami, mekan dizimi yonteminde ol-
dukca 6nemlidir.>? Bununlailgili analizler aksiyel gizgiler
kullanilarak yapilmaktadir. Mevcut sistem icindeki her
dogrunun bitlinlesmesi hesaplanarak sistemin genel
yapisi analiz edilebilmekte ve olusabilecek hareketlilik
ile yogunluk 6nceden tahmin edilebilmekte, mevcut
durumu aciklayici sonuglara varilabilmektedir. Bitiin-
lesme degeri ylksek olan yollar, icinden gegme olarak
adlandirilan hareketi ¢cekecektir.® Yani bir yerden dige-

31 Hillier, 2005, s 10. 36 Rismanchian, 2011, s 46.

32 Ozbek, 2007, s 47; s 49; s 51. 37 Charalambous ve Mavridou,
33 Orhun, 2000, s 12. 2012, s 64.

3 Kubat ve Giiney ve Ozer, 2007,s 1. * Ozer,n.d., s 3.

3 Hillier ve Hanson, 1984, s 26.
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rine giderken bu yollarin kullanimlari ve yogunluklari
artacaktir. Ayrica sistem icindeki bitinlesmis ve ay-
rismis bolgeler de goriilebilmektedir. Dolayisiyla ¢ikan
sonuglara gore kentsel alanlarin kullanimlari da belirle-
nebilmektedir.?! ideal gridal-1zgara tip yapilarda mekan
dizimi analizi basarili sonuglar verememektedir,*® fakat
Lefkosa’nin ag yapisinin karma oldugu yani kismen
agac tipi, organik ve gridal oldugu dustnuldigiinde
analizler bu acidan olumsuz etkilenmemektedir.

Mekan dizimi icin kullanilan bilgisayar programla-
ri da bulunmaktadir. UCL'de gelistirilen Depthmap X
programi bunlardan birisidir. Mekan dizimi analizleri
genelde topolojik ya da geometrik olarak yapilmak-
tadir. Ancak Depthmap X programi topo- geometrik
analiz de yapabilmektedir. Topo-geometrik analiz bir
¢izginin bittnlesme degeri ile bélimsel (segmentsel)
uzunlugunun carpilmasiyla elde edilmektedir.*® Topo-
lojik analizler trafikte mesafeden dolayl gecebilecek
zamani goz ardi etmektedir. Topo-geometrik yontemle
yapilan analizler literatiirde de sik¢a bahsedildigi Gze-
re trafik hareketleri Gizerine daha tutarli sonuglar ver-
mektedir. Yani bollimler arasi ulasimda hangi yollarin
yogun olarak kullanilabileceklerini, ayrica kentin erisi-
lebilirligini ifade etmektedir.**

Erisilebilirlik, son 50 yildir fiziksel planlamanin 6n-
celikli konularindandir.*> Mekan dizimi bitlinlesme
baglaminda yol aginin erisilebilirligini degerlendirmek-
tedir. Cikan deger ne kadar yliksekse s6z konusu yola
digerlerinden erisilebilirlik o kadar fazladir.*® Yani eri-
silebilirlikle bltlinlesme dogru orantiidir. Gegmisteki
analizler gostermistir ki yapildiklari bolgenin arag tra-
figi yogunluguyla global bitinlesme, lokal bitlinles-
me ile de yaya yogunluklari yiksek korelasyon degeri
vermektedir.** Yani mekan dizimi analizi planlanmakta
olan mevcut veya yeni bolgeler icin kentsel ulasim agi
baglaminda olusabilecek yogunluklari 6nceden kesti-
rilmesine olanak vermektedir.

Kentsel dokular, temelde kare ile altigen izgara ve
1Isinsal yapida uygulanmaktadir. Topolojik olarak her
yapinin farklihklari bulunmaktadir. Kare 1zgara her ko-
sesi 90 derece olan dortli birlesimlere, altigende kose-
ler 120 derece olan Ugli birlesimlere, 1sinsal ise daire-
sel parcalara sahiptir.** Gridal sistemde yol agi kolayca
erisilebilir yapidadir. iki nokta arasinda farkl rotalar
olusturulabilmektedir. Agac tipi yol aginda ise kontrol
ve hiyerarsi baskin unsurlardir ve gidilecek yere tek bir

31 Hillier, 2005, s 14. 2 Batty, 2009, s 102:1.
3 Paul, 2012, s 276. 4 Wang ve Tsai, 2009, s 125:1.
“0 Hillier ve Turner ve Yang ve Tae- * Paul, 2011, s 38.
Park, 2007, s 3. 45 Zorlu, 2008, s 85.
“! Hillier, 2008, s 2.
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Harita 6. Lefkosa sur ici yerleskesi topolojik global biitiinlesme (hh) analizi. Hillier B., The Art of Place and The Sci-
ence of Space, 2005, s 20.

rotadan ulasilabilmektedir. Sehirler ag yapisi bakimin-
dan u¢ noktalarda degildirler. Dolayisiyla agac tipi gibi
hiyerarsik yapiy! saglayabildigi gibi, gridal yapidaki gibi
farkli rota segeneklerini de sunabilmektedirler.*®

Temelde kentler akslar tizerine kurgulanmaktadirlar.
Ulagim agi ifadelerinde kullanilmakta olan 3 farkl tip-
te haritalama yontemi bulunmaktadir. Bunlar aksiyel,
acik sokak (OSM) ve bitinlesik ulasim agi (ITN) hari-
talaridir.’” OSM tipi haritalarda ulasim agi kapsaminda
yol orta cizgileri kullanilmaktadir. Bu sebeple de kentin
yapisi kolaylikla okunabilmektedir. Ayrica mekan dizimi
analizlerinde arag¢ ulasimi hususunda yapilacak analiz-
lerde tutarli sonuglar vermektedir.*® Aksiyel haritalar
ise yaya hareketleriyle iyi derecede korele olmakta-
dir.** Mekan dizimi analizleri ulasim agi planlamasinda
geleneksel yontemlere kiyasla daha hizli ve daha az
maliyetlidir.>°

Dolayisiyla da ulasim agi gelisim senaryolarinda
mutlaka kullaniimasi gereken bir yontemdir.>!

Literatirde Ulasim aglarinin batinlesikligi tzerin-
den sosyal bitlnlesigin izlendigi calismalara rastlan-
maktadir. Bunlardan bir tanesi de Ciravoglu’nun 2006
yilinda Tirkiye'deki kentsel aktivist eylemler (zerine
yaptigl calismadir. Burada Arnavutkoy, Kandilli ve Kuz-
guncuk semtlerinde 3. Bogaz Kopriisiine karsi bolge
halklarinin tepkisi ele alinmaktadir. Képri yapiminda
dogal ve yapil cevreye verilecek olasi zararlara karsi

%0 Pereira ve Holanda ve Mederios
ve Barros, 2012, s 8214: 5.

51 Barros ve Silva ve Holanda ve Me-
deiros ve Fortes, 2009, s 008:12.

“ Figueiredo ve Amorim, 2007, s 5.

47 Dhanani ve Vaugan ve Ellul ve
Griffiths, 2012, s 8211:17.

4 Turner, 2007, s 12.

4 Joutsiniemi, 2005, s 359.
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Arnavutkoy’de ve Kuzguncuk’ta yasayanlarin tepkisi ol-
duguna deginilmektedir.

Calisma kapsaminda mekan dizimi yontemi ile (g
semtin bitlnlesiklik analizleri yapilarak sosyal toplan-
ma mekanlari sistem icerisinde tespit edilmistir. So-
nuglara gore Kandilli semti ayrisik bir ulasim agina sa-
hipken, Arnavutkoy ve Kuzguncuk bittnlesik bir yapiya
sahiptir. Bunun sonucunda da toplumsal hareket yani
sosyal birlikteligin bu semtlerde varolabildigi sonucuna
variimaktadir.>

Lefkosa’nin Mekan Dizimi ile Analizi

Literatirde Lefkosa sur ici yerleskesi ile alakali ya-
pilmis analizler de bulunmaktadir. 1964 yilinda gekilen
yesil hat dncesinde kuzeyde ¢ogunlukla Turklerin, ba-
tida 20 yy ortalarina kadar ¢cogunlukla Ermenilerin ve
sonrasinda Turklerin, glineyde ise cogunlukla Rumlarin
yasadigl mahalleler bulunmakta idi. Hillier'e gore ayni
alandaki farkli toplum kulturlerinin yerlesim yapisina
etkileri bulunmaktadir. Turklerin ice dénik, Rumlarin
ise daha acik iliskileri olan kiltlr yapilari nedeni ile ya-
sadiklari alanlari da bu yonde gelistirdikleri, dolayisiyla
Tirk bolgesinin organik yapida gelistigi ve sistem ice-
risinde bitinlesme degeri Rumlarin olusturdugu veya
donUstirdigl alanlara kiyasla daha zayif kaldigi ve bu
nedenle haritada ayrismis-soguk- alanlarin olustugu
gbrusiini savunmustur® (Harita 6).

Lefkosa analizi i¢in arsiv arastirmalarinda elde edi-
len dénemsel haritalar altlik olarak kullanilmig, 1882 ve
1958 donemi haritalarina gore yol orta gizgileri (OSM
haritalar) olusturulmustur. Lefkosa Tirk Belediyesi ile

52 Ciravoglu, 2006. 31 Hillier, 2005, s 21.
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1 GONYEU

2 KOSKLOGIFTLIK
3 KUMSAL

4 MARMARA

5 ORTAKOY

& GOGMENKOY

T K. KAYMAKLI

8 HAMITKOY

g ALAYKOY

10 HASPOLAT

11 AYDEMET

12 KIZILAY

13 TASKINKOY

IoaRl YAPI
BAKANLIKLAR BOLGES|

15 YENISEHIR

16 ORGANMIZE SANAYI BOLGESI

17 ALAYKOY SAMAY|BOLGES| o] 2 /
‘..4 o ¢ et § [T,

Harita 7. Lefkosa bolgeler ve yollar haritasi. *Harita yan dondi-
rilduglinden kuzey yonu belirtilmistir.

Gonyeli Belediyesi bilgi islem boliimlerinden alinan yol

agl haritalari birlestirilerek 2002 ve 2013 yillari ile s6z
konusu diger donemlere ait kentsel ulasim aglari topo-
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Harita 8. 1882 yili Lefkosa topo-geometrik mekan dizimi analizi.

geometrik mekan dizimi ile degerlendirilmistir. Analiz
haritalarina gére butlnlesiklik degeri kirmizidan mavi-
ye dogru azalmaktadir. Ayrica anlatilan gelisimin daha
rahat takip edilebilmesi icin asagidaki Lefkosa bolgeler
ve yollar haritasi olusturulmustur (Harita 7).

1878 yilinda ingilizlerin ada yénetimini devralmasi-
nin ardindan iskan politikalari cergevesinde kentin sur
disi alanda gelisiminin 6zendirildigine liglincl bolimde
de deginilmisti. 1882 donemi Lefkosa ulasim agi analiz
edildiginde Baf Kapisi, Girne Kapisi ve Magusa Kapisi
ile civarlarindaki bolgenin, ayrica sur icerisindeki idari
yapinin oldugu bdlgenin sistem icerisinde merkezi ¢e-
kirdegi olusturdugu ve sistemin genelinde hiyerarsik
bir diizenin oldugu goriilmektedir. Kent ve yakin gcevre-
si sistem icinde butinlesikligi en fazla olan kismi olus-
tururken koylere dogru sistemin nispeten ayristigl an-
lasiimaktadir. Ancak genel olarak sistemin butinlesik
oldugu yorumu yapilabilmektedir. Ulasim aginin kala-
balik durumu sur etrafindaki kdy yapilarinin birbirlerin-
den kopuklugunu ancak kentle bitiinlesmeye calistik-
larini gosteren bir unsur olarak yorumlanmistir. Girne,
Gazi Magusa ve Guzelyurt yollarinin sistem igerisinde
onemli bir yere sahip oldugu da asagidaki haritadan
anlasiimaktadir. 1882 yilinda sur ici yerleskesinin giine-
yinde, yeni gelisim alanlari ile bolgenin baglanabilmesi
icin olusturuldugundan dgiinct bélimde de bahsedi-
len Elefteria Meydani’'nin sistem icinde bitlinlesik bir
alanda oldugu da asagidaki haritadan gorilmektedir
(Harita 8).

ingilizlerin ada yonetimini Kibris halkina birakmadan
once hazirlanmis olan 1958 kent haritasi mekan dizimi
yontemiyle incelenmis ve yine Baf Kapisi ile civarindaki
sur disl alanin kentin g¢ekirdegini olusturdugu anlasil-
mistir. 1882 yilinda oldugu gibi, yine idari kurumlarin
bulundugu bdlgenin sistemin merkezinde yer aldig
gorilmektedir. Bu donemde kentin bitinlesik yayildig
ve kiyisindaki bazi bolgeler ile Hamitkoy, Alaykoy, Has-
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polat ve Gonyeli'nin sistemden ayrismis oldugu goriil-
mektedir ki kdy yapisinda olan bolgeler icin bu gayet
normaldir. Bu dénemde ulasim aginin daha sistemli ve
planh bir hale donistigl yapisindan anlasiimaktadir.
1931 yilinda yapilmis olan Lefkosa ¢evre yolu (By-pass)
(buglinkli ad1 ile Atatlirk Caddesi) sistem icerisinde b-
tlnlestirici bir rol oynamaktadir. Sur icine giden yolla-
rin kentin ana dolasim akslari oldugu, Girne, Gazi Ma-
gusa ve Glzelyurt yollarinin sistem igerisinde énemli
bir yere sahip oldugu da yine analiz sonuglarindan go-
rilmektedir (Harita 9).

1963 sonrasi Lefkosa sur ici yerleskesinin ve 1974
sonrasinda ise adanin, dolayisiyla da kentin fiziki ola-
rak kuzeyde Turkler, glineyde Rumlar olarak ikiye bo-
[indgilne ve sonrasindaki donemde kuzey ve giiney
kesimlerinde kentin cevresindeki koylerle i¢ ice gec-
tigine daha Onceki boélimlerde deginilmisti. Uydu fo-
tografi izlenerek olusturulan 2002 yili haritasi, 2013
mevcut durum haritasindan indirgenerek elde edilmis-
tir. Mekan dizimi analiz sonuglarina gére KKTC sinirlari
icerisindeki kentin eskisi kadar giiclii olmasa da mer-
keze sahip oldugu ve idari kurumlarin yine bu bélge-
de bulunduklari gérilmektedir. Buna goére sur ici yer-
leskesinin, Aydemet, Gonyeli’nin bati tarafi ile Kiiclk
Kaymakli’'nin sistemin ayrismis alanlarini olusturdugu
anlasiilmaktadir. Bu nedenledir ki sur igi yerleskesini
sakinleri zaman icerisinde terk etmis ve yerlerine ya-
sam standardi disik, cogunlukla Tirkiye’den calisma
maksatli gelen gécmenler yerlesmislerdir. Buna rag-
men kent merkezi olarak kullanilan sur igi yerleskesi,
sirketlerin merkez binalarinin ve devlet dairelerinin

ver aldigi bir alan olarak kullanilmaya devam edilmis-
tir. Kliglik Kaymakli, sinir bolgesi olmasi nedeniyle kent
gelisiminde yeterince yer alamamistir ve 2002 dénemi
itibariyle fiziki olarak kopukluklar géstermistir. Alaykoy,
kentten uzakhgr ve kdy yapisi sebebiyle sistem igeri-
sinde ayrismis bir bolgeyi olusturmaktadir. Gonyeli’de
ise doksanl yillarda gelisen bolgelerinin ve Aydemet
mabhallesinin ise sistemin ayrisik bolgelerinden oldugu
gorilmekle beraber, bu bolgeler konut maksatl kulla-
nildiklari goézlemlenmistir. Buna karsin K.Kaymakl’'da
ve sur ici yerleskesinde cesitli kentsel fonksiyonlar yer
almaktadir. Ayrismis oluslarinin da sistemi olumsuz et-
kiledigi distintlmektedir. Analiz sonucunda idari yapi-
larin oldugu bolge ise zayif da olsa kent merkezi olarak
one cikmaktadir. Sistem icerisinde Ulkesel cevre yolu
olarak yer alan Dr. Fazil Kiigtik Bulvari ve kent merke-
zi olan bakanliklar bolgesi ile sur i¢i alani ulasim agina
gucli sekilde baglayan iginsal Sht. Ecvet Yusuf ile Bed-
reddin Demirel Caddeleri biitlnlesik yollar olarak 6ne
cikmaktadirlar. Hamitkoy, Koskligiftlik, Kumsal, Orta-
koy, Kizilay, Taskinkdy ve Marmara mahalleleri sistemle
bltinlesik yerlesim alanlari olarak asagidaki haritada
gorilmektedirler (Harita 10).

2013 yili mevcut yol agina iliskin LTB ve Gonyeli be-
lediyesi bilgi islem bolimlerinden haritalar alinmis,
uydu fotografi lizerinden Alaykdy ve Haspolat koyleri
de haritaya eklenmistir. Yapilan incelemeler sirasinda
belediyelerden temin edilen haritalarda hatalar ve ek-
siklikler oldugu fark edilmis, gerekli diizeltmeler yapila-
rak glincel hale getirilmistir. Asagidaki haritada Lefkosa
kentinin butlinlesiklik durumu gosterilmistir. Lefkosa

S000m

Harita 9. 1958 yil Lefkosa topo-geometrik mekan dizimi analizi.
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Harita 10. 2002 yili Lefkosa topo-geometrik mekan dizimi analizi

gelistikce bir onceki doneme gore bitlnlesikligin azal-
dig1 gorilmektedir. Sistem zaman igerisinde daha da
ayrismistir. Bir 6nceki donemde zayif da olsa merkezi
bir alan bulunmasina karsin 2013 déneminde bu du-
rumdan bahsetmek mimkin degildir. Sur i¢i alanin,
Gonyeli'nin, Aydemet ve Kii¢clik Kaymakli mahalleleri-
nin, Haspolat kdyliniin bir 6nceki doneme gore daha
da sogudugu-ayristigi- goriilmektedir. Cesitli kent fonk-
siyonlarini barindiran ve 6nceki donemlerde sistemle
bitlnlesik olan diger bolgelerin de ayrismaya basladigi
asagidaki haritadan izlenebilir.

2013 yil Lefkosa, mekan dizimi analizinde kullanilan
Depthmap X programinin hesapladigi degerlere gore,
ortalama bditinlesme degerinin sistem genelinde
%49’a denk geldigi gorilmektedir. Yani sistemin yari-
dan fazlasi ayrismis durumdadir. Oran ne kadar yiksek
olursa ortalama deger en yiksek buttnlesiklik degeri-
ne yakin, aksi durumda ise en dislik degere yakin ol-
dugu anlasilmaktadir. ileriki béliimlerde anlatilan diger

bolge analizleri igin de ayni yontemle yorumlar yapil-
makta ve Lefkosa ile karsilastirilmaktadir (Harita 11).

LiP kapsaminda insa edilen yollarinin 2013 analiz so-
nuglari incelendiginde olumlu degil, aksine kentin ge-
lisimini olumsuz yonde ve butinlesmesini engelledigi
yine asagidaki haritadan anlasiimaktadir. K.Kaymakh-
Kizilay baglantisini saglayan Ozker Ozgiir ve Haydar
Aliyev Caddeleri’'nin yapilmasi sonucu kentteki bi-
tiinlesme azalmistir. Bu yol giizergahi LiP kapsaminda
yapilmis olup, calismalarin ulasim aglari baglaminda
yeteri kadar bilimsel ele alinmadigini gésteren bir di-
ger uygulama oldugu diisiinilmektedir. Dolayisiyla LiP
kapsaminda yapilan galismalarin mevcut sosyal sorun-
lar ve trafik sikisikliklari gibi ulasim agindan kaynakla-
nan problemlerin ¢6ziimiinde yetersiz kalabilecegi so-
nucuna varilmistir (Harita 12).

Lefkosa’nin Her iki Kesiminin Karsilastiriimasi

Rum yonetimindeki gliney kesimde bulunan kentin

Harita 11. 2013 yil Lefkosa (Kuzey Kesim) topo-geometrik mekan dizimi analizi.
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Harita 12. 2013 yili Lefkosa LiP’te planlanan yollarin topo-geometrik mekan dizimi analizi

asagidaki haritada incelendiginde, 1974 6ncesinde ol-
dugu gibi bltlinlesik bir yapida gelistigi, bolinmeden
KKTC’deki kesim kadar etkilenmedigi anlasiimaktadir.
Kuzeye kiyasla oldukga genis bir alana yayilmis gigli
bir kent ¢cekirdegi bulunmaktadir. Devletin idari kurum-
lari ve baskanlik sarayi ile sur arasinda kalan bolge ile

cevresi bu cekirdegi olusturmaktadir. Yol aginin kuzeye
kiyasla daha fazla butinlesiklige sahip oldugu goriil-
mektedir. Sur i¢i yerleskesindeki Rum bélgesinin, yine
1974 6ncesi oldugu gibi Turk bolgesine gére hem kendi
icinde hem de tiim sistem icinde daha butinlesik du-
rumda oldugu da gorulmektedir (Harita 13).

Harita 13. 2013 yili Lefkosa (Kuzey-Gliney Kesimleri) topo-geometrik mekan
dizimi analizi.
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Harita 14. 2013 yili Girne ulasim aginin topo-geometrik mekan dizimi analizi.

Lefkosa’nin Girne ve Gazi Magusa Kentleri ile
Karsilagtirilmasi

Kibris adasinin 6 biyiik kenti bulunmaktadir. Bunlar
baskent Lefkosa, Girne, Gazi Gazi Magusa, Larnaka,
Limasol ve Baf yerlesim alanlaridir. 1974 sonrasi ada-
nin fiziki olarak ikiye bélinmesinden Lefkosa ve Gazi
Magusa etkilenmistir. Lefkosa ikiye bolinmis, Gazi
Magusa’da ise Maras bolgesi doneminin turizm mer-
kezi olusu ve oradaki yatirrmlarin degerinden ve politik
durumundan dolayi iskana kapatilarak giris yasagi olan
bir bolge haline gelmistir. Calisma kapsaminda Girne
ve Gazi Magusa kentlerinde de bollinmenin etkileri
arastirilmistir.

Girne, Ozellikle Annan Plani dénemi ve sonrasinda-
ki siyasi gelismelerin etkisiyle sahil boyunca uzayarak
gelisimini sirdirmuastlr. Asagidaki haritadan da anla-
silacagi gibi dagin eteklerinden deniz kiyisina kadar ya-
yilmis durumdadir. Yapilan mekan dizimi analizi kentin
bltlnlesik oldugunu ve eski kent merkezinin 2013 iti-
bariyle de hala sistemin merkezinde yer aldigi, ana ar-
terler Gizerinde ticari ve sosyal mekanlarin cogunlukta
oldugu bir kent fonksiyonuna sahiptir. GUnin hemen
her saatinde bu alanlarin canliligl gdzlemlenmistir. Eski
kent merkezinde yaya hareketleri de oldukga fazladir.
Kentli, yasaminin bir parcasi olarak merkezin yaniba-
sindaki otopark alanlarina araglarini park edip rahat-
likla bu bolgede zaman gegirebilmektedirler. Mekan
dizimi analizinde hesaplanan degerlere gore ortalama
bltlinlesme degeri sistem genelinde %63’e denk gel-
mektedir (Harita 14).

Gazi Magusa kenti ise eski sur ici yerleskesi etrafinda
bir gelisim gostermistir. Kentin kuzeyinde 1979 yilinda
Yuksek Teknoloji Enstitlisi kurulmus ve 1986 yilinda ise
Dogu Akdeniz Universitesi adini almistir. Kampiis cev-
resinde yeni gelisim alanlari olusmus ve kent bu alana
dogru sicramistir. Ancak bolgedeki askeri alanlar kentin
gelisimini engellemektedir. Bélgede bulunan Giilseren
Askeri Egitim Kampi ile okulun yaninda bulunan Baris
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Gucu Askeri Kislasi kent icerisinde kalmistir. Dolayisiyla
kent dokusunda fiziki olarak kopukluk bulunmaktadir.
Buna ragmen sistemin butinlesik oldugunu séylemek
mumkiindir. Asagidaki haritadan da anlasilacagi gibi
sur ici yerleskesi etrafinda cekirdek merkez bulunmak-
tadir. Sistem icerisinde yogun olduklari gorilen cad-
deler lizerinde ticari faaliyetler yer almaktadir. Mekan
dizimi analizinde hesaplanan degerlere gore ortalama
bltlinlesme degeri sistem genelinde %65’e denk gel-
mektedir (Harita 15).

Kapali Maras bolgesi sisteme eklendiginde gikan so-
nuglara gore; yine sur ici etrafinda bir ¢ekirdek olus-
maktadir. Bu ¢cekirdegin Maras’a dogru yayildigi ve Uni-
versite etrafindaki bolgelerin sistemden biraz ayristigl
anlasilmistir. Bu durum olumsuz degildir, ¢clinki bu bol-
geler konut alanlaridir ve yapiya bakildiginda olmasi
gereken ideal yapiya uygun oldugu distintilmektedir.

Gazi Magusa’nin bolinmisliikten ekonomik olarak
etkilendigi ortadadir, ancak her iki harita karsilastiril-

Harita 15. 2013 yili Gazi Magusa ulasim aginin topo-geometrik
mekan dizimi analizi.
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diginda sistemin bitinlesik oldugu anlasiimaktadir.
Ayrica kapali bolge Maras’in ileride agilacagi dustndl-
digiinde kent sistemini olumsuz yonde etkilemeyecegi
sonucuna varilmistir (Harita 16).

Degerlendirme - Sonug

Tim dénemlere ait Lefkosa mekan dizimi haritalari
incelendiginde koylerin sistem icerisinde ayrismis alan-
lari olusturdugu gorilmistir. 2002 yilinda ise Hamit-
koy kentle birlesmesi sebebiyle sistem icerisinde “ihk”
olarak tanimlanabilecek bir yapiya kavusmustur. An-
cak 2013 dénemi haritasi incelendiginde tim sistemin
ayrishgl yani “sogudugu” gorilmektedir. Yani ulasim
agindaki batiinlesiklik tim sistem igerisinde azalmistir.
Bunun nedeni olarak da LiP kapsaminda yapilan yeni
yollar oldugu disindlebilir. Mekan dizimi analizleri in-
celendiginde yapilan bir diger tespit ise tim dénemler-
de idari kurumlarin, genel olarak sistemin merkezinde
yer aldiklaridir. Ancak yasanan kent gelisimi sonrasinda
2013 déneminde gliney kesimdeki Lefkosa’da, Girne’de
ve Gazi Magusa’da idari yapilarin yine sistemin mer-
kezinde olduklari, ancak kuzey kesimdeki Lefkosa’da
sistem merkezinin ortadan kalkmasi sebebiyle bunun
boyle olamadigi anlasiimaktadir.

Her (¢ kentin analizleri karsilastirildiginda
Lefkosa’nin aksine gliney kesimdeki Lefkosa gibi Girne
ve Gazi Magusa’nin bltinlesik bir ulasim agina sahip
olduklari dolayisiyla daha erisilebilir bir yapida olduk-
lari sonucuna varilmaktadir. Aralarindaki bu farkin sos-
yal butlinlesme baglaminda incelemesi ise 2012-2014
doneminde gergeklesen gesitli sosyal olaylar Gizerinden
izlenmistir. Bunlar arasinda panayirlar, Lets Do It North
Cyprus temizlik kampanyasi ve belediye se¢imleri 6ne
¢cikmaktadir.

Cesitli donemlerde gercgeklestirilmekte olan pana-

Harita 16. 2013 yili Gazi Magusa ve Maras ulasim aginin topo-
geometrik mekan dizimi analizi.
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Sekil 5. Gazi Magusa, Girne ve Lefkosa kentlerinde gerceklestiri-
len panayitlara olan katihm.

http://www.adabasini.com/haber/magusa-surici-panayirla-renkleniyor-16941.html ,
erisim tarihi 2014 Haziran 24
http://www.kibrispostasi.com/index.php/cat/86/news/130722/PageName/GIRNE
erisim tarihi 2014 Haziran 24
http://www.kibrispostasi.com/index.php/cat/35/news/61140 , erisim tarihi 2014 Ha-
ziran 24

yirlara katiim internet basininda yer alan haberlerden
izlenmistir. Bu haberlere gore Girne ve Gazi Magusa
panayirlarinin Lefkosa’ya oranla daha kalabalik olduk-
lari yorumu yapilabilir (Sekil 5).53543°

KKTC Cevre Platformu 6nculiigiinde tlke genelinde
5 Haziran 2014’te Let’s Do It North Cyprus temizlik
kampanyasi gerceklestiriimisti. Kamu calisanlarinin
yani sira Ozel sektor galisanlari, sivil toplum orgitle-
ri ile gondlliler de kampanyaya destek vermislerdir.
Katilim degerleri ilce bazinda halkla paylasiimistir.>®
2011 yih defacto niifus sayim sonuglarina gore kent-
ler bazinda Lefkosa’da 83221 kisi, Girne’de 69134 kisi
ve Gazi Magusa’da 50398 kisi yasamaktadir. Kentlerin
nifuslarina gore kent ici bolgelerde yapilan temizlik ¢a-
lismalarindaki toplam katilim oranlari sirasiile %1.377,
%1.211 ve %2.44 olarak hesaplanmistir. Ancak katilim-
cilarin gogunlugu idari gorevle temizlik kampanyasina
katilmiglardir. Dolayisiyla gonilli katilimcei degerleri bu
noktada daha ¢ok 6neme sahip oldugu distnilmekte-
dir. Bu acidan sonuclar incelendiginde sirasiile %0.162,
%0.243 ve %0.277 olarak hesaplanmistir.

KKTC sinirlari genelinde 1976 yilindan itibaren ye-
rel yonetim secimleri yapilmaktadir. Secimlerdeki oy

3 http://www.adabasini.com/  PageName/GIRNE
haber/magusa-surici-panayirla- = http://www.kibrispostasi.com/
renkleniyor-16941.html index.php/cat/35/news/61140

* http://www.kibrispostasi.com/ s http://www.letsdoitnorthcyprus.
index.php/cat/86/news/130722/  com, 2014, Haziran 24
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Yerel Yonetim Segimlerine Katihm

Orani (3)

s L2
70

1975 1980 | 1985 | 1990 | 1994 | 1998 2002 | 2005 | 2010 | 2014
— Lefkoga 51,7 | 79,25|79,05| 482 | 75 |79,87|84,71|55,55|50,21|51,78
— Girne 70,5 | 82,9 |81,24| 85,3 | 75,5 | 80,25|55,88| 57,79 | 50,43| 58,5
- Gazi Magusa| 54,2 | 77,41|82,89| 59,2 | 81,5 | 85,98|75,88(57,02|59,55| 63,93

Yerel Yonetim Segimlerine Ortalama Katilim

1975-2014 Yerel Yénetim
Segimlerinde Ortalama Oy Kullamim

Orani (%)

82 64 65 88 70 72 74 76

1975-2014 Yerel Yonetim Secimlerinde Ortalama Oy Kullamim Orani (3)
= Gazi Magusa 73,857
H Girne 69,85
W Lefkoga 665,532

Grafik 2. Yillara gore Lefkosa, Girne ve Gazi Magusa kentlerinde
yerel ydnetim secimlerine katilim.
http://ysk.mahkemeler.net/, erisim tarihi 2014 Ekim 16.

kullanma oranlari incelendiginde genelde Lefkosa’da
diger kentlere oranla katiimin daha az oldugu goril-
mektedir. Son olarak 29 Haziran 2014 tarihinde ise ye-
rel yonetimler sec¢imi gergeklestirilmistir. KKTC Yuksek
Secim Kurulu tarafindan halkin segime katilim orani
Lefkosa’da %51.78, Girne’de %58.60 ve Gazi Magusa’da
%63.92 olarak agiklanmistir (Grafik 2).”

Bahsi gecen sosyal olaylarin tiimiinde halkin katilim
oranlarinin Lefkosa’da diger kentlere oranla daha di-
sk oldugu gorilmektedir. Buna etken cesitli nedenler
olabilmektedir. Ancak yapilan mekan dizimi analizleri-
ne dayanilarak Lefkosa’nin diger kentlerden daha ay-
risik oldugu dikkate alindiginda, bu durumun kentsel
bitlnlesiklikle de iliskili oldugu sonucuna varilabil-
mektedir. Yani kentlerde sosyal birlikteligin saglanabil-
mesi icin 6ncelikle kentsel merkez olmalidir.

19.yy’dan buyana yasanan siyasal ve sosyal gelisme-
ler Lefkosa’nin gelisimine etki etmislerdir. 1963 olayla-
ri ve Annan Plani dénemlerinde kent yogun bir i¢c gog
almistir. 1974 Baris Harekati sonrasi bélinmeden kay-
naklanan yonetimsel, hastane gibi kamusal eksiklikler

7 http://www.kibrisgazetesi.com/?p=486228, 2014, Temmuz 1.

306

giderilebilmis olmasina karsin ulasim agi bitlnlestiri-
lememistir ve nifus ile otomobil artisinin da etkisiyle
kotulesmistir. Trafik yikinl azaltmayr amaglayan do-
nemsel calismalar, kenti bitlnlestirmeyi basarama-
maktadir. Lefkosa kenti ulasim agi Uzerinde yapilan
model c¢alismalari, mevcut yapinin kentsel butiinles-
meye yeterince olanak veremedigini, dolayisiyla da
kentsel bltinlesmenin saghkli bir sekilde saglanama-
digini ortaya koymaktadir. Buradan iki yol goriinmekte-
dir: Birincisi, “Kentsel Donlisim” anlayisi cercevesinde
mevcut dokuda gli¢li bir merkez olusturulmasidir. Bu-
nun énemli bir politik karar oldugu aciktir. icte azim-
sanmayacak bir ekonomik hareketlilik doguracagi ifade
edilebilir. ikincisi ise ulasim aglarinin kentin giineyi ile
birlikte ele alinmasidir. Béyle bir durumda ulagim agla-
rinin bitlnlesik bir yapi sergiledigi asagidaki haritalar-
dan gorulmektedir. Bunu bolinme 6ncesi 6rgitlenme
etkileri ile ifade etmek olasidir. Ancak aradan gecgen
zamanda her iki kesimin bagimsiz gelistigi de goz ardi
edilmemelidir.

Kisacasl, Lefkosa’nin daha yasanabilir ve daha eri-
silebilir bir kent olabilmesi icin esiklerden birisi olan
Glkesel sinir hattinda giiney kesimdeki kent merke-
zine acilacak yeni sinir kapilari ile iki kesim arasinda
ulasim aglarinin baglantihliginin artirilmasi Lefkosa’da
kentsel butlinlesikligi artiracagindan, toplum Gzerinde
de olumlu yoénde etkileri olabilecegi ifade edilebilir.
Bu kapsamda Mehmet Akif Caddesi Sehit Ecvet Yusuf
Caddesi, ismail Beyoglu Caddesi, Atatiirk Caddesi (Lef-
kosa) ana arterleri ile sur ici yerleskesindeki baglanti-
larin artirilmasina yonelik model analizleri yapilmistir.
Model calismalarinda yapilan tarifler harita 4’ten takip
edilebilir.

ilki Dereboyu olarak da bilinen Koskligiftlik'teki
Mehmet Akif Caddesinin 1974 dncesi gliney kesimdeki
devami niteligindeki yola baglanmasi ile irdelenmistir.
Sonucunda ise Koskligiftlik ile Kumsal bolgelerinin ve
devaminda Bakanliklar Bolgesinin ¢alisma alaniicinde-
ki kentin merkezi cekirdegini olusturacagi anlasiimak-
tadir. S6z konusu caddenin ise yol devamliligi amaciyla
Ylzbasi Tekin Yurdabak Caddesine baglanmasinin ise
onemli derecede bir etkisi olmayacagi gortlmustir.
Asagidaki haritada belirtilen yontem, sistem icerisin-
deki ayrismis alanlari azaltan bir ¢6ziim onerisi olarak
ele alinabilmektedir (Harita 17).

Daha oOnceki bolimlerde Lefkosa’nin 3 adet sinir
kapisi oldugu ve Metehan sinir kapisindan aragl, Led-
ra Palas ve Lokmaci kapilarindan ise yaya gegislerinin
yapildigindan bahsedilmisti. Mevcut ulasim agi siste-
minde herhangi bir degisim yapilmaksizin sadece Led-
ra Palas sinir kapisinin sisteme etkileri blylktir. Arac
dolasimina dahil edilmesiyle Sehit Ecvet Yusuf Caddesi
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Harita 18. Ledra Palas sinir kapisinin arag trafigine acilmasi.

ve civari ile Ledra Palas sinir kapisi bolgesinin kentin ~ artmaktadir (Harita 18).

birbirine yakin 2 ayri gekirdek bélgeye sahip olmasina Bu deneyin devaminda ise Atatiirk Caddesi (Lefko-
olanak verecegi gérilmustir. Ayrica Hamitkdy ve Ki-  sa) ile ismail Beyoglu Caddesi giiney kesimdeki deva-
¢ik Kaymakh bolgelerinin de sistemle bitlinlesmesi mi niteligindeki caddeler ile birlestirilmistir. Buna gore
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analiz haritasinda kayda deger bir etki goriilmemistir.  aginin daha bitiinlesik ve genis bir merkeze sahip ola-
Ancak Mehmet Akif Caddesi’'nin de giiney kesimdeki  bilecegi belirlenmistir. Aydemet bélgesinin ise LiP’te
devami olan cadde ile birlestiriimesi sonucu ulasim  Ongoérildigid gibi Gonyeli'ye baglanmasi ise sistem

Harita 19. Ledra Palas sinir kapisinin arag trafigine acilmasina ilaveten Mehmet Akif Caddesi'nin,

Atatiirk Caddesi'nin ve ismail Beyoglu Caddesi'nin giiney kesimde devami niteliginde olan yol-
lara baglanmasi.

Harita 20. ismail Beyoglu Caddesi, Atatiirk Caddesi ve Kaymakli Yolu Sokaginin giiney kesinde
devami niteligindeki yollarla birlestirilmesi.
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Harita 21. Sur ici yerleskesinin belirli akslar Gizerinde iki bolgenin birbirine baglanmasi.

Uzerinde 6nemli bir etkisi olmayacagi bir kez daha asa-
gidaki haritadan anlasiimaktadir. Yapilan deneylerde
kentsel bitilinlesikligi artirmada en etkili sonucun bu
yontemle elde edilebilecegi belirlenmistir (Harita 19).

Bir baska incelemede ise sadece ismail Beyoglu
Caddesi gliney kesimde bulunan devami niteligindeki
caddeye baglanmistir. Ulasim aginin butinlesmesin-
de olumlu etkileri bulunmakla beraber, kisith 6lgekte
olacagi gorilmustir. Sistem icerisinde ayrismis alanlar
dikkat cekmektedir. Atatiirk Caddesi ve Kaymakli Yolu
Sokaginin devami niteligindeki yollara baglanmasi dahi
sistem Uzerindeki olumlu etkileri artiramadigi anlasil-
mistir (Harita 20).

Son olarak ise sur ici yerleskesinin belirli yollarla bir-
birine baglanmasi irdelenmistir. Bu durumda da kentte
merkez olugsmayacagi, bir 6nceki analize benzer nite-

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 4

likte kentin batinlGginin azalacagl ve yine ayrismis
alanlarin olacagi anlasilmistir. Buna karsin sur ici yer-
leskesinde bitlinlesikligin artabilecegi belirlenmistir
(Harita 21).

Yapilan analizlere gore Lefkosa’nin ulasim aglari
baglaminda butlnlesmesinin kuzey kesimde Onem-
li etkileri olacagi dislinlilmektedir. Boylelikle kentsel
butlnlesiklik seviyesi yikseleceginden erisilebilirligin
ve sosyalligin artacagi, ticaretin gelisecegi, kentlinin
rahatlikla toplanabilecegi kamusal mekanlarin olusabi-
lecegi, trafik sorunlarinin daha rahat asilabilecegi, yo-
neten-yonetilen iliskisine olumlu yansiyabilecegi 6ngo-
rilmektedir. Bunun igin de kentin kendi iginde ulagim
aginin gelistirilmeye calisiimasinin yani sira, iki kesim
arasindaki kent merkezindeki gecislerin artiriimasinin
daha verimli olabilecegi analiz sonuglarindan anlasil-
maktadir.
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Deneyimin Somutlasmasi Yaklasimi Baglaminda
Sayisal Cagda Mimari Tasarim Siirecinde Beden ve Uzam

Bodily and Spatial Dimensions of the Architectural Design Process
in the Digital Age within Embodiment of Experience

Sema ALACAM, Giilen CAGDAS

OZET

Dijital ¢ag olarak adlandirilan giinimiizde, sayisal tasarim
araglarinin ve yéntemlerinin 6zellikle son yirmi yilda artan
bir ivmeyle yayginlasmasina ragmen, mevcut sayisal tasarim
arayizleri mimari tasarimin erken agamasinda tasarimcilarin
kavramsal ve soyut diistince gelistirmesinde yetersiz kalmak-
tadir. Mimari tasarim stiidyolarinda, eskiz ve maket gibi gele-
neksel tasarim araglarinin 6nemini korudugu gorilmektedir.
Sayisal ortamin potansiyellerinin yeterince kullanilamamasi,
bir arag ya da arayliz problemi olmanin 6tesindedir. Konuya
daha genis bir perspektiften, sayisal ortam kullanicilarinin
“dlnya icerisinde”, “bedenleri araciligiyla”deneyimledikleri,
duyu-motorsal ve bilissel stireglerle birlikte bakmaya ihtiyag
vardir. Bu calisma kapsaminda, somutlasan bedensel dene-
yimin soyut ve kavramsal dislince gelistirmesi Uzerindeki
etkisini tartismaya acan kavram ve kuramlar irdelenmistir.
Lakoff ve Johnson’in imaj semasi kavrami ile McNeill’in jest
siniflandirmasindan yararlanilarak, iki mimarlik yiksek lisans
ogrencisinin katildigi 30 dakikalik modelleme siireci incelen-
mistir. Modelleme siirecinde katiimcilarin gorlintlsel ve gos-
terimsel jestler ile uzamsal duslince Gretme slireci arasindaki
etkilesimde, tekrar eden orintiler olup olmadiginin arasti-
rilmasi ve deneydeki ¢ikarimlar Gzerinden mimari tasarim-
da bedenin rolii konusundaki tartismalara katki saglanmasi
amagclanmistir.

Istanbul Teknik Universitesi Istanbul.
Istanbul Technical University, Istanbul, Turkey.

ABSTRACT

In today’s digital epoch, existing design interfaces are insuf-
ficient for the generation of abstract and conceptual ideas by
designers in early phases of the design process. This is despite
the rapid spread and wide adoption of digital design tools and
methods over the past two decades. Traditional design tools
such as sketching and physical modeling maintain their impor-
tance in modern digital design studios, which may indicate a
gap between the potential of digital media and its realization.
This gap cannot be properly understood by merely considering
it as a problem of tools and interfaces. In order to gain a holis-
tic insight, we need to factor in the body, which perceives and
interacts in-the-world through sensory-motor experiences and
cognitive processes. In this study, we explore the role of em-
bodied bodily experience on the constitution of abstract and
conceptual ideas. We use both Lakoff and Johnson’s concept
of “image schema” and McNeill’s classification of gestures to
examine a thirty-minute case study involving two postgradu-
ate architecture students. The aim of this study is to explore
whether there are repetitive patterns in the iconic and deictic
gestures during the modeling process as the participants gen-
erate spatial ideas. We aim to enrich the discussion on the role
of bodily experience during architectural design and modeling
by using the outcomes of this case study.
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Girig

insan bedeninin insan zihninden ayri bir parga ola-
rak ele alinmasinin ve pargali bakis agisinin bilimsel
calismalarda bir yansimasi olarak, tasarim arastirmala-
r1, bilissel calismalar ve insan-bilgisayar etkilesimi gibi
alanlarda ontolojik ve yontemsel agidan asiri indirge-
melere rastlamaktayiz. Algilayan 6zne-algilanan nesne
ikiligi ile alginin buttinselligi sorgulamalari mevcut lite-
ratlrde ya tamamen gozardi edilmekte ya da yeterince
derinlestiriimemektedir. Ozellikle bilgi islemsel (com-
putational) kuram ve klasik bilis kuraminda kartezyen
ve ikili bakis agisinin yaygin oldugu gorilmektedir. in-
san ve cevre arasindaki iliskiyi klasik bilissel kuramda
oldugu gibi tekil girdi-cikti-islem olarak degil, birbirini
tamamlayan bitiinleyen deneyimler biitlini olarak ele
alan, insan zihni ve bedenine bitlincil olarak yakla-
san, fiziksel cevreyi insanin bir uzantisi olarak varsayan
“somutlasan bilis” calismalari sayisal ortamin kisitlarini
anlamamiz konusunda ipuglari saglamaktadir.

En genel alamda bu arastirmanin temel motivas-
yonu, mimari tasarimin erken asamalarinda sayisal
ortam arayizlerinin tasarimcilarin soyut ve kavramsal
disince gelistirme asamasinda neden ve nasil yetersiz
kaldiginiinceleyerek gelecekteki sayisal ortam tasarim-
larina althk olacak bulgular elde etmektir. Bu amacla,
sayisal ortamda yapilacak bir modelleme ¢alismasinin
ampirik gbzlemine dayal uygulama calismasi kurgu-
lanmistir. Mimarlik alanindan iki yliksek lisans 6gren-
cisinin yer aldigi uygulamada, katilimcilardan birisinin
digerine 6nceden bakmis oldugu dort adet fiziksel ma-
keti tarif etmesi istenmistir. Katilimcilarin geometrik
ve uzamsal iliskileri anlatacagl ve anlamaya ¢alisacagi
bir modelleme ortami olusturulmus, onlarin diyalog-
larindaki el jestleri ile s6zel anlatimlar incelenmistir.
Boylelikle, uzama iliskin distncelerin ifadesinde ve
olusturulmasinda, kelimeler ile temsil edilmemis olan
ve el jestleri ile bltlinlenen bedensel deneyimin roli
arastirllmistir. Mevcut (geleneksel) tasarim sireclerin-
de tasarimcilarin tasarim temsilleri ve ¢evreleri ile kur-
duklarr iliskinin, tasarimcilarin uzamsal dislinmeleri
Gzerindeki roll nedir sorusuna yanitlar aranmistir.

Makale kapsaminda algilayan 6zne-algilanan nesne,
zihin — beden ayrimi gibi ikili modeller yerine, tasinan
butlnsel (holistik) yaklasma ¢abasinin ontolojik kbken-
leri tartisiimistir. Bedensel deneyimi anlamak ve yo-
rumlamakta bitinsellik kaygisini tagiyan ve deneyimin
“somutlasan” (embodied) boyutlarini fenomenolojik
bakis agisiyla irdeleyen kavram ve kuramlara referans
verilmistir. Bunlardan, Lakoff ve Johnson’in imaj sema-
st kavrami ile McNeill’in jest siniflandirmasi, uygulama
surecindeki gozlem ve bulgulari degerlendirme asama-
sinda buttnlesik bir sekilde kullaniimistr.
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Bedensel Deneyim ve Deneyimin
Somutlagsmasi

Sartre bedeni hem “kendi-igin-varlik”, hem de “bas-
kasi-igin-varlik” olarak iki ontolojik diizlemde ele al-
manin gerekliligini belirtir (Sartre, 1943/2009, s.403).
Sartre’a (1943/2009) gore: “Kendi-igin-varlik butu-
nlyle beden olmak zorundadir ve bitiniyle biling
olmak zorundadir: bir bedenle birlestirilmis olamaz.
Ayni sekilde baskasi-icin-varlik da bitiniyle beden-
dir; burada bedenle birlestirilecek ‘psisik fenomenler’
yoktur; bedenin arkasinda hicbir sey yoktur. Ama be-
den butlintyle ‘psisik’tir” (Sartre, 2009,1943, s.405).
Merleau-Ponty, Sartre’in bu iki ontolojik dizlemini
algi ve deneyim; Kant’'in “askin estetik” kavramini ise
“bedensel deneyim” olarak yorumlamistir (Rawes,
2008). Merleau-Ponty’nin diger bir katkisi, Husserl
ve Heidegger’deki askinlik kavraminin yerine bedeni
koymak olmustur. Young (2005), Merleau-Ponty’nin
bilinci somutlasan bir deneyim olarak (insan ve insan
olmayan digerleri arasindaki karsilasmada dokunsal
bir varolma biciminde) beden Uzerinden kuramsallas-
tirmasinin devrimci bir adim oldugunu ifade eder (Yo-
ung, 2005:7). Merleau-Ponty Descartes’in mekanik algi
anlayisini, mekanik psikolojiyi ve klasik psikolojiyi indir-
gemeci olduklari iddiasiyla elestirir (Merleau-Ponty,
1945/2012). Deneyimin somutlasan (embodied) boyu-
tu ile dokunmak ve dokunulmanin ayni anda duyum-
sanmasinin algida bir muglakliga neden oldugunun
altini gizer (Merleau-Ponty, 1945/2012). Deneyimin
somutlasan boyutu ise, insan dogasina iliskin “dlinya-
nin-igcinde-olmak” gibi yeni kavrayisa kaynaklik etmek-
tedir (Merleau-Ponty, 1945/2012: 87)

Merleau-Ponty’ye gore, bedenimiz diinya igerisin-
deki tekil bir nesneden o6te; yasayan, nefes alan ve
deneyimleyen bir varliktir. Bu nedenle Merleau-Ponty,
bedenle ilgili her kuramin “algilanan dinya” kura-
mini dikkate almak durumunda oldugunu 6ne siirer
(Merleau-Ponty, 1945/2012: 209). Bedene yalnizca bi-
lincin bir araci olarak da bakmaz, bunun yerine “ben
benim bedenimim” (I am my body) diyerek bir varolus
bicimi olarak ele alir (Merleau-Ponty, 1945/2012; Lan-
des, 2013). Bunun sonucu olarak beden, “dlinyanin-
icinde-olma”nin varolussal boyutlarini ifade eden
dogal bir 6zne olmaktadir (Landes, 2013). Merleau-
Ponty’ye (2006) gore, hem goéren hem de goériinen
olma, hem gevresine hem de kendisine dokunan olma,
ayni zamanda hem dokunan hem de dokunulan olma
durumlarinin bltini algl ve deneyimi olusturmaktadir
(Merleau-Ponty, 2006). Merleau-Ponty (2006) ayni za-
manda “hisseden ve hissedilenin bdélinmezligi”nden
dogan igsellik ile insan viicudunun maddi diizenleni-
sinin birbirlerinin 6nclli ve sonucu olmadigini belirtir
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(Merleau-Ponty, 2006, s.34). Bu anlamda Merleau-
Ponty (2006) ile Sartre’in (2009, 1943) ifadeleri para-
lellik tasir. Merleau-Ponty de alginin bitinselligi ko-
nusuna bakisini aciklarken “alginin dncelikle 6zne ile
nesne arasinda bir iliski gibi anlamayi bir yana birak-
masl” gerektiginden bahseder (Direk ve dig., 2003).

Dokunma duyusunun, hareket ve mekan gibi iki
boyutundan da s6z etmek miimkindir. Hareket bo-
yutu hakkinda, Merleau-Ponty (2006): “"Devingen vi-
cudum, goriandr dinyadan sayilir, ona dahildir ve bu
ylzden ben onu goriniirde yonetebilirim” diyerek
bedenin hareketine ve hareket algisina da isaret eder
ve vicudun hem goéren hem de gériinen olma duru-
mundan bahseder (Merleau Ponty, 2006, s.33). Sartre
(2009,1943) biling ve bilincin beden ile diinyada olu-
sunda karsilikh iliskilerinin tanimlanamayan bir ¢okluk
gibi degil de, bakis agisi da igerdiginden s6z eder: “Bu
bardak benim igin sirahinin solunda, bir parca geri-
dedir; Pierre icin sagda, bir parca 6éndedir. Bir bilincin,
bardagin ayni zamanda slrahinin hem saginda hem de
solunda, 6niinde ve arkasinda gibi verilmis olarak diin-
yayl kusbakisi seyredebilmesi tasavvur bile edilemez”
(Sartre, 2009,1943, s.406). Sartre (2009, 1943) devam
eder: “Bilgi yalnizca olunan belirlenmis bir bakis agisi
icindedir ki angaje beliris olabilir. insan-gergekligi icin
olmak, orada olmak’tir; yani ‘orada su iskemlenin Us-
tiinde’, ‘orada, su masada’, ‘orada, su dagin tepesinde,
su boyutlariyla, su yénelimle, vb.". Ontolojik bir zorun-
luluktur bu” (Sartre, 2009,1943, s.408). Yine Sartre’in
(2009, 1943) ifadelerinde “yénelme” [Orienté] kavra-
mina rastlamaktayiz (Sartre, 2009,1943, s.417).

Kokenlerini 6zellikle bir kita Avrupasi felsefecisi olan
Merleau-Ponty’nin diisiincelerinden devralan “somut-
lasma” (embodiment) kurami, felsefe, psikoloji, bilis,
dil bilim, yapay zeka, gibi pek ¢ok farkh alandaki tartis-
malari etkilemistir ve noroloji alanindaki gelismelerden
beslenerek giderek 6nem kazanmaktadir. Bu yaklasim,
beden ve zihni bitinsel bir yaklasimla ele almaktadir.
Bu anlamda diisiinme sirecinde bedenin 6nemli bir
roli oldugu varsayilir. Zihnin ¢alismasini bilgi islem ku-
raminda aciklayan girdi — islem — ¢ikti stireci bigiminde
degildir. Fiziksel cevre ile kurulan iliski 6nemlidir ancak
bu iliski kisinin cevreye adaptasyon da gerektiren si-
reklilik icerisinde ve beden araciligiyla yapilmaktadir.

Deneyimin somutlasmasi yaklasiminin {i¢ ana unsu-
rundan soz edilebilir:

¢ Beden
e Dis diinya

¢ Beden ve dis diinya arasinda slregiden etkilesim.

Lakoff (1987) ve Johnson (1987) ise somutlasma ku-
ramina, bir sonraki bélimde daha ayrintili agiklanan
“imaj semasi” kavramiyla katkida bulunmuslardir (La-
koff, 1987; Johnson, 1987).

Beden imaji, Beden Semasi ve Lakoff ve
Johnson’in imaj Semasi Kurami

Mimarhk alaninda “beden-imaj” kuramina ilk refe-
rens veren kaynak, Bloomer ve Moore’un 1977 tarihli
“Body, Memory, Architecture” kitabi olarak kabul edil-
mektedir:

“Beden imaji, temel olarak hayatin erken déne-
mindeki dokunsal ve yénelim (orienting) deneyimiyle
bicimlenmektedir. Gérsel imajlarimiz daha sonra ge-
listirilir ve anlamlandirilmasi dokunsal olarak edinilen
birincil deneyimine bagli olmaktadir” (Bloomer and
Moore, 1977: 44; Pallasmaa, 2005:40).

Bloomer ve Moore, beden-imaj teriminin daha ge-
nis anlamda klasik “imgelem” kavramini, beden-algi ve
beden-semasi gibi kavramlari igerisinde barindirdigin-
dan soz ederler (Bloomer ve Moore, 1977). Bloomer
ve Moore ise kullandiklari beden-imaj kavramini, kisi-
nin uzamsal yonelimleri (intentions), degerleri, kisisel
bilgisi ve deneyimleyen bedeni ile edinilen biitlinsel
bir duygu ya da Ug¢ boyutlu “Gestalt” duygusu olarak
tanimlamaktadirlar ve “bilingalti seviyesinde farkinda
olmadan bedenlerimizi ¢ boyutlu bir sinira yerles-
tiririz” demektedirler (Bloomer ve Moore, 1977:37).
Beden-imaj semalari olarak “asagi/yukari”, “ileri/geri”,
sag/sol” ve “burada ve iceride” gibi semalari siralarlar
(Bloomer ve Moore, 1977:40).

Gallagher (2005), etimolojik ve tarihsel kdkenlerini
1890’li yillara kadar geri gotiirerek beden semasi ve
beden imaji terimleri arasindaki farkhligi fenomeno-
lojik bir ¢ozlimleme ile irdelemis ve bu farkliligin lite-
ratlrdeki yanhs kullanimlarina deginmistir (Gallagher,
2005). “Beden-semasi”, “beden-imaji” kavramlarina
daha once de referans vermis olan ve “imaj semasi”
kuramini gelistiren Lakoff (1987) ve Johnson (1987)
ise, Gallagher’in onerilerini benimsemislerdir (Lakoff
ve Johnson, 2008). Beden semasi, “algisal kontrole
gereksinim duymayan ve farkindalik icermeksizin isle-
yen duyusal-motor yetenegi” olarak tanimlanmaktadir
(Gallagher, 2005: 24; Johnson, 2008). Johnson ise buna
ilaveten, kisinin kendine referansla bilingli yonelimsel-
liginden daha asag dizeyde, bilincalti seviyesinde,
beden semasinin ortik islemleri diizenlemesinin alt-
ni ¢izer (Johnson, 2008). Boylelikle, “algimiz, bedensel
hareketimiz ve kinestetik duyumsamamiz” bilingalt
dizeyinde kendiliginden butinlesik bir sekilde isleye-
bilecektir (Johnson, 2008). Merleau-Ponty beden se-
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masi ile ilgili, jestler araciligiyla bir yere uzanma 6rne-
gini verir (Merleau-Ponty, 1945/2012:103).

Beden imaji ise, “bir kisinin kendi bedeniyle iliskili
algi, davranis ve inanig sistemi”olarak tanimlanmakta-
dir (Gallagher, 2005; Johnson, 2008).

imaj semasi kavrami ilk olarak Lakoff ve Johnson ta-
rafindan 1987’de Onerilmistir (Lakoff, 1987; Johnson,
1987). Anlayabildigimiz ve edimli olarak icerisinde ye-
raldigimiz bir diinya ile karsilasan duyusal motor de-
neyiminin temelini olusturur (Johnson, 2008). Baska
bir ifadeyle Johnson’a gore alginin bltln unsurlarinin,
motor aktivitelerin ve uzamla ilgili ifadeleri anlama-
mizin temelinde “imaj-sematik” yapi yer almaktadir
(Johnson, 2008). Organizmanin gevre ile olan etkilesi-
mi sonucunda sinirsel haritalar olusmaktadir (Johnson,
2008). Johnson’a gore:

“Uzamsal deneyimin her unsuru, ‘yukari-asagr, ‘ile-
ri-geri’, ‘ic-dis’, “lizerinde-altinda’ gibi, yasanan diinya-
nin temel sinirlarini olusturan tekrar eden ériintii ve
yapilarla tanimlanmaktadir” (Johnson, 2008).

imaj semasinin soyut ve bilissel yapi olarak varsayi-
mindan 6te, somutlasan kdkenlerini de dikkate almak
gereklidir (Johnson, 2008). Bu noktada, soyut kavram-
sallastirma ve akil ylritme suregleri ile somut beden-
sel deneyimin karsilikl etkilesime diyalektik olarak
yaklasmaya ihtiya¢ vardir. imaj semalari, duyu-motor-
sal deneyimin 6tesinde, temsil edilemeyen diinyamizin
ve distincemizin énemli bir parcasini olusturmaktadir
(Johnson, 2008). imaj semalari, insanlarin topolojik
sinir sistemi haritalarinda, etkinlestirme orlntileri
olarak islev gormektedirler (Johnson, 2008). Noroloji
alaninda yapilmakta olan giincel ¢alismalar, bu savi des-
tekler niteliktedir. Ornegin Rizzolatti ve Craighero’nun
2004 yilinda maymunlar tzerinde yaptigl arastirmaya
gore, muz tutmakta olan bir maymunun el fotografi
gosterilen diger maymunun sinir sisteminde bu eylem-
le iliskili sinirlerin uyarildigi gortlmektedir (Rizzolatti
ve Craighero, 2004; Johnson, 2008). Bir insan ya da
hayvanin bir eylemi gézlemlediginde o eylemle ilgili si-
nir sisteminin uyarilmasi durumu, Rizzolatti ve Craighe-
ro tarafindan “ayna néronlar” olarak adlandiriimistir
(Rizzolatti ve Craighero, 2004).

Bunlarin yanisira Lakoff ve Johnson (1980/2008), so-
yut kavramlarin beden ile deneyimlenebilen uzamsal
yonlendirme (spatial oriention) kavramlarindan tlreti-
lebildiklerini ifade ederler. Yukari-asagi, icinde-disinda,
onde-arkada, acik-kapali, derin-sig, merkezde-cevre-
de gibi uzamsal yonlendirme kavramlarinin kokenin-
de bedensel deneyim ve dinyayl beden araciligiyla
fiziksel ve kilturel olarak deneyimlemenin oldugunu
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belirtirler. Bu 6nermeye gore, kiiltirden kiltire degi-
siklik gosterebilmekle birlikte iyi-kotl, mutlu-mutsuz,
saglikli-hasta gibi soyut kavramlarin yukari-asagi gibi
yonlendirme kavramlari ile eslestiginden s6z ederler.
Ornegin “Cok”un yukari, “az”in asagi ile temsili yoluyla,
somut deneyimin dile de yansidigini eklerler. Gelecek-
teki olaylarin “6nimiz”, gegmisin “gerimiz”de kaldig
ornegini verirler (Lakoff ve Johnson, 1980/2008). La-
koff ve Johnson’in imaj semalarindan bazilari asagida
siralanmaktadir:

Kutulama (Containment) Semasi

Kutulama semasi, uzamsal bir karakter tasir. Uzama
iliskin diger imaj semalariile baglantili cahisir. Johnson’a
(2008) gore, asgari dlizeyde bir i¢ ve bir distan olusan
soyut sinirlardir (Jonhson, 2008). Cesitli tirde ve 6l-
clilerde, bedenimiz, beynimiz ve ¢evre arasindaki et-
kilesimin olanaklari 6l¢listinde bilingalti diizeyde olus-
turulur (Johnson, 2008). Diinyadaki belirli bir sahneyi
anlamamiza ve anlamlandirmamiza katki saglar.

Kaynak-iz-Amag Semasi

Kaynak-iz-amag semasi ¢ bilesenden olusmaktadir:
(i) baslangic noktasi, (ii) varis noktasi, (iii) baslangig
noktasi ile varis noktasi arasinda bir yériinge (Johnson,
2008). Varis noktasl, kutulama semasinin i¢ bolgesi bi-
¢iminde haritalanmaktadir (Johnson, 2008).

Diger Beden Semalari: Kavrama (grasp), diseylik,
hareket, merkez-cevre, 6lgeklenebilirlik, agirlik ve giic
(Johnson, 2008).

McNeill’in Jest Siniflandirmasi

McNeill (1992) jestleri doért ana gruba ayirmaktadir:
(i) goruntisel (iconic), (ii) metaforik, (iii) gosterimsel
(deictic) ve (iv) dizgesel jest(beats) (MecNeill, 1992).
“Gorantisel jest” terimi, McNeill ve Levi tarafindan
ilk olarak 1982 yilinda kullanilmistir (McNeill and Levi,
1982). Sozel ifadenin anlamsal igerigi ile gorintisel jes-
tin bigimsel bir iliskisinin olmasi gerekmektedir (McNe-
ill, 1985: 354). Somut varlik ve/veya eylemlere iliskin
olan, sekilsel ya da resimsel bir bicimde temsil edilebi-
len anlamsal icerigin karsiligi olan jestlerdir (McNeill,
2005). McNeill, el jestleri araciligiyla dairesel bir yoriin-
ge c¢izmeyi, kalinlig1 olan bir nesneyi kavramayi ya da
dogrultu gosterimini gorintisel jestler arasinda sira-
lamaktadir (McNeill, 2005). Gorlntlsel jestler, Ekman
ve Friesen’nin (1972) 6nermis oldugu jest siniflandir-
masindaki “kinetografik” ve “piktografik” kategorile-
rini kapsamaktadir (Ekman ve Friesen, 1972; McNeill,
1992). Dolayisiyla, bedensel bir eylemin tasvirine ya da
referans oldugu icerigin havada seklinin gizilmesine de
karsilik gelebilmektedir.
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Tablo 1. Oteleme ve es zamanlilik, (McNeill, 2005)

Jest Konusma

\
\

3. eller saga hareket eder

1. eller ziplar top bi sekil-de
zipla-ya zipla-ya

yuvar-lan-a yuvar-lan-a

2. eller yuvarlanir

Metaforik jestler, goriintisel jestlerden, karsilik gel-
dikleri anlamsal igerigin soyut kavramlara, anilara ya
da dlslincelere ait olmasiyla ayrisirlar. McNeill’'in ifa-
desiyle, “soyutun imgeleri”dir, resimsel/sekilsel nitelik
tasiyan somut jest ile metaforik anlamli bir icerigin es-
lesmesidir (McNeill, 2005). Gosterim jestleri, ¢cogun-
lukla elin isaret parmagi kullanilarak mekan igersindeki
bir yerin gosterilmesi bigcimindedir, kimi zaman bas,
burun, kaslar ya da ayak gosterim jestine eslik edebilir
(McNeill, 2005). Gosterim jestleri cocuklarda ilk 6gre-
nilen jestler arasindadir (Bates ve Dick, 2002; McNeill,
2005). Ancak yetiskinlerde, fiziksel mekanda bulunan
varliklar yerine daha ¢ok soyut kavramlari isaret etmek
amaciyla kullaniimaktadir (McNeill, 2005). Soyut gos-
terim jestleri ise, metaforik jestlerin bir alt tiirt olarak
kabul edilmektedir (McNeill, 2005). Dizgesel jestler,
sozel bir anlatimi alt pargalara ayirirken yararlanilan,
ritmik olarak da adlandirilan jestlerdir.

Sozel icerik ve jestler karsilastirildiginda anlam her
zaman ortlismeyebilmektedir. Ayni konusma igerisin-
de jestler kendinden 6nceki ya da kendinden sonraki
kelimelere karsilik geldigi durumlar icin McNeill (2005)
“offset” ifadesini kullanmaktadir. Tirkce dili 6zelinde
yapmis oldugu bir analiz Tablo 1’de gorilmektedir:

Uygulama
Makale kapsaminda tasarlanan olgu calismasinda
asagidaki sorulara odaklaniimistir:

1. Tasarimcilarin mekan igerisinde el jestleri araci-
hgiyla dogrudan fiziksel maket ve/veya ¢izim ile etki-
lesimden edindikleri bedensel deneyim ve sayisal or-

L3

Sekil 1. Birinci asamada incelenen fiziksel modeller.

tamdaki modelleme deneyimlerini irdeleyerek, sayisal
ortamin tasarimcilarin kavramsal ve soyut disinme-
lerini desteklemekte yetersiz kalisini anlayabilir miyiz?

2. Bir fiziksel maketin incelenmesi, sonrasinda ha-
tirlanmasi ve anlatimi ile ve sayisal ortamda yeniden
olusturulmasi stireglerinde el jestlerinin-sozel ifadeler-
den farkh olarak- uzama iliskin ifadelerin anlatimindaki
rolii nedir?

3. El jestleri ve dokunma araciligiyla algilanmis olan
Olcekli maket bilgisini aciklarken, kisiler arasinda ortak
olabilecek ve tekrar eden 6riintiler bulabilir miyiz?

4. Lakoff ve Johnson’in beden semalariile, McNeill’in
jest kategorileri arasinda bir iliski kurarak, tasarim si-
recinde bedensel deneyimin roliine iliskin bilgi ve gor-
glim{zi derinlestirebilir miyiz?

Kapsam ve Kisitlar

Makale kapsaminda iki yiksek lisans 6grencisinin
katildigi, iki asamali bir deney ortami kurgulanmistir.
Birinci asama, katilimcilardan birinin fiziksel modelle-
ri incelemesi, ikinci asama ise bu modelleri gormemis
olan ikinci katilimcinin sézel ve jestsel yonlendirme ile
bu fiziksel modelleri bilgisayar ortaminda 3 boyutlu
olarak modellemesinden olusmaktadir. Birinci asama-
da, dort adet 1:1 olgekli yliz maketinden yararlaniimis-
tir. Maketler deneyden 6nce lazer kesici araciligiyla tre-
tilmis ve katilimciya fiziksel ciktilari verilmistir. Fiziksel
maketlerin Uretim yontemleri ve geometrileri farkllik
tasimaktadir. Bunlardan bir tanesi birbirine paralel mu-
kavva ylzeylerin aralarinda bosluk kalmayacak bicim-
de eklenmesiyle olusturulmustur. ikinci maket, birbiri-
ni dik kesen aralikli yiizeylerden olusmaktadir. Uglincii
maket, bir birine esdeger olmayan ¢okgen cercevelerle
olusturulmus ve goreceli olarak daha ¢ok detay bilgisi
(kesisim noktasl, ylzey uzunlugu, bilesen sayisi, vb.)
icermektedir. Dordiinci maket ise i¢-ice gecmeli olarak
birlestirilmistir; diger maketlerden farkli olarak kendi
uzunlugunun Ug¢ kat1 buyukligliinde esneyebilmektedir
ve dinamik bir 6zellige sahiptir (Sekil 1).

ilk asamada katiimcinin 5 dakika boyunca maketleri

g NvaE
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Tablo 2. Jestlerin dagilimi

Goriintiisel (ikonik) Metaforik Gosterimsel Dizgesel

45 3 41 14

% 43.6 %2.9 %39.8 %13.7

Tablo 3. Jestin icra edildigi ortamla jest turlerinin iliskisi
Ortam Goriintiisel (ikonik) Metaforik Gosterimsel Dizgesel
Bilgisayar ekrani 5 1 33 4
Kagit 16 0 2 0
Higbiri 24 2 6 10

incelemesi istenmistir. Bunu yaparken maketlere do-
kunmasina, ihtiya¢ duydugunda not almasina ve eskiz
yapmasina izin verilmistir. ikinci asamada ise, fiziksel
maketlerin geometrik iliskilerinin sézel ve jestsel ifa-
delerle temsilinin gbzlenebilmesi amaciyla maketler
ortadan kaldirilmis ve birinci katiimcinin diger katilim-
clya bu maketleri tarif etmesi istenmistir. Her iki kati-
limci da, jestlerinin etkilenmemesi icin, deneyin amac
ve yontemi konusunda o6zellikle bilgilendirilmemistir.
ikinci asamada, diz Usti bilgisayar ve 3 boyutlu mo-
delleme ortami olarak da Rhino yazilimi kullaniimistir.
Deneyin tamami videoya kaydedilmistir. Video kayitla-
rindan yararlanarak, 32 dakika 36 saniye siiren ikinci
asamanin sozel ¢coziimlemesi yapilmistir. Bu inceleme
kapsaminda katilimcilarin bas ve goz hareketleri goz
ardi edilmis ve yalnizca el jestleri incelenmistir. Klav-
ye kullanimindaki tuslara basmaktan ya da fare kulla-
nimindan kaynaklanan dokunsal geri bildirim goz ardi
edilmistir. Bunlarin yanisira, deneyin yapildig tarihte
katihmcilarin mimarlik egitimini tamamlamis olduklari
g6z 6ninde bulundurulmalidir.

Boliimlere Ayirma

Coziimlemesi yapilmis olan video kaydinin tamami,
jestlerden olusan toplam 103 adet pargaya ayrilmistir.
Bu asamada, McNeill’in (1992) gorintisel, metaforik,
gosterimsel ve dizgesel olarak 4 ayri kategori biciminde
yapmis oldugu jest tanimlamalarindan yararlaniimistir.

Bu jestlerin, sozel ¢oziimlemenin tamamindaki dagi-
lim1 Tablo 2’de gorilmektedir.

Bu jestler arasindan 6 adet gosterim jesti, ayni za-
manda goriintlsel ve uzamsal nitelik de tasimaktadir.
Ornegin bu 6 adet gdsterim jesti, somut bir geometriyi
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mekanda yalnizca tekil bir nesne olarak isaret etmekle
kalmayip, ayni zamanda dogrultu, yon, aci, kiresellik,
bir alanin dairesel temsili gibi niteliklerini aktarmakta-
dir. Yukaridaki tabloda, uzamsal nitelik tasiyan bu jest-
ler, “gosterimsel jestler” arasinda degerlendirilmistir.

Uygulamanin ikinci asamasinda, katilimcilardan bi-
risinin dort adet fiziksel maketi bilgisayar ortaminda
modellemesi beklenmekteydi. Ancak iki katilimcinin
diyaloglari sirasinda eskiz araciligiyla anlatima da izin
verilmisti. Katilimcilarin, ¢ok belirgin bir siralama ol-
madan kimi zaman bilgisayar ekranina odaklandigi,
kimi zaman ihtiya¢ duydukca eskiz yaparak modelin
geometri bilgisini aktardiklari, kimi zaman da masa
basinda oturarak yiiz yuze iletisim kurduklari gozlem-
lenmistir. Buradan hareketle, jestin icra edildigi ortam
olarak U¢ kategori 6nerilmistir (Tablo 3). Bunlar, iki ka-
tihmci arasindaki diyalogun odaginin bilgisayar ekrani
oldugu “bilgisayar ekrani”; masa Uzerinde yer alan es-
kiz kagidina cizim yaptiklari “kagit” ve ylz yize ileti-
sim kurduklari “hicbiri” kategorileridir. “Hicbiri” olarak
tanimlanan kategoride, cogunlukla dirseklerden en az
birisinin masaya temas ettigi (42 jestten 34’linde) goz-
lemlenmistir. Dolayisiyla bu kategoride iletisimin oda-
ginda dirsekten parmak ugclarina kadar el jestlerinin
icra edildigi masa dizlemi ve masanin Ust béliminde-
ki alan bulunmaktadir.

Fiziksel modelin el jestleri araciligiyla, masa diizle-
minin Ust bélimindeki alanda havada anlatiminda
(“higbiri”) ve kagit Gzerine yapilan gizimlerinde (“ka-
git”) gorlntisel jestlerin bilgisayar ekranina kiyasla
daha cok kullanildigi goralmdstir (Tablo 3). Bilgisayar
ekraninin odak oldugu durumlarda ise, gosterimsel
jestlerin belirgin bir sekilde fazla oldugu gorilmektedir
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Tablo 4. Jestlerin uzamsal nitelikleri

Goriintiisel (ikonik) Metaforik Gosterimsel Dizgesel
Paralellik Dogrultu Dogrultu

Ardigikhk Yon Yon

Bitisiklik Bir araya getirmek Acisal deger

Ortada bulunma Dairesel alan secimi

Dogrultu

Yon

Yataylk

Duseylik

Acisal deger

Bir hacmin dis ylizeyi

Bir seklin kontor cizgisi
Baska bir sekle gore orani
Buyukluglne iliskin
goreceli bir yaklasik deger
Doluluk

Bosluk

(Tablo 3). Gosterimsel jestlerin icrasi, isaret parmagi-
nin bilgisayar ekranina dokunmasi araciligiyla, sayisal
modelin tamaminin ya da bir bolimiinin isaret edil-
mesi biciminde gergeklesmistir. Bilgisayar ekraninda
modelin isaret edildigi 33 adet gosterimsel jestten, 4
adetinde goriintisel karakter de yer almaktadir. Orne-
gin “buradan buraya tasiyalim” ifadesinde geometrinin
baslangi¢ noktasi, tasima eyleminin yapilacagi dogrul-
tu ve tasinanacagi yeni nokta ekranda gosterilmistir.

Jestlerin Uzamsal Nitelikleri

Tablo 4’te gorilecegi gibi, sozel icerikte yer alma-
yip jestler araciligiyla aktarilan uzama iliskin anlam en
fazla gorintisel jestler araciligiyla tasinmaktadir. Bunu

Tablo 5. Sozel icerik ve jestin karsilastirilmasi

gosterimsel jestler takip etmektedir. Tablo 4't, Tablo
3 ile birlikte degerlendirecek olursak, ¢izim ve havada
anlatimda, bilgisayar ekranina kiyasla, katiimcilar jest-
leri araciligiyla uzama iliskin daha fazla bilgiyi aktarmis-
lardir. YUz yuze iletisimde (24 adet goruntusel jest) ve
¢izim ile anlatimda (16 adet gorintisel jest) modelin
bilesenlerinin ardisik olma-olmama durumu, yataylik
ve diseylik gibi nitelikleri geometrinin dis gizgisinin 2
boyutlu ve dis ylizeyinin 3 boyutlu canlandirilmasi gibi
sozel ifadede yer almayan bilgilerin aktarildigi goril-
mektedir (Tablo 3 ve Tablo 4). Ancak bilgisayar ekra-
ni Gzerinden modelin uzamsal niteliklerin tartisiimasi
daha sinirh kalmistir (5 adet goriintusel jest). Bilgisayar
ortaminda iletisimde goriintisel jestin yerini goste-

Oteleme Goriintiisel (ikonik) Metaforik  Gosterimsel  Dizgesel
ileriye &teleme 0 3 0
Geriye Gteleme 2 0 0 0
Tablo 6. Jestler ile imaj semalari arasindaki iligki

imaj Semalan Goriintiisel Metaforik Gosterimsel Dizgesel
Kaynak-iz-amag semasi 36/45 2/3 4/41 0
Hareket semasi 21/45 0 3/41 0
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rimsel jeste biraktigl, bunun sonucu olarak da jestlerin
tasidigl uzama iliskin anlamsal derinligin daraldigi goz-
lemlenmistir (Tablo 3 ve Tablo 4).

Sozel ifadede yer almayip jestler araciligiyla anlati-
lan uzamsal nitelikler Tablo 5’te ifade edilmisti. Bunun
yanisira, sozel icerik ve bunun jestsel karsiligina bakil-
diginda, kimi zaman da anlamsal igerigin 6telenmesine
rastlanmistir. Tablo 2’de yer alan (McNeill, 2005) an-
lamsal 6teleme ile benzerlik tagiyan 6teleme durumu-
na, “ileriye 6teleme” ve “geriye 6teleme” olarak, iki alt
kategori 6nermekteyiz (Tablo 5). Bu siniflandirma igin
sozel ¢oziimlemede yer alan: “O kireyi sira sira ayir-
mak gibi bir sansimiz yok mu” ifadesi 6rnek verilebilir.
Katilimcr “kireyi” kelimesi soylerken, gorintisel jest
araciligyiyla havada kiresel hacmin alt bilesenlerinin
“yan yana”, “sira sira” olma durumunu canlandirma-
ya baslamistir. Sozel ifade, gorintisel jestten sonra
gelmistir. Jestin, anlami s6zel ifadeden 6nce aktardigi
durumlara “ileriye 6teleme”, sonra canlandirdigi du-
rumlara ise “geriye 6teleme” olarak ele alinmistir. An-
lamin geriye 6telenmesine goriintisel jestlerde, ileriye
Otelenmesine ise hem goriintiisel hem de gosterimsel
jestlerde rastlanmistir (Tablo 5).

Gorintilsel jestlerde anlamin ileriye ve geriye 6te-
lendigi durumlara, ¢izim esnasinda ve ylz ylze ileti-
simde rastlanmistir. Gosterimsel jestlerde anlamsal
otelemeler ise, bilgisayar ekraninda calisilmasi esna-
sinda gozlemlenmistir (Tablo 5).

Jestler ile imaj semalari birlikte ele alindiginda,
“kaynak-iz-amacg” semasinin en ¢ok goruntisel jestler
tarafindan desteklendigi gorilmektedir (Tablo 6). Ben-
zer sekilde hareket semasinin da goriintisel jestler ile
desteklendigi, diger jestlerin beden semalarini destek-
lemekte goreceli olarak yetersiz kaldigi anlasiimaktadir
(Tablo 6).

Sonuglar

Calisma kapsaminda bir modelleme uygulamasin-
dan yararlanilarak, uzama iligskin distincelerin ifadesin-
de ve olusturulmasinda, kelimeler ile temsil edilmemis
olan ve el jestleri ile biitiinlenen bedensel deneyimin
rolt arastirilmistir. Sayisal ortamda modelleme siirecin-
de, bir fiziksel maketi tarif etmesi istenen katilimcinin el
jestlerinde ne gibi tekrarlar, orlintller ve iliskiler olus-
tugu gozlemlenmistir. El jestlerinin McNeill'in (1992)
kategorilerine gore dagilimi, el jestleri ile sozel igerigin
iliskisi, el jestleri ile maketin anlatildigl ortamin iligkisi
ve son olarak da Lakoff (1987) ve Johnson’in (1987)
imaj semelari ile el jestlerinin iliskisi irdelenmistir.

Goruntusel jestler, fiziksel bir modelin bilesenleri
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arasindaki iliskinin ve uzamsal bilginin anlatilmasi es-
nasinda sOzel diyalogu tamamlar niteliktedir. Kimi za-
man sozel anlatimda birbirini takip eden iki climle igin
tek bir yiklem kullanilabilmektedir, ciimleler arasi an-
lam jestlerle tamamlanmaktadir. Bunlarin yanisira, uy-
gulama kapsaminda kullanilmis olan fiziksel maketlerin
hareketli niteliklerinin, s6zel icerik olmadan yalnizca
jestler araciligiyla anlatimina da rastlanmistir. El jestle-
ri sadece geometriyi degil, bir eylemin olus siirecini de
canlandirmakta kullanilabilmektedir. Kimi durumlarda
ise Ozellikle goriintisel jestlerin kaynak-iz-amag semasi
ile hareket semasini es zamanl olarak destekledikleri
gorilmustar.

Sozel ve jestsel ierik karsilastirildiginda, anlamin ile-
riye ve geriye 6telenmesi, Lakoff (2008) ve Johnson’in
(2008) “kaynak-iz-amag¢” semasi agisindan onem tasi-
maktadir. Fiziksel maketi eskiz ile anlatirken ya da yiz
ylze el jestleri ile tarif ederken “ileriye” ve “geriye” d6-
nik otelemede “gorintisel” jestler kullaniimistir. Bilgi-
sayar ekraninda calisiimasi esnasinda, daha az sayida
Otelemeye gosterimsel jestler araciligiyla gercgeklesti-
rilmistir (Tablo 5). Goruntisel jestlerle, imaj semalari
arasindaki iliski goz 6niinde bulundurulursa (Tablo 5 ve
Tablo 6), gorintisel el jestlerinin fiziksel ortamdaki ile-
tisimde “kaynak-iz-amacg” semasini daha fazla destek-
ledigi ifade edilebilir.

Arastirmanin, mimari tasarimin erken asamalarinda
sayisal ortam araylzlerinin tasarimcilarin soyut ve kav-
ramsal diisiince gelistirme asamasinda neden ve nasil
yetersiz kaldigi sorusunu irdeleyecek olan galismalara
kavramsal bir cerceve ile katki sunmasi hedeflenmistir.
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Cekirdek Kdylerin Eko Turizme Kazandirilmasi igin
Siirdurulebilirlik Kavrami Cergcevesinde Bir Model

A Sustainability Model for Bringing Core Villages into Eco-tourism

Oztan TUGUN," Aykut KARAMAN?

OZET

Eko koyler kirsal kesim turizminin bir uygulama alani ol-
maktadir. Geleneksel kdy hayatini da yasama katan tatil gu-
zergahlarinin tercihi haline gelmektedir. Kuzey Kibris Tirk
Cumbhuriyeti’nde (KKTC), Devletin taraf olarak 2004’teki Karpaz
Yarimadasinda emirname kararlariyla baslathigi eko kdy turizm
hareketlerinin, strdirilebilirlik kapsaminda bir planlama yak-
lasimi ile Kibris Adasinda uygulanmasinin yararh olacagi du-
suinulmektedir. Devletin bu kararlarina katki saglamak Uzere,
cekirdek kéylerin turizme kazandirilmasi igin strdlrilebilirlik
kavrami cergecesinde bir calisma gelistirilmistir. Calismada,
cevre sorunlari, strdlrilebilir gelisme ve ¢evresel slirdurilebi-
lirlik tartisilarak eko turizm ve eko koy, icerik olarak ele alinmis,
turizme kazandirilacak gekirdek kdyin kapsami agiklanmigtir.
Cekirdek koylerin strdurilebilirligi icin bir kavramsal ¢erceve
olusturularak sirdurilebilir eko turizm baglaminda planlama
ilkeleri ortaya konmustur. Eko kdylerin siirdirdlebilir olmasina
yonelik, Wheeler’in strdirilebilirlik planlamaya yonelik ortaya
koydugu 9 temel galisma alani olan; a. Kompakt, dengeli arazi
kullanimi, b. Arag kullanimi ve kolay erisim, c. Kaynaklarin akilci
kullanimi, atiklarin azaltilmasi, gevre kirliliginin 6nlenmesi, d.
Dogal sistemlerin restorasyonu, e. lyi konut ve yasam cevresi,
f. Saglikli sosyal ekoloji, g. Stirdurulebilir ekonomi, h. Halk katili-
mi, i. Yerel kiiltir ve toplumsal degerlerin korunmasi, kavramsal
cerceveleri kullanilarak bir model ulusturulmustur. Bu model
cercevesinde eko turizm uygulamasi igin devlet tarafindan pilot
koy olarak secilen Blylkkonuktaki olusumlar irdelenmektedir.

ABSTRACT

Eco villages comprise a part of eco-tourism in rural regions,
and are the destination of choice for those who wish to expe-
rience a taste of traditional life. In 2004, through a series of
by-laws, the Turkish Republic of Northern Cyprus (KKTC) initi-
ated an eco-tourism movement in the Karpaz Peninsula. It was
envisioned then that a planning approach within the frame-
work of sustainability would be of importance to the island,
and the project was developed using a sustainable planning
approach with a view to contributing to the state’s initiative to
incorporate core villages into tourism on the island. Eco-tour-
ism and the eco-village were explored within the framework
of environmental problems, sustainable development and
environmental sustainability, and the concept of core village
was explained, with an emphasis on its benefits for tourism on
the island. To ensure sustainability of the villages, a concep-
tual framework based on the principles of sustainable plan-
ning was established, specifically, in this case, on the Wheeler
principles. These are grouped as: a. Compact, efficient land
use, b. Less automobile use, better access, c. Efficient use of
resources, reduction of pollution and waste, d. Restoration of
natural systems, e. Good housing and living environments, f.
Healthy social ecology, g. Sustainable economics, h. Commu-
nity participation, i. Preservation of local culture and wisdom.
These are used as cross references in assessing the situation
in Biiyiikkonuk Village, the place nominated as the pilot area
for eco-tourism.
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Giris
Cevresel Sirdiirilebilirlik

Ginlmuzde cevre sorunlari yasam alanlarini ve
insan hayatini tehdit eden 6nemli bir problem olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Cevre kirliliginin insan yasami
Gzerindeki olumsuz etkileri, su ve hava kirliligi, ozon
tabakasinin incelmesi, biyolojik zenginliklerin azalma-
si, iklimin degismesi, denizlerin kirlenmesi gibi geri
kazanilamayan kayiplara yol agmakta, insanlarin sagli-
gini olumsuz etkilemekte, kultlir varliklarini da tehdit
etmektedir.

Bu etkilenmenin sonugclarinin daha ¢ok yerleskeler-
de ve canli hayatin devam ettigi yerlerde gozleniyor
olmasi strdirilebilir bir gelismenin gerekliligini ortaya
koymaktadir. iste bu unsurlarin da akilci bir planlamay-
la yillara yayilan siiregler icinde ¢ozllebilecegi varsayi-
larak calismalarin bu yonde uzun vadeli olarak gelisti-
rilmesinin gerekliligi uzmanlarca belirtiimektedir.

Bu durum, cevre sorunlari agisindan kirilgan bir sek-
tor olan turizmi de yakindan etkilemektedir.

Diinya genelinde bozulmamis dogadaki turizm hare-
ketlerine katilmaya olan talep hizla artis gostermektedir.
Bu taleplere, kirsal kesimde halen geleneksel yasamini
sirdirmeye calisan koylerde yapilan diizenlemelerle
cevap verilmeye calisiimaktadir. Turizm, o6zellikle de
eko turizm doga icinde ve dogayl kullanarak gelisen
bir olgudur. Bu talepleri karsilarken ekolojik dengeyi ve
biyolojik gesitliligi bozmadan yenilenebilir bir cevrede
faaliyette bulunulmasi esastir. Dogal ve kiiltiirel cevre-
nin korunarak turizmde surekliligin saglanmasiyla eko-
nomik sureklilik de saglanmis olacaktir.

UNESCO raporunda belirtildigi gibi “Ulkeler kisa va-
deli kazanclar icin dogal ve tarihsel degerleri koruma
olayini terketmemeli ve ertelememelidir. Clink{ turizm
ve ekonomik kalkinma, ancak (lkelerin dogal, tarihsel
ve kilturel degerlerinin korunmasi ve uygun ¢éziimler-
le degerlendirilmesi ile var olacagina” dikkat cekmek-
tedir.? Bu koruma statejileri ile ayni zamanda gelecek
kusaklara devredilmesi gereken geleneksel kiiltirin ve
bozulmamis doganin, yenilenebilir kaynaklarin devri-
nin gerceklesebilmesi mimkiin olmaktadir.

“Sirdirilebilir Gelisme” kavraminin yasama gegi-
rilebilmesine yonelik kiiresel uzlasma, 1992 yilinda
Rio’da diizenlenen BM Cevre Kalkinma Konferensi ka-
rarlari ile “GUndem 21” adiyla anilmaktadir. “Glindem
21", ulke ve Ulkelerarasi isbirligiyle olusturulan, tlke-

1 (Blowers, 1993’ten aktaran Kara- ? (Gezici 1998'den aktaran Turk,
man, 2009, 2). 2000, 2).
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sel stirdlrilebilir bir gelismenin olusturulmasinda tim
lkelerin kendi yasam kosullarina ve cevre verilerine
gore yapacaklari calismalarda kullanilacak ilke ve kri-
terlerin, ¢calisma alanlarinin belirtildigi bir rehberdir.?

Surduralebilir gelismenin 3 farkli gelisme siireci ;
e Ekonomik Gelisme,

e Toplumsal Gelisme,

e Cevresel Gelisme'dir

ve bu sireclerin de her birinin kendine 6zgl gerek-
leri vardir. SUrdurulebilir gelisme kavraminin toplumun
gelismesinde ekonomik denge ve korumacilik kavram-
lari ile birlikte dogada var olan ekolojik dengenin de
korunmasi ile planlamanin her asamasinin gézden ge-
cirilmesi gerekmektedir.

Yerel ve kiresel ekonomik reform igin stirdirilebilir
gelisme ekonomik gelisme slirecini yasanmaya deger
kilan eko sisteme ve topluluk sistemlerine (kentler,
koyler, mahalleler ve aileler) zarar vermeden gelisti-
recek yollarinin bulunmasini 6ngérmektedir. Buglin-
ki ekonomik sistemin isleyisi bir pazar blyimesi igin,
maliyetlerin gbzardi edilmesi ve her kosulda kalici bir
kar oraninin her zaman arti yone ilerlemesi odaklidir.
Ekolojik denge ve ekonomik gelisme sirecleri iceri-
sinde olusan toplumsal gelismenin olabilmesi igin ise
toplumdaki bireylerin temel ihtiyaglarinin karsilanma-
sI, ekonomik getirilerin tim kesimlere esit ve dengeli
dagihmi ve kendi kendine yeterli olabilecek toplumun
yaratilmasi gerekliligi vardir. Ekolojik gelisme icin de
toplumlarin ihtiyaglarini karsilarken kullanilan dogal
kaynaklarin doga tarafindan yenilenebilir sinirlar igeri-
sinde tiketilmesini, olusan atiklarin dogal yollarla yok
edilmesini, geriye donlisiim yoluyla tekrar ekonomiye
kazandirilmasini éngérmektedir.iste sirdililebilir bir
gelisme; bu U¢ kavramin gereklerinin bir uyum igerisin-
de, iliskilerin gelistirilerek, yerine getirebilme beceri-
siyle miimkin olmaktadir.?

Surdurilebilir gelisme planlamasi ve akilci biiyiime,
glincel temel kuramsal ¢ergeveler olarak planlama so-
runlarinin anlasilip, uygulama stlirecini yasam kalitesi
adina denetlemeyi kolaylastirmaktadir. Strdirulebilir-
lik, ekonomik, sosyal, cevresel alanlarda politika gelis-
tirme, eylem planlari ve yasam alanlarinin tasarlanma-
s1 s0z konusu oldugunda, yonlendirici bir kilavuz olarak
on plana ¢itkmaktadir. Bu agidan stirdirilebilir gelisme,
cevresel sorunlara 50-100 yillik uzun erimli bir bakisi
on gormektedir.*

3 (Yerel Gindem 21 Planlama Reh- * (Blowers, 1993’ten aktaran Kara-
beri, 1996, 2). man, 2009, 2).
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Eko Turizm

Eko turizm eko koylerin araciligiyla yapilan doga
icinde yasama acik bir turizm taraddr.

Turizm amagl kullanimi duslnilen alanlarda gev-
re koruma, toplumun refahi, turistlerin hosnutlugu
onemlidir. Ekonomik katki saglanmasi ve bu amacglarla
turizm gevre uygunluguna ulasmak icin segilen kdy yer-
lesimi alanlarinda dogaya, tarihsel, kiltirel ve mimari
degerlere uygun, yorenin 6zglin karakteristigi olan sos-
yal yasamini bozmadan gergeklesen turizm tird, eko
turizm olarak tanimlanabilmektedir.

Eko turizm, dogal hayatin devaminda, geleneksel
kiltirian yasatilmastile ilgili olarak cevre ve kiltirel de-
gerlerin dnem kazanmasi ile birlikte Avrupa Kitasi’'nda,
italyada ‘Kirsal Turizmi Gelistirme Yoluyla Ekonomiyi
Canlandirma’ hareketleriyle 1960’larda baslamistir. Bu
yeni turizm hareketi geliserek, 1980’lerde eko koy tu-
rizmine hizmet eder hale gelmistir. Biyolojik cesitliligin
korunmasinin 1992°deki Rio Sozlesmesi'nde ve deva-
mindaki ¢evre koruma degerlerinin, eko sistem eroz-
yonunun sonlandiriimasi gerekliliginin “Gindem 21”de
belirtilmesi 1siginda bu kararlar dogaya acik geleneksel
alanlarda da, eko turizmle hayat bulmaktadir.

GUnumizde geleneksel kitle turizminin yani sira
dogayl ve yeni kiltlrleri kesfetmek, glnlik yasam
tarzindan uzaklasarak kisa sireligine dahi olsa degisik
kiltirleri yerinde yasamak icin seyahat edenler artik,
kendilerinin de kdy sosyal hayati icinde aktif olarak rol
alabilecekleri turizm hareketlerine katilmak istemekte-
dirler. Bu yondeki yoresel yasantiya katilma talepleri-
nin arttg Diinya Turizm Orglti’niin yaptigl calismalar
sonrasindaki raporlarinda da agikca belirtiimektedir.®

Kitle turizmine alternatif olarak, kirsal kesimde tu-
rizm alanlari yaratarak turizm tirlerinin ve kirsal kesim
ekonomilerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Turizm ar-
zinin maksimize edilmesi, turizm arz ve talebinin den-
gelenmesi ve turizmin bdlgesel kalkinmada bir arag
olarak kullanilmasinin saglanmasi, eko turizmin uygu-
landig1 koyler araciligiyla gerceklesmektedir. Boylece
dogal, tarihsel ve ekonomik degerlerin, geleneksel sos-
yal yasamin de korunmasi saglanabilir.

Birlesmis Milletler Strdirulebilir Kalkinma Komisyo-
nu, 2002 yilini eko turizm yili ilan ederek konuyla ilgili
bir calismanin yapilmasi igin gorevlendirdigi Diinya Tu-
rizm Orgiitii calismasinda eko turizmin bilesenlerini;

o “Yoredeki biyolojik cesitliligi ekolojik dengeler

acisindan korumak ve katkida bulunmak,

> (Tugun ve Digerleri, 2013,1). ® D&nmezer ve Samioglu, 2007, 15, 16.
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¢ Yerel halkin refahini gozeterek, turistlerin ve yerel
halkin bilinclenmesini saglamak,

e Yerel halkin ve turistin turizm sektoriinde sorum-
luluk icinde hareket etmesini saglamak,

o Kicuk o6lcekli isletmeler ile kiiclik kapasiteli turis-
tik yapilara da hizmet olanagi saglamak,

e Turizmin yonetilmesinde yerel 6l¢ekli katiimin da
Onemini vurgulamak,

e Koy milkiyetlerinin korunmasinda ve istihdam
olanaklarinin da yerel halk lehinde gelismesini
gozetmek,

e Geri donlsimi olmayan kit kaynaklarin kulla-
nimini en disik diizeyde tutmak.” olarak sirala-
maktadir.’

Bu baglamda eko turizmin yer aldigi kirsal kesimde
surdirdlebilir ekonomik canlihgr olusturmak igin ger-
ceklestirilen calismalarda gcevre, doga ve yerel kiltlriin
korunmasi 6n planda tutularak gelisme saglanmasinin
Onemi ortaya ¢cikmaktadir.

Kontrolsuz ve plansiz gelisecek eko turizm hareket-
leri, eko sisteme ve ekolojik dengeye zarar veren un-
surlardir. Ayrica bunun yaninda eko turizmin gercekles-
tigi eko koylerde ekonomik girdileri gerileterek yasam
kosullarini da etkilemektedir. Eko turizmin siirdrilebi-
lirligi o Glkenin turizm potansiyellerinin ortaya konarak
Ulke genelinden baslayarak eko turizmin uygulanacagi
kesimler icin politika ve stratejilerin gelistirilmesi ile
muimkidn olmaktadir.

Eko Koyler

Sanayilesmis Ulkelerde yasam kalitesinin 1970’ler-
de en yiiksek seviyesine ¢ikmasina ragmen diinya ge-
nelinde yapilan ekolojik ayak izi analiz raporlarinda,
insanhgin dogal kaynaklari yenilenebilme sinirlarinin
Uzerinde kullanmasi sebebiyle diinya Uzerindeki ya-
samin, surdirilebilir olmadigl belirtilmektedir. Dogal
kaynaklarin tikenmeye baslamasiyla bozulan ekolojik
dengenin insan yasamindaki olumsuz etkileri, stirdi-
ralebilir bir ortak yasamin olusturulmasini glindeme
getirmistir. Hildur-Ross Jakson giftinin kurdugu Gaia
Vakfi “Surdurdlebilir topluluklar” konusunda Gilman-
lara yaptirdigi alan calismasi ile ilgili raporda; “insan
etkinliklerinin zararsiz bir sekilde doga ile butlinlesti-
gi, saglkli insan gelisimini destekleyen ve basarili bir
bicimde kesintisiz olarak siirebilecek insan 6lgegindeki
tam tesekulli yerlesimlerdir” diye aciklanmaktadir.?
Eko koylerin, toplumda olusan hasarlarin onarilmasi ve

7 (Ovali, 2007, 66,67). & (Dawson, 2006, 18).
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insanhgin, diinyanin verebildigi limitler dahilinde yasa-
yabilmesi konusunda yol gosterici yerleskeler oldugu
vurgulanmaktadir.

Eko koyler gevre degerlerinin strdurilebilirligi icin
etkin bir olgudur ve sirddrilebilirlik kapsaminda eko-
nomik, sosyal, cevresel alanlarda kirsal ve dogal ha-
yatin turizme kazandirilmasini saglayan koy yerlesim
birimleridir. Doganin, ¢evrenin, kdy yasantisi ve kiltlr
mirasinin korunmasi, toplumsal esitligin saglanmasi ve
llke refahinin tim kesimlere esit paylasimini getirmesi
eko koyleri onemli kilmaktadir.

Eko koyler ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltirel ya-
samiyla stirdirilebilir yerlesim birimleridir. Bunun igin,
dogaya, cevreye ve geleneksel yasam bicimine, mevcut
dokuya uyumlu yeni tasarim uygulamalariyla da cevre-
nin ve geleneksel kiltirin korunmasi hedeflenmekte-
dir.?

Diinyada degisik Ulkelerdeki eko koyler, kurulus
amaglari agisindan farkhliklar géstermektedir;

Mbam ve Faoune eko koyleri (Senegal);

Mbam ve Faoune eko kdyleri yasamlarini dayandir-
diklari Gretimdeki distisiin ve modern teknolojinin ge-
tirdigi sosyal ve kultlrel bozulmanin, geng nufusu bi-
yuk kentlere goce zorlamasi nedeniyle Gen Senegal’e
(Global Eco Village Network-Kiresel Eko Koyler Agi)
Gye olmalari ile kiltir, ekonomi, saglik ve spritiellik
gibi alanlarda strdirilebilir olmay! taahhit etmisler
ve yaptiklari calismalarla problemlerini ¢ozmuslerdir.

Bu glin Mbam ve Faoune topluluklari civardaki top-
luluklara ilham kaynagi olmus arastirma, egitim, uygu-
lama konularinda yararlanilabilecek merkezler olmus-
lardir.2°

Seiben Linden eko koyu (Almanya),

Gok kiiguk bir ayak izi birakarak yasamayi hedefle-
yen Sieben Linden’liler, odun ve kerpig gibi yerel mal-
zameyi kullanarak ekolojik kurallarla, hi¢ bir elektrikli
alet kullanmadan at gliclinden de yararlanarak binala-
rini insa etmislerdir. Bu kdyde karbon monoksit salini-
mi Almanya ortalamasinin yaklasik %28’i kadardir. Bu
koyin elektrik enerijisi fotovoltaik panellerle karsilan-
makta, sicak su icin giines pilleri kullanilmaktadir. Evle-
rin 1siilmasi odunlarla gerceklesmektedir. Koyin sebze
ihtiyacinin %75’i kdy Gretiminden karsilanmaktadir.

Sieben Linden, saman balyalari ile ev yapiminin
ucuza mal edilebilmesi i¢in ugras vermekte ve ekolo-
jik ayak izlerinin azaltilmasi yollari tGzerinde galismalar

° (Rosenthal, 2011). 1 (Dawson, 2006, 36,37).
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yapmaktadir.t!
ithaca Eko kéyu, (EVI, ABD);

Ithaca eko koyl insan yerlesimlerinin tekrar tasar-
lanabilmesi ve siirdirilebilir bir yasam igin kullanisli
ayni zamanda kolayca tekrarlanabilen sistemlere or-
nek olacak topluluk grublari modeli olusturmak igin
kurulmustur. Ekolojik ayak izini azaltmak igin grublar
birbirine yakin kurulmuslardir. Merkezi 1sitma, glines
enerjisinde yararlanma sistemleri, Gistiin yalitimli du-
varlarin mevcudiyeti 6zellikleriyle tasarim farkliliklari
ortaya konmustur. Ulasim, araba havuzu (sahip olunan
arabalarin ortaklasa kullanimi icin olusturulan sistem),
toplu tasima, bisiklet, hibrit ve bitkisel yagla ¢alisan
araclarla gerceklesmektedir. Calisan nufusun %60’1 yari
zamanli eko koyde calistigindan ulasim araci ihtiyaci da
o nispette azalmaktadir.*

Kemer Evler eko koyi, (Kuzey Kibris Turk Cumhuri-
yeti);

Dip Karpaz koylinde, eski koy dokusu i¢cinde eko koy
turizmine uygun kerpic ya da kesme kum tasli, mertekli
toprak ya da oluklu kiremit ¢at1 6rtuli geleneksel ya-
pilar secilerek gevresi ile birlikte restore edilip turizm-
de konaklama, dinlenme, kafeterya islevleri verilerek
turizme kazandirilmistir. Evlerin geleneksel mimarisi,
malzeme 6zelliklerini tasimalari, yoreye has dokuyu ve
koy sokaginda komsuluk iliskilerini yansitmasi koyin
ozelliklerini olugturmaktadir.

Figardu eko koyl, (Gliney Kibris),

Guney Kibrisin Trodos daglari eteklerinde yer alan
300 yillik Figardu kéylindeki tim yapilar ve ara baglanti
yollari daglarin yapisi olan volkanik tastan insa edilmis,
harg olarak kirmizi topragin samanla karigimi kullanil-
mistir. Catilarda ahsap mertek, cati ortlsi olarak el
yapimi oluklu kiremit veya sikistirilmis toprak kullanil-
mistir. Evlerin bazilarinda halen geleneksel arag-gereg
kullanilmaktadir. Figardu koyl bu o6zelikleri sayesinde
yasamini turizmle strdirmektedir.®

Bu eko koyler; Mevcut bir yerlesim alaninin sosyal,
kiltirel ve dogal kaynaklarin korunmasi, konaklama
kapasitesi yaratark ve turizm islevleri verilerek ziya-
retci kabul yoluyla ekonominin canlandiriimasi amagli,
veya yeni bir yerlesim biriminin olusturulmasiyla ¢evre
koruma, dogal yasam ve dogal yollardan elde edile-
rek kazanilan imkanlarin kullanilmasi ve bu baglamda
ekonomik gelir elde edilmesi amacli, olarak kuruldugu
gorilmektedir. Orneklerde bu eko kéylerde ilk kurulus

1 (Dawson, 2006, 39, 40, 41).
2 (Dawson, 2006, 42, 43, 44).

3 (Karabardak, 2008).
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asamalarinda kendilerine yeterli olacak sartlarin gelis-
tirildigi, daha sonralari kdy sinirlari disina bilgi ve triin
ihra¢ ederek ekonomik gelir elde edildigi izlenmekte-
dir. Bolim 5’te slirdurilebilirligi irdelenen Blyukkonuk
orneginde gelir sadece ziyaretci konaklamalarindan ve
eko turizm faaliyetlerinden gerceklesmektedir.

Eko kdyde ziyaretcilere sunulabilecek hizmetler; ko-
naklama, saglik hizmetleri, haberlesme, yeme-icme,
gezilecek-gorilecek yerler, tasimacilik, danisma, festi-
valler, yerel Uretimler, geleneksel ve kultlrel aktiviteler
ve koy sosyal yasamina aktif olarak katilma olarak ozet-
lenebilir. Koydeki turistik amach etkinlikler ise egitim,
eglenme, heyecan duyma, merak, bos zamanlari de-
gerlendirme ve 6zel ilgi alanlarinda yogunlasmaktadir.

Eko kdy turizmi koy halkina sosyal yararlar ve eko-
nomik katki saglamasinin yaninda geleneksel yasam
seklinin slirdtridlmesi, kiltir ve geleneklerin, insanin
topraga olan baginin, toplum degerlerinin, geleneksel
zanaat ve becerilerinin korunarak devam ettirilmesi,
gelistirilmesi ve gelecek kusaklarca devamini saglaya-
cak olmasiyla da 6nem kazanmaktadir.*

Eko koylerde mekansal planlamalar AB ve BM’nin
Gundem 21’indeki gibi anlasmalara duyarh olmak, uy-
mak ve asagidaki ozellikleri ihtiva etmek durumunda-
dir.

e Dogal cevrenin geriye donllemez boyutlarda ti-
ketilmesine karsi onleyici tedbirlerin alinmis ol-
masi,

¢ Yasam icin gerekli olan eko sistem bilesenlerinin
geri donislimine zarar verecek eylemlerden ka-
cinmak ve koruyucu tedbirlerin gelistirilmis olma-
sI,

¢ Gelecek kusaklara iyilestirilebilmesine imkan ve-
ren maliyetlerde bir cevre mirasinin birakilmis ol-
masi,

e Toplumsal esitlik icin Ulke refahinin tim kesimle-
re esit paylasimini getirecek politikalarin uretil-
mis olmasi,

e Yerel kiltarin (mimari, yerlesim dokusu, Uretim
bicimi, ve yasam tarzi), ve dogal ¢evrenin (flora,
fauna) korunmasi, yerel ekonominin korunarak
canlandirilmasi,

e Yerel ekonomik deger olmasi.?

Siirdiriilebilir Eko Koy
Eko koylerin surdirdlebilirligi, strdirilebilir ge-
14 (Cemal, 2007, 2). 15 (Karaman, 2009, 3).
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lisme sartlarinin yerel dizeyde gerceklestiriimesi ile
mimkin olmaktadir. Eko koylerde strdurilebilirlik her
Olcekteki planlama ve gelistirme calismalarinda yer al-
masl gereken bir kavram ve genel bir bakis cercevesi
olusturmalidir. Eko koylerde strdirulebilirlik icin, BM
Rehber 21’deki stirdirilebilirlik ilkelerinin karsilanmasi
gerekmektedir.

Yasanabilir ve yasam kalitesinin strdirulebilir ol-
masli gereken eko kdy yerlesimlerindeki planlamada;
insanlarin doga ile iliskilerinin dengesi icinde bekledigi
yasama sevincine katki saglayan, yeterli yesili ve dogal
hayati olan mekansal gelismelerin de ilkelerinin olus-
turulmasi gerekir.

Eko koylerde surdurulebilir gelismeyi yonlendirecek
ve uygulama basarisinin yansimasinin gozlenecegi,
Wheeler’in sirdirdlebilirlikle ilgili ortaya koydugu 9
temel ¢alisma alaninda gerceklestirilmesi gerekmekte-
dir;®

a- Kompakt, dengeli arazi kullanimi; Arazi, insan ya-
samindaki gelismelerin sinirli kaynaklarindan biri ola-
rak tiiketilmekte ve tiim dlinyada gerek kentsel gerek-
se kirsal kesimlerde bu durum artan bir sekilde devam
etmektedir. Kirsal kesimdeki yerleskelerde biylme
sinirlarinin belirlenerek yayilmanin durdurulmasi eko
sisteme zarar vermeyecek sekilde planlanmasi gerek-
mektedir. Arazi kullanim talepleri mevcut yerlesim
alanlarinin igindeki potansiyellere yonlendirilmeli, ve-
rimli bir planlama dahilinde kullanilarak gelisme stireci
icindeki bliyime ve ihtiyaglar karsilanabilir olmalidir.

Eko koyler ekolojik kirsal yerlesimler olarak korun-
mali, rekreasyon ve gelisme alanlarinda asiri biylime
denetim altina alinmalidir. Eko kdy olma gereklerinden
birisi olan bolgede yetisecek yoresel sebze ve meyvele-
rin kullanilmasi zorunlulugu nedeniyle tarima ayrilacak
arazilerin 6nemine vurgu yapilarak planlamaya dabhil
edilmeli, yapili imara acilmamalidir.

b- Arag¢ kullaniminin azaltilmasi; Kirli bir atmosferin
olusumunu 6nlemek ve dolayisiyle insan sagligini teh-
dit edecek her tirli kirlenme igin 6nlemler alarak ya-
sam kalitesini yukseltmek, kaliteli bir cevre yaratmak,
eko koylerin strdarilebilir olmasi igcin mutlaka ¢ozim-
lenmesi gereken unsurlar olmahdir. Hava kirliliginin
onlenmesi, misafir ziyaretcilerin toplu tasima araglari
ile getirilip ic dolagimin bisiklet veya gevre kirliligi ya-
ratmayan araclarla yapilmasi (akill arag, bisiklet, hay-
van gici) daha temiz ve verimli kaynak kullanimi igin
gereklidir.

6 (Wheeler, 1998, 486-495).
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c- Kaynaklarin akilct kullanimi, atiklarin azaltilma-
si, cevre kirliliginin dnlenmesi; Eko kdylerde eneriji ve
dogal kaynak kullaniminda planh ve akilci kullanim
onemlidir. Yenilenemeyen enerji kaynaklarinin kulla-
nimi minimuma indirilmeli, cevre ve atmosferi kirlet-
meyen glinesten yararlanma, atiklardan elde edilecek
enerjiden yararlanma gibi kaynaklar tercih edilmelidir.
Kaynak kullanimindan olusacak doga bozulmalarinin
ilerdeki yasama verecegi etkiler distinilmeden ha-
reket edilmemelidir. Yenilenemeyen enerji kaynaklari
kullanimdan sonra kirletici atik olarak dogaya birakil-
mamali, belirli merkezlerde imhasi gerceklestiriimeli
veya geri donlisime yonelik projeler gelistiriimelidir.
Atik yonetiminin ekolojik planlama ilkeleri cercevesin-
de planlanmasi yerel yonetimin oncelikleri arasinda
yer almalidir. Su kaynaklari yapilasmalardan zarar gor-
memeli, kirletilmemelidir.

d- Dogal sistemlerin restorasyonu; Eko koyin Uze-
rinde yer aldig cevrenin, dogal yapisindaki topografik
ozelliklerden kaynaklanan yesil alanlar, vadiler, kanallar,
dereler, magaralar, yesil koridorlar, acik alanlar gibi olu-
sumlar cekim merkezleri olugturmaktadir. Bu olusumlar
yuriyis parkurlar ile desteklenmeli eko koye kazandi-
rilmahdir. Kullanimdan kaynaklanan bozulmalar yeni-
den yapilandiriimali yasama kazandiriimalidir. Ekolojik
resorasyonlar yeni bina kazanimlarinda hassasiyetle
Gzerinde durulmali uzmanlarca gergeklestiriimelidir.

e- lyi konut ve yasam cevresi; Eko kdy kapsaminda
yapili cevre olusturulurken imkan dahilinde eski doku
sinirlariigerisinde gevreye, mevcut dokuya uyumlu, ye-
rel malzeme kullaniminin esas alindigi, dogal cevreye
sayglli, geleneksel komsuluk iliskilerinin unutulmadigi,
yapilanlarin mevcut dokuya deger kattigi bir yapilas-
manin olusturulmasi 6n planda tutulmalidir.

Eko koylerde geleneksel kdy yasamina uygun yerel
tasarim ilkeleri ile ¢ok boyutlu insan ihtiyaglarini kar-
silayacak olan koy evleri ve konaklar ile, strdirilebi-
lir eko turizm tesisleri elde edilebilmektedir. Mevcut
yerlesim alani icindeki eko kdy turizm tesisleri icin koy
yerleskesinde merkezi konumda olan ev, konak ve ben-
zeri yapilarin restore edilerek turizm islevleri ile kulla-
nilmasi ve aktivite yogunlugunun buraya cekilmesi ile
cevrede daha yesil, giivenli ve yasanabilir kirsal alan-
larin yaratilmasi amaclanmalidir. Boylece kdyln cev-
resindaki tarim alanlari, ekolojik kirsal yerlesimler ve
koy yakinindaki acik rekreasyon alanlari korunmus ola-
caktir. Tarim alanlart ile birlikte eko kdydeki rekreasyon
ve gelisme alanlarinda asiri biyimeyi denetim altina
almak gerekmektedir. Bundaki amag kdy arazilerini bir
kar amaci olarak gérmekten kagip onu saygi duyulmasi
gereken, bir peyzaj degeri olarak gorebilen bir dinya
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goristnin gelistirilmesidir.

f- Saglikli sosyal ekoloji; Kirsal nufusun eko koy bol-
gelerindeki yasamina ve sagligina ilskin sorunlari ¢oz-
mek strdrilebilir gelismenin 6nemli bir adimini teskil
etmektedir.

Toplumsal saglik icin, eko turizmi ve dogal sistemleri
korumaya ve iyilestirmeye yonelik projeler gelistiril-
melidir. Bunlar, sosyal esitligi saglamayi, insanin temel
ihtiyaclarini karsilamayi, yeterli is olanaklarini ve sosyal
yasam icin gerekli sartlari olusturmayi 6ngérmelidir.

g- Surdurilebilir ekonomi; Gelecek nesillerin de kay-
nak kullanimi agisindan zorlanmayacagi sartlar olus-
turmak, politikalar tiretmek, tlkeler ve yerleskelerdeki
topluluklara refahin tim esit bir sekilde dagiliminin
saglanmasi icin diizenlemeler yapmak, tedbirler almak
devletin ve yerel idarelerin asli gérevleri arasinda ol-
malidir.

Sosyal esitsizlikten kaynaklanan, dar gelirlilere de
yasam cevrelerinde is olanaklari saglamak, eko koyler-
de surdurulebilir ekonomik planlamanin esasini olus-
turmahdir.

Toplum saghhgini, eko turizmi ve dogal sistemleri
koruma ve iyilestirmeye yonelik ekonomiler gelistire-
bilmek, strdirdlebilirligin en zorlandigl, uzun vadeli
kullanim ve yatirirm gerektiren alanlardan biridir. Bozuk
ekonominin restorasyonun ise gecmisten gelen cevre-
sel, mekansal ve sosyal zararlarinin, eko turizm agisin-
dan, diizenlenmesini hedeflemelidir.

h- Halk katilimi; Esitligin, esit kaynak dagiliminin,
refahin esit olarak her kesime dagilimini saglayacak
¢alismalarda ve bu konuda etkin politikalar tiretmede,
halkin da katilimini saglayarak s6z sahibi olabilecegi
dizenlemeler yapmak gerekmektedir

Eko koy ekonomilerinin en 6nemli bilesenlerinden
birisi, daha islevsel, politikadan arinmis, yerel diizen-
lemelerin olusturulmasidir. Bunu saglamanin yolu ise
eko turizmin gelisimi icin yerel gelisim politikalarinin
olusturulmasindan gecmektedir. Kdyde, eko turizm ha-
reketlerinin duyarl vatandas guruplarini bir araya ge-
tiren eko koydeki sivil toplum orgitlenmeleri, toplum-
sal katihm ve paylasimi artirmaktadir. Béylece koydeki
tim gelismeyi etkileyen plan kararlarinda halkin da
katildig1 veya temsil edildigi bir stire¢ gelistiriimelidir.

I- Yerel kiltiir ve toplumsal degerlerin korunmasi;
Eko koyde yerel kiltirin varhg ve devamhligi, halkin
geleneksel sosyal yasami, birbirleriyle olan iliskileri
eko turizmin esasini olusturmakta ve ziyaretci sayisini
artirmaktadir. Devlet ve yerel idare yorenin tarimsal
Uretimini, dogal kaynaklarini yerel mimarisini ve koy
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dokusunu koruyucu tedbirlerin alinmasinda ve uygu-
lanmasinda rol Gstlenmeli takipcisi olmalidir.

Eko koydeki yeni proje ve gelisim alanlarinin planlan-
masi katilimci bir siirecte, yerel kiltir ve degerleri ko-
ruyan, nitelikleri 6n plana ¢ikaran yaklasimlar olmalidir;

- Yeni gelismelerden kaynaklanan arazi kullanimi
ve turizm iglevlerini planlamak,

- Mevcut koy alanlarindaki mekansal yapi ve tu-
rizm iglevlerini yonetmek,

- Yeni gelismelerin ¢evresel kaynaklara ve kiltirel
degerlere olan olumsuz etkilesimini azaltmak,

- Eko koyler ile kentlere olan seyahatler ve servis-
lerle eko koye kolay erisimi saglamak,

- Eko koye yapilan tesvik ve yatirimlarla tarimsal
alanlarin gelistirilmesini ve verimliligini artirmak,

- Eko kdylerde mevcut yapili gevrenin dokusunun
ve iyilestiriimesinin koye bagh kiyi mekanlariyla
birlikte korunmasini ve gelisimlerini saglamak,

- Eko kéy merkezlerinin canlandiriimasina ve kar-
ma kullanimlara olanak saglamak,

- Suve dogal kaynaklarin korunmasini ve koysel ka-
pasitelerini gelistirmek,

- Cevreyi korumak icin alternatif enerji kaynaklari-
na yonelmek,

- Yatinmlarda ve isletmelerde risklerin azaltilmasi-
ni temin etmek,

- Surdurulebilirlik baglaminda mekansal planlama-
nin ilgi odaklarini gelistirmek,

- Arazinin rasyonel kullanimi, 6zelikle yeni eko kdy
gelismeleri icin daha dengeli bir mekansal yapi
olusturulmasini saglamak,

- Eko koylin biylimesinin planlamadaki gibi olma-
sini, rezerv alan ve arazi kaynaklarinin korunmasi-
ni saglamak,

- Atil kdy alan ve mekanlarinin yeniden kullanimi
ve mevcut kdy alani mekanlagsmalarinin yogun
kullanimini saglamak,

- Yeni gelismelerin gcevresel kaynaklara etkilerinin
azaltilmasi ile gevre ve 6zel peyzaj degerlerini ko-
rumak,

- Asiri blyimenin azaltilarak kéyde atil kullanimla-
rin yok edilmesini saglamak,

- Kaltar varhklarint korumak.”

17 (Karaman vd, 2006’dan aktaran Karaman, 2009, 11).
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Eko turizm icin gerekli olan kirsal kdy alanlarindaki
tarihi, dogal ve kiltirel mirasin korunmasi, gelecek ne-
sillere aktarilmasi ve bu giiniin toplumu i¢in yasanabilir
hale getirilmesi gerekmektedir. Sosyal esitligin saglan-
masl, ekonomik biylime modellerinin ¢evresel ve sos-
yal sorunlara yol agmayacak sekilde kirsal ve kentsel
alanlardaki yasam kalitesinin birlikte ve dengeli olarak
yukseltilmesi icin 6nemlidir.

Surdirilebilir eko koy icin eko sistemin bilesenleri-
nin bir bitunlik icinde ele alinmasi ve ekolojik deger-
leri korumaya ve gelistirmeye yonelik yerel stratejiler
ile buna bagl arag ve yontemlerin gelistirilmesi gerek-
mektedir. Planlama sistemindeki planlar ve uygulama
politikalari yerel otoriteler tarafindan Gretilmelidir.

Ozetle siirdiiriilebilir eko kdy;
e Cevrenin korunmasi (dogal, tarihsel, kiltirel),
¢ Toplumsal katilima 6nem verilmesi,

e Sirdirilebilir ekonominin (ekonomik refahin kir-
sal kesimlere de ulasacak esit dagilimi) saglanma-
sI,

¢ Planlama ve uygulamalarin, izlenmesi ve kontro-
lunun gerceklestiriimesi, ile mimkin olabilmek-
tedir.

Eko Turizm ve Cekirdek Koy

Eko turizm kapsaminda cekirdek koyler alt ve Ust
yapi itibariyle sosyal, kiltiirel-ekonomik ve cevre de-
gerleriyle turizme acilabilecek o6zellikteki koylerdir.
Burada cekirdek koy, sosyal ve kilturel agidan halen
geleneksel yasamini stirdiiren, koruyan, tGretimde eko-
lojik degerleri ve cevreye gerekli sayglyl gozeten, koy
halkiyla birlikte, turizm potansiyeli gésteren yapidaki
koy veya yerleskelerdir.

Cekirdek koylerdeki yasam, korunan sosyal degerleri
icermekte ve o bolgenin kiltiirint yansitmaktadir. Ge-
leneksel sosyal yasam, komsuluk iliskileri, dokudaki mi-
mari tarz ve malzeme kullanimi koylere farkli degerler
kazandirmaktadir. Teknolojinin gelismesiyle erozyona
ugrayan kultlirel mirasin korunmasi ve gelecek kusak-
lara devredilmesi konusu ciddi ¢alismalar yapilmasini
gerektirmektedir. Kéyde siirdirilebilir yasam seklinin
olusturulmasi icin alinacak tedbirlerle ekonomik siir-
dirilebilirlik sayesinde kente goglin 6nlenmesi de ger-
ceklesebilecektir.

Burada eko turizm icin ¢ekirdek kdylerin eko koy
olarak dizenlenerek tanimlanmasi gerekmektedir. Ce-
kirdek koydeki eko turizm aktivitelerinin yerlesim 6zel-
likleri sematik olarak Sekil 1’de anlatilmaktadir.
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Sekil 1. Cekirdek Koy Yerlesim Birimi’'nin bir plan semasi ile agik-
lanmasi (Gunn with Var, 2002).

Bu semada eko koydeki islevsel dagilm ve yasam
programi asagida dzetlenmistir.

Cekirdek koylerdeki turizm islevlerinin amaci bolge-
ye ziyaretci cekmek, yoreyi tanitmak, egitim, eglenme,
heyecan duyma, merak, bos zamanlari degerlendirme
ve geleneksel hizmet sunumuyla ziyaret¢ci memnuyeti-
ni saglamaktir. Cekirdek koyler, destek tesisleri ile bir-
likte bir batuin olarak ele alinmaktadir.

Cekirdek koye ulagimda ana arter’e yakinlik ve ula-
sim kolayligi ziyaretci Uzerinde olumlu etki yaratmak-
tadir. Yerlesimlerde planlama ile yapilan gelismeler ve
hizmetlerdeki isletme kaliteleri, ziyaretgi psikolojisini
etkileyerek ziyaretci aktivitelerini artirici ortam hazir-
lamaktadir. Cekirdek kdyde ziyaretgilere pansiyon-ko-
naklama, restoran, alis-veris diikkanlari, panayir ve fes-
tival hizmetleri eglence tesisleri, eczane, banka, saglk
hizmetleri, iletisim olanaklari, postahane, sergi, gosteri
salonlari, yerel Giretimler, geleneksel ve kiiltirel aktivi-
teler, kdy sosyal yasamina aktif olarak katilma gibi hiz-
metler sunulmalidir. Bu hizmetlerin diizenlenmis olma-
st hem kdye hem de turizm organizasyonlarina dnemli
bir ekonomik katki saglamaktadir. Kdylerde otopark,
su, elektrik, aritma sistemleri, glivenlik, belediye ve it-
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faiye servisleri gibi alt yapi tesisleri bulunmalidir. Cekir-
dek koylerdeki yerlesim yapisi ve yasami kolaylastirici
hizmetler, turizmde 6nemli rol oynamaktadir. Kdylerde
yeralan eglence yerleri, parklar, sergiler, panayir ve fes-
tivaller, tarihi eserler, kdy muzesi, spor alanlari, turizm
kuruluslari, alis-veris birimleri cekim potansiyeli yara-
tarak ziyaretci ilgi ve sayisini artirirlar.*®

Cekirdek koylerde ic ve dis turizm agisindan iki tiirla
turizm aktivitesi vardir:

e Glndbirlik ziyaret olanaklar (Cekirdek koyin ve
cevresindeki tesislerin altyapisi ile dogrudan gi-
nlbirlik hizmet verme),

e Ziyaret ile birlikte konaklama olanaklar (dizen-
lenmis olan ¢ekirdek koylerde rezervasyonlu veya
ziyaret esnasindaki kararlarla turistlerin eko koy-
de kalma ve orada yasama, rekreasyon ve diger
aktivitelere katilma isteklerinin karsilanmasi).

Bu ise mevcut koyln alt-tst yapisi yaninda konakla-
ma ve kolaylik tesislerinin yapilmasini yani turizm agi-
sindan bina ve Ust yapi olanaklarinin da saglanmasi ile
mimkin olmaktadir.

Bir cekirdek koy yerlesiminde tesis ve aktivitelerin,
ekonomik ve sosyal siirekliligi agisindan asagidaki fonk-
siyonlari icermesi 6nemlidir:

e Turizmle ilgili enformasyon, restoran, kdy kahve-
si, mimari doku icerisindeki pansiyon evler, ylri-
yls parkurlari, bisiklet yollari, konaklama tesisle-
ri, gini birlik tesisleri,

e Ulasim ile ilgili yollar, yol isaretleri, benzin istas-
yonlari, kafeterya ve terminaller,

e Glvenlik, alisveris, saglk hizmetleri, eczane, ileti-
sim, wc-lavabo olanaklari,

e Miuze ve tarihi yerler, peyzaj ozellikleri, yoresel
kaltir ve beslenme,

e Spor ve rekreasyon alanlari, periyodik yoresel fes-
tivaller, ekolojik olarak cevrede yetisen meyve ve
sebzelerden yararlanma, dogal-kirsal yasantidan
faydalanma kapsamli, gibi 6zelliklerdir.

Cekirdek Kdylerin Siirdiiriilebilirligi icin Bir

Kavramsal Cerceve

Eko turizm, dogal-kiltlrel ozelliklerin ulasilabilirlik
niteliginin, konaklama kapasitesi yaratilmasinin ve ta-
rihsel-arkeolojik alanlarinin korunarak bir bittn halin-
de iliskilendirilmesiyle olmaktadir. Bunun igin iklimsel
ozellikler, flora fauna, akua Ozellikleri ile arazi yapisi,

8 (Gunn with Var, 2002, 222,223).
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dogal ve mimari cevresiyle birlikte kdy kullaniminin
olusturulmasiyla ¢evresel sirdirilebilirlik saglanabil-
mektedir.

Eko kdy planlamasi ¢alismalarinda eko turizme ka-
zandirilacak koyiln dogal, kiiltirel, sosyal ve ekonomik
kaynaklari eko koyiin gelisme dinamiginin 6nemli un-
surlaridir. Karar verme slirecinde bu kaynaklarin bitin
parametrelerinin ele alinarak planlama adimlari olus-
turulmalidir.

Siirdiriilebilir Eko Turizm Planlama ilkeleri

Kitle turizminde yasanan plansiz ve kontrolsiiz gelis-
meler, olumsuz ¢evresel etkilere neden olmaktadir. Bu
etkilerin minimum seviyede tutulmasi, surdurilebilir
eko turizm planlamalari ile gergeklestirilebileceginden
bélgenin eko turizme agilmadan 6nce gelismenin ¢ok
boyutlu batincil bir planlama Grindndn olmasi gerek-
mektedir. Bolgenin ekolojik, ekonomik, sosyo-kiltirel
ozellikleri yaninda ilgili sektorlerin ve toplumsal katili-
min da aktif olarak dahil edildigi, s6z hakki tanindigi bir
planlama gergeklestirilmelidir.

Cekirdek koyiin eko turizm kapsamindaki bilesenle-
rinin diizenlenmesine ve planlanmasina belirli bir yon-
tem araciligiyla yaklasabilmek icin gerekli mekansal ve
islevsel analizlerin bir sistematik yaklasimla, uzmanlas-
mis kadrolarla bilimsel, diizenli, bilgi toplama ve deger-
lendirme calismalari ile yapilmasi gerekir.

Eko koy turizmi agisindan gbz 6niinde bulundurul-
masi gereken faktorler, dogal kaynaklar ve kilturel kay-
naklar olarak ele alinmaktadir.

e Dogal ve Fiziksel Kaynaklar (Altyapi- Ustyapi Kay-
naklari): Su Kaynaklari, bitki — dogal hayat, topog-
rafik yapi, mevcut dogal yapi, ulasim, koy yerle-
sim bicimi, mimari dokusu ve bunlarin turizme
katkisi agisindan degerleri,

e Kultlrel Kaynaklar: Tarihi anit, sit ve tarihi eserler,
yerlesimlerin ekonomik yapisi ile birlikte mevcut
kiltirel yapinin gelisimi ve bunlarin turizme kat-
kisi agisindan degeri, olmaktadir.

Bunlarin analiz ve sentezlerinin yapilarak planlama
icin gerekli olan verilerin tespit edilmesi gerekmekte-
dir. Bu verilerin elde edilmesiyle strdirilebilir eko kdy
planlamasinin kavramsal ¢ergevesi olusturulmakta ve
strdurulebilirlik baglaminda mekansal planlamaya ge-
cilebilmektedir.

Bu planlama acilimi; Cekirdek koyin stirdirilebilir
eko turizm kapsaminda planlanmasiyla sireg icinde
olusacak diger eko koylerin tim turizm odaklari ile
iliski diizeylerine bagli degisiklik ve sorunlarin ¢ozi-
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miine, devletin, 6zel sektor kuruluslarinin ve kisilerin
yapacagi yatirimlarin o giinki sartlarla uygulanabilme-
sine imkan saglayan, planlama dokiimantasyonlarinin
hazirlanmasi ve sirdurilebilir eko turizm koylerinin
dizenlenmesinde, basvurulabilecek bir kaynak niteligi
olusturmaktadir.

Analiz ve sentezlerle ortaya cikan planlama envan-
teri gozden gegirilerek planlanacak mekanlarin mevcut
durumu ve gelistirme olanaklarinin, bu sistemli yakla-
sim ile ele alinarak ¢ekirdek koyde, sirdirilebilir eko
koy yerlesimine ve gelisimine, analiz verilerinin de ge-
tirdigi gelismeye bagli diizenlemeler, yapilabilmektedir.

Eko turizm faaliyetlerinin planlanarak dizenlenme-
si, turizm agisindan o6zellikle de kirsal kesimin stirdiiri-
lebilir ekonomik canlihigl agisindan yasamsal bir 6nem
tasimaktadir. Bu panlama agihimi yaklasimiyla yeni eko
koylerin planlanmasi yaklasimlarina da bilimsel bir kat-
ki saglanmaktadir.

Surdurulebilirlik yaklasimi, ekonomisini biyik 6l-
¢lide turizme dayandiran Kibris Adasinda, eko turizm
planlama kararlari agisindan da bliyik 6nem tasimak-
tadir. Eko turizmin yapilabilmesi ve sudirilebilirligi
icin gerekli olan kirsal kdy alanlarindaki tarihi, dogal ve
kilturel mirasin korunarak, gelecek nesillere aktarila-
bilmesi gerekmektedir. Bu gliniin toplumu ve gelecek
nesiller icin yasanabilir hale getirilmesi, sosyal esitligin
saglanmasi, ekonomik biyime modellerinin cevresel
ve sosyal sorunlara yol agmayacak sekilde kirsal ve
kentsel alanlardaki yasam kalitesinin, ylikseltilmesi icin
onemlidir. Bunun igin de;

- Ekolojik (dogal, cevresel),
- Ekonomik,

- Sosyal veriler’in, Tablo 1’de gosterilen analiz ve
sentez konularinin ele alinmasi gerekmektedir.*®

Bu veriler 1siginda eko koylerde sirdirilebilirlik,
Wheeler’in 9 temel galisma alanindaki biitinsel deger-
lendirilmesini gerektirmektedir.

Eko koylerde bu alanlardaki ¢calismalarin planlanma-
sI, uygulanmasi, izlenmesi ve degerlendirilmesi asagi-
da belirtilen aktorlerce gerceklesmektedir;

a- Devlet,

b- Kar amagsiz kuruluslar,

c- Katihmci isletmeler ve kuruluslar,
d- Koy halki,

e- Koy ziyaretcileri (i¢-dis turistler).

¥ (Golany, 1976'dan aktaran Karaman, 1993, 262, 263).
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Tablo 1. Eko turizm planlamasinda analiz ve sentez konulari

Ekolojik veriler Ekonomik veriler

Sosyal veriler

» Fiziksel 6zellikler - Tarim alanlari ve cesitleri,

Yore tarihi, folklor ve zanaat,

- Topografya, « Uretim, « Yoresel bina ve yerlesim dokusu,

- Toprak yapisi, « Hizmetler, turizm ve rekreasyon, « Arkeolojik, tarihsel ve anitsal degerler,

- Toprak altyapisi, - Konaklama, dinlenme, eglenme ve spor olanaklari, - Ulusal ve yoresel parklar, siliiet ve

- Su havzalar, . i§g[lc(] sunumu, deniz manzaralari,

- Yeralti sulari, » Ekonomik yapi ve gelisimi, « Nifus, yerlesim ve tim beseri etkinlikler,
- Kiyr kesimi deniz suyu, + Yatirim, tretim, katma deger yaratma. « Egitim, kiltdr, toplum ve cevre saghgi,

- Iklim verileri, « Politik 6rgtitlenme ve etkinlik.

- Altyapi,

- Koruma ve rezerv alanlar.
+ Cevresel 6zellikler

- Kdye bagl kiyi yapis,

- Kara bitki dokusu,

- Kara hayvan dokusu,

- Kiy1 kesimi,

- Temel donatimlar, altyapi

ve etki alanlar.

Biiyiikkonuk Cevre Verileri

Blytkkonuk koyl bolgede ilk 6rnek olmasi agisin-
dan devlet tarafindan pilot eko kdy olarak segilerek
dizenlenmesi ve hizmete acilmasiyla bliyik 6nem ar-
zetmektedir.

Blylikkonugun eko koy olarak surdurilebilirligi,
basarinin yansimasinin da go6zlenebilecegi 9 temel
¢alisma alaninda ve bu ¢alismalarin planlanmasinda,
uygulanmasinda ve izlenmesinde rol alacak aktorlerin
mevcudiyetinin varligi irdelenmistir. Ayrica stirdirulebi-
lirligin kontrol mekanizmasi olan Alan Yonetimi Bagkan-
lik Birimi’nin olusturulup olusturulmadigi arastiriimistir.

Bliytlikkonuk koyu (eskiadi Komi-Kebir) Tung Devri’'ne
ait bir nekropolis lGzerine insa edilmis eski bir yerlesim
yeridir. Besparmak Sira Dagi'nin dogu boélimindeki
Kusak Kaya’nin (Ayios Photios) giiney eteklerinde tepe
lizerinde yer alan, mimari dokusu ve dogasiyla bolge-
nin 6nemli yerlesimlerindendir (Sekil 2, 3).

Gegmiste Magusa ilgesine bagl olan Biylkkonuk
gliniimiizde, Yeni iskele ilgcesine baglanmis, belediyesi
olan, bélgenin dnemli kdylerindendir. Kdyiin Yeni iskele-
ye uzakligi 20 km., Gazi Magusa’ya 40 km. ve Lefkosa’ya
77 km/dir. Antik Salamis Bay Harabeleri 25 km., Hristi-
yanligin yayllma dénemi eserlerinden olan St. Barnabas
Kilisesi ve Kiral Mezarlari 28 km. mesafededir.

Koy merkezinin kuzeyi ormanlik glineyi ise ovalik
alana dogru yayilmis durumdadir.

Blylikkonuk, 1974 6ncesi %60 Rum, %40 Tirk nu-
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fusa sahip karma bir kdyd(.2° Nufus mibadelesi son-
rasinda glineyden gelen gégmenlerle kdylin tamamin-
da Tarkler yasamaktadir. Harnip, zeytin ve hayvancilik
koyin onemli gelir kaynaklaridir. Koy halki bagcilik,
sulu ziraat, tahil Gretimi, zeytinyagi, pekmez, bal, recel
yapimi ve hamur isleri ile gegmisten bugline gecimini
saglamaktadir. 2006 yilinda koyde aycicegi de yetistiril-
meye baslanmistir. Blylikkonuk’ta yapilan el sanatlari
ve kltirel etkinlikler, festivaller kdye turist cekmek ve
ic turizmin yaninda dis turizmi de artirmak i¢in dnem-
li unsurlari teskil etmektedir. Bugtinkli Geleneksel Eko
Turizm Festivali, Eko Gln, Esek Binme Guni, Zeytin
Gunu etkinliklerinin kdkeni de 1800 yillarindaki pana-
yirlara dayanmaktadir.?

Bliylkkonuk koyilnin eski dokusundaki evler, yasa-
nabilir niteliklere sahip, korunmus ve restore edilerek
yeniden kullanilabilecek niteliklere sahip dogal sari tas
ve kerpi¢ duvarli, ahsap mertek ¢atili, diiz toprak veya
oluklu kiremit kaplamali evlerden olusmaktadir.

Blyukkonuk koyl Bakanlar Kurulu karariyle 2005 yi-
linda Eko ve Agro Turizm alani olarak pilot koy ilan edi-
lerek turizmin bolgede canlandirilmasi amaglanmistir
(Sekil 4, 5).

Eko koy Blylkkonukta her ne kadar koyln kendisi
dogal malzeme ile restore edilerek eko turizme kazan-
dirillmigsa da ¢evredeki bazi yapilarda ve hizmet te-

2 (Cemal, 2007, 1). 21 (Bagiskan, 2007, 3).
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Sekil 2. Buyukkonuk Koyt yerlesim dokusu (Sehir Planlama Dairesi).

sislerinde az da olsa yapay malzemeler kullanilmistir.  alanlar ve yirlyls yollari akslarinin, kéye kazandiril-
Bunun onlenerek yerel malzeme kullanimi igin tesvik-  masi, gelistirilmesi de yasam kalitesini ve hizmeti yuk-
ler uygulanmalidir. Dereler, yesil koridorlar, kdysel acitk  seltmek agisindan 6nem kazanmaktadir.

Sekil 3. Buylikkonuk Eko Kéyu'nde aktivite binalari dagilimi (Oktay, 2007).
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Sekil 4. Buylikkonuk Kdyu'ntin genel goriinimu (Google Earth, 2014).

Buyiikkonugun Siirdirilebilirlik Kavramsal ri korumaya ve gelistirmeye yonelik stratejiler ile buna
Cercevesi Kapsaminda irdelenmesi bagli arac ve yontemlerin gelistirilmesi gerekmektedir.

Bu calismada Biylikkonuk Koyl eko kdy uygulamasin-
Surdirilebilir kalkinmada eko sistemin bilesenleri-  daki bilgi birikimini olusturan planlama karar ve envan-

nin bir buttnlik icinde ele alinmasi ve ekolojik degerle-  terinden de yararlanmak gerekmektedir.

51

Sekil 5. Bilyukkonuk Koyi'nden goérinimler (Tugun, 2013). (a) Biyukkonuk Kemerli Konak Pansiyonu. (b) Bilyukkonuk Eko
Festival'den goriinim. (c) Blylkkonuk Mizesi, zeytinyadi pres. (d) Geleneksel zeytin yagi degirmeni. (e) Buylkkonuk evlerinden
ornek. (f) Buytikkonuk evi duvar kabartmasi.
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Sekil 6. Buylikkonuk'un Cekirdek Koy yerlesim birimi plan semasi ile irdelenmesi (Oktay, 2007'den yazar tarafindan gelistirilmistir).

Calismada ele alinan Kibris koylerinde eko turizm
planlamasi 2004’te Karpaz Bolgesi, Tatlisu - Blylikko-
nuk Emirnamesi ile baslatiilmis olup eko koy turizmi,
Bliyikkonukta basari ile uygulanmaktadir. KKTC'de
(Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti) bu gelismeyi diger koy-
lerde yayginlastirarak eko koy zincirinin olusturulmasi
ile kultarel kimligi, dogal kaynaklari, ekolojik dengeyi
ve mimari mirasi koruyarak, yerel ekonomik ve sosyal
faktorlerin strdirilebilir kalkinma gelismesi saglana-
caktr.

Sonuglar ve Oneriler

Blylikkonuk koyi, Cekirdek Koydeki Eko Turizm Ak-
tivitelerinin Yerlesim Ozellikleri kavramsal semasina

(Sekil 1) benzer ozellikler tasidigl gozlemlenmistir (Se-
kil 6).

Blylikkonuk yerlesiminin kent ve koylerle baglantisi
vardir ve kdyici ulasimi icin ara yollar mevcuttur. Turizm
danisma merkezi gorevini, meydana giristeki Belediye
Ustlenmistir. Sosyal hayatin devam ettigi, festival ve et-
kinliklerin gerceklestigi koy meydani banka, kooperatif,
geleneksel kahvehane, geleneksel yerel tatlarin sunul-
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dugu restoranlar, kafeler, dikkanlar ve kilturel deger-
lerle sinirlanmistir. Konaklama tesisleri eski kdy dokusu
icinde ve koy gelisme sahasinda yer almaktadir. Trafigi
ve hava kirliligini azaltmak igin eski doku disinda oto
park ve ekonomik canhhgl artirmak igin bir fuar alani
yer almaktadir. Koy disinda, yurtyus parkurlari ile des-
teklenen endemik bitkilerin yer aldigi alanlar ve man-
zara seyir teraslari olusturulmustur.

Bliyikkonuk eko  koylunin  strdirilebilirligi,
Wheeler’in strdirilebilirlikle ilgili ortaya koydugu 9
temel c¢alisma alanindaki uygulamasinda irdelenip ya-
pilanlar, strdurdlebilirlik kapsaminda karsilagtirilmistir.
Koyde gercgeklestirilen ¢alismalarin mevcudiyeti ve siir-
dirilebilirlik adina yapilmasi gerekenler tespit edilmis-
tir (Tablo 2).

Bu galismalarda planlama, karar verme uygulama
ve izlemeyi yapacak aktorlerin mevcudiyeti ve rollerin
aktorlerce gerceklestirilip gerceklestiriimedigi arastiril-
mistir (Tablo 3).

Yapilan calismada katilimci aktorler olarak devlet,
kar amagsiz kuruluglar, katilimci isletmeler ve koy halki,
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Tablo 2. Buytikkonuk uygulama modeli

Siirdiiriilebilirlik Kavramsal Cercevesi

a- Kompakt, dengeli arazi kullanimi

Kontrol igin Kurum ve Kuruluslar

« Devletin yerel temsilcisi

» Su idaresi

- Belediye

- Sivil toplum

« Yore halki

« Tarim ve Orman Bakanligi

Aciklama

Mevcut yerleske icerisindekigelistirilebilecek arazi-
lerin ve kdy gelisme sinirlarinin belirlenmesi, yore
tarihi ve sit alanlarinin tespitinin yapilmasi, yerles-
ke icerisindeki binalarin fonksiyonlarinin tespiti,
blyime ve yayilmanin kontrolu igin calismalarin
gerceklestirilmesi.

b-Arac kullanimi ve kolay erisim

- Belediye

« Sehir plancilari, mimarlar
« Sivil 6rgutler

« Yore halki

Koy disinda- yol, ara konaklamalar ve benzin ista-
siyonlari, yoluistii kave ve marketler, otopark ve ara
istasiyonlar. Koy icinde- bisiklet yollari, yaya ve bag-
lanti yollarinin yapilmasi.

c- Kaynaklarin akilci kullanimi, atiklarin
azaltilmasi ve cevre kirliliginin 6nlen-
mesi

- Devletin yerel temsilcisi

- Su idaresi - Belediye

- Sivil toplum « Yore halki

- Tarim ve Orman Bakanligi

Yenilenemeyen kaynak kullanimi minimuma indi-
rilmeli, kaltar varhklarinin tanitimi yapilmali, atik ve
¢cOplerin geri donlisiimii icin projeler gelistirilmesi.

d-Dogal sistemlerin restorasyonu

- Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanligi
« Tarim Bakanligi - Belediye

« Sivil toplum 6rgutleri « Yore halki
+ Tarim komisyonu « Cevre dairesi

Bolgede yer alan topografik 6zelliklerin eko koye,
eko turizme kazandirilmasi ve kullanmdan kaynak-
lanan cevrecevredeki bozulmalarin onarimi calis-
malarinin yapilmasi.

e-lyi konut ve yasam cevresi

« Sehir pPlanlama Dairesi

» Mimar Mihendisler Birligi

+ Koy halki

« Turizm Planlama Dairesi

- Belediye

« Enerji ve Dogal Kynaklar Bakanhgi
« Cevre Dairesi

Turizmin kalitesi ve rahat bir yasam icin konutlari
iyilestirme calismalarinin yapilmasi, yeni yapim-
larda mevct dokuya deder katan niteliklere sahip
Uretimlerin gerceklestirilmesi, ekolojik unsurlarin
uygulanmasinin saglanmasi. Belediye tesisleri, kdy
konaklama kapasitesi, turizm tesisleri, (lokanta, ka-
feterya, market, kooperatif satis diikkanlari, banka)
park gezi ve gelisme alanlari diizenlemesi.

f- Saglikl sosyal ekoloji

- Devlet - Belediye

- Sivil toplum orgutleri « Yore halki
- Bliytikkonuk eko kdy komisyonu
« Eko koy komisyonu

Sosyal esitligin saglanmasi ve refahin tim kesimle-
re esit dagilimi icin calismalarin yapilmasi, saglikla
ilgili sorunlarin giderilmesinin saglanmasi.

g-Surdurdlebilir ekonomi

+ Devlet - Belediye
- Kooperatifler « Turizm isletmeleri
« Sivil toplum 6rgutleri

Dar gelirlilere yasam cevrelerinde is olanaklarinin
saglanmasi yoniinde tedbirlerin alinmasi, bozuk
ekonominin restorasyonu icin ¢alismalarin yapilmasi

h-Halk katilhmi

+ Koy halki

» Bliytuikkonuk Eko kdy komisyonu
» Dernekler

« Turizm isletmeleri

+ Ky komisyonlari

Karar mekanizmalarinda halkin s6z sahibi olabilece-
gi diizenlemelerin yapilmasi, eko koy festivalleriyle
kdy halkinin trettigi trtinlerin satisi ve gelen misa-
firlerle temasinin saglanmasi, eko kdy kimliginin ve
fonksiyonunun devamliligi icin periyodik calismala-

- Belediye rin yapilmasi.
i- Yerel kiiltur ve toplumsal degerlerin ko- + Devlet Yerel kiltlr cesitliliginin belirlenerek koruma altina
runmasi - Belediye alinmasi ve devamliliginin saglanmasi, periyodik
+ Dernekler olarak kiiltir cesitliliginin ve toplumsal degerlerin
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« Turizm isletmeleri
+ K&y komisyonlari

sergilenmesinin saglanmasi.
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Biiyiikkonuk alan calismasi

Bliylikkonuk belediyesinin yaptigi calismayla kdy dokusu icindeki mevcut durum tespit edilmis, ilgili kurum ve kuruluslarla imara uygun gelis-
tirilecek araziler belirlenmistir. Konaklama ve kolaylik tesisleri kdy eski dokusu icinde ve kdy gelisme sahasi sinirlari icinde gerceklestirilmistir.

Buiylikkonukta motorlu ara¢ kullanimi yaygin durumdadir. Koy, kasaba ve kentlerle yol baglantisi mevcuttur. Koy ici ulasim icin bisiklet, akal
arag, hayvan guci araglarla gerceklestirilmesi icn calisma yapilmahdir.

Buyukkonuk i¢ ve dis dogal, tarihsel ve kiltir kaynaklari kdytin eko turizme agilmasi ile birlikte getirilen hizmetlerle gelisimi ve korunmasi
saglanmaktadir.Koyin énemli kaynaklari olan arazilerinin kullanimi ve gelistirilmesi kontrol altinda tutulmalidir. Atiklar belli merkezlerde
toplanarak imha edilmektedir. Enerjiye donustirilmesi icin projeler gelistirilmelidir.

Buyukkonugun kuzeyinde yeralan tas ocaginin iyilestirme calismalar hizlandiriimali, stireg icnde kapatiimalidir. Agaclandirma calismalarinda
Uretimi artiric agag cesitleri tercih edilmelidir. Hayvanciligin yeniden canlandiriimasi icin calimalar yapilmaldir.

Restorasyonu saglanarak pansiyonlar halinde kdy konutlari geleneksel dokuda kdy konak ve konutlari kdy yasam kalitesini yiikseltecek sekil-
de diizenlenmistir. Ky gelisme alanlarinda da geleneksel kdy evleri yapilarak konaklama hizmetleri artirilmistir. Bunun yaninda belediyenin
Arch House ve Pine View konaklama tesisleriyle kapasite gelistirilmistir. Bliylikkonukta eko turizm uygulamalariyla tarimsal tirtinler geleneksel
yontemlerle yetistiriimekte ve hizmete sunulmaktadir.

Kultir ve Turizm Bakanhgi ve Tirkiye Yardim Heyeti vasitasiyla hizmette ekonomik katkilar saglanmistir. Turizm tesislerinin hizmete acilmasiy-
la eko kdydeki yasam seviyesi yikseltilmis cevresel, kiltirel, Gretim ve ekonomide gelisme saglanmistir.

Gerek turizm isletmelerinde gerekse turizm destek tesislerindeki istihdamlarla refah yiikseltilmis, ekonomik canllik saglanmistir. Kéyden ken-
te goc¢lin buyuk miktarda 6ntine gecilmistir. Ky festival alani diizenlemesiyle kdy meydani, kafeterya, restoranlar, geleneksel kdy kahvesi,
miize, sergi ve kiltir merkezine kavusturulmustur.

K&y halkr isletmeleri ile birlikte eko kdy komitesi, kdy gelisim kararlarina katilarak karar organlarinda yer almistir. Festival ve etkinliklerde kdy
halkinin yogun katilimi olmaktadir.

Buylikkonukta belediye ve devletin verdigi desteklerle yerel kiiltir korunmaktadir. TC Yardim Heyeti ve kar amagsiz kuruluslarin yardimlariile
koye geleneksel kiilttrin sergilendigi miize ve geleneksel el isleri sanatlarinin yiritildigu bir sanat evi kazandiriimistir. Festival ve eko giin
etkinlikleri ile yerel kilttriin devamhhgr saglanmaktadir.

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 4 335



M GARON

Tablo 3. Buytikkonuk érneginde planlamanin uygulanmasinda eko kdy turizmi katimci aktorleri

Aktorler Roller

a- Devlet . ilgili Bakanliklar ve Sehir Planlama Dairesi, (Karpaz Bolgesi ve Tatlisu-Biiyiikkonuk Emirnamesi)
. Bliylikkonuk Belediyesi, (Yerel Yénetim Kararlari — Koruma imar Planlari)
- Kooperatif Yatinm Bankasi (Eko Koy Turizmi isletmelerini destekleme-kredi amagli)
- Bakanlik Kooperatif isleri Dairesi, Kooperatif sirketler yasasi

b-Kar amagsiz kuruluslar - K-EKOB “Karpaz Eko Turizm Birligi", (Egitim ve kalkinma amagli)
« Karpaz Dostlari Dernegi, (Tanitim ve iliskilerini gelistirme amacli)
» T.C.Yardim Heyeti (Teknik ve mali yardim amacli)
» USIAD’a bagh SAVE ve EDGE kuruluslari (Cevreye deger veren aktivitelerin teknik ve finansman
olarak desteklenmesi), (bu kuruluslar isletmeye katilmamaktadirlar)

c- Katilimci isletmeler ve - Blytikkonuk Belediyesi, (idari kararlari uygulama organi)

kuruluslar « Blytikkonuk Eko Koy Komitesi*, (eko kdy karar organi)

+ Eko Koy Turizmi Kooperatifi, (uygulama ve isletme organi - sirket)

« Tarim Komitesi,

- Pazarlama, Tanitim, Harita ve Konaklama Komitesi,

- K&y Bakim, Kiilttir Mirasinin Korunmasi ve Eko-Kdy Egitimi Komitesi,

« Universiteler, Meslek Odalari (Mimar, ic Mimar, Miihendis, Uzmanlar, vb.)

d-Kdy halki « Blytikkonuk Eko Koy Halki
+ Koylu
+ Zenaatkar
+ Esnaf

« Memurlar

. Ogretmenler
. lIsletmeciler
» Geng nesil

e-Ziyaretciler + Anket,
(ic-dis turistler) - Sorusturma

+ Gozlem yoluyla degerlendirme

planlama kararlarindaki gelisimlerin amag ve kapsam-
larini olusturduklari tespit edilmistir. Bu tespitler Tab-
lo 3’te gosterildigi gibi olup A,B,C,D basliklari altinda
aktorler (karar organlari) olarak aciklanmistir. Ancak
E bashg altindaki ziyaretciler (i¢-dis turistler) ile ilgili
herhangi bir calismanin yapilmadigi tespit edilmistir.
Ziyaretcilerin de karar mekanizmalarinda rol alabilme-
si icin diizenlemelerin yapilarak aktif olarak rol alma-
si gerceklestirilmelidir. Anketlere cevap vererek inti-
balarini ve goéruslerini almak kdy yasam dinamigi icin
gereklidir ve bu basligin da ilave edilmesi icin ¢alisma
yapilmalidir. Aktérlerin, Blylikkonugun eko koy olarak
diizenlenmesi suirecinde ve sonrasinda olumlu icraat-
lari bilgisine ulasilmistir. Halk katilimi bu olusumlarda
onemli bir etkendir ve organizasyonlarda etkin olarak
gorev almasi saglanmalidir.

Blyukkonukta eko turizmin surdirilebilirligi, uy-
gulama ve izleme kontrol mekanizmasi ilgili biriminin,
periyodik olarak gerceklestirecegi ¢alismalarla olmak-
tadir. Bu olusum Biylikkonukta mevcut olmayip kati-
limci aktorler arasinda rol alan Eko Koy Komitesi, BU-
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yukkonuk Belediyesi bilinyesine alinarak karar organi
gorevi yaninda Alan Yonetimi Bagkanligi gorevini de
Ustlenmelidir.

Alan Yonetimi; Yerel girisim slirecinde hem kultirel
ve dogal kaynaklar icin altyapi ve servis olanaklari sag-
layacak, hem de bunlarin yer aldigi cevre ve bolgesiyle
alanin degerini yikseltecek, kamu kurum ve kurulus-
lari, sivil toplum orgutleri, yerel halkin koordinasyon-
la calismasini saglayacak yonetim modelidir ve alanin
surdurilebilir gelismesini saglamak, temel uygulama
amaclarindan birisini olusturmaktadir.?

Eko koy yorelerinde alan yonetimi, katihmci aktorle-
re de gorev ve sorumluluklar vererek gelecekle ilgili te-
mel 6ngorilerin eylem basliklarini belirlemelidir. Alan
yonetimi tiim degerleri, calisma alanlarindaki hizmetin
kontrollini ve misafir memnuniyetini sistemli bir sekil-
de izleyerek raporlamalidir. Stirdlrilebilirlik kapsamin-
da anketlerle degerlendirmesini yaparak ¢ikacak sonu-

22 (Karaman ve digerleri, 2012, 2,3).
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ca gore calismalar gerceklestirmelidir. Olusturulacak
planlar 2 yil siireli olup siirecin sonunda ortaya c¢ikan
sonuca gore yenilenmeli, gérevler yeniden tanimlan-
malidir.

GulnlUmiuzde katlanarak blylyen cevre sorunlari
doganin ve duyarh ekolojik yerlesimlerin korunmasi
ve slrdirilebilir olmasi, bir gereklilik olarak ortaya
cikmaktadir. Ozellikle gevreye duyarh 6zgiin kdy yer-
lesimlerinin turizm baglaminda geri kazanimi ekolojik,
ekonomik, sosyal alanlarda ¢alismalarin yapiimasiyla
saglanabilecegi anlasilmaktadir. Bu ekonomik bir deger
olarak islevselligini siirdirirken doganin korunmasin-
da da etkin rol oynamaktadir.

Bu tir yerlesimlerin gelecek kusaklara kazandiril-
masl! icin strdurdlebilirlik kavraminin kuramsal cer-
cevesinin, karar mekanizmalarinin, kullanicilar, yerel
halk ve ziyaretciler tarafindan igsellestirilebilmesinde
(anlasilabilmesinde) tezde ortaya konulan uygulama
ve izleme mekanizmalarinin (karar organlarinin) etkin
katthminin saglanmasi, gelistirilmesi, canli tutulmasi-
nin 6nemi anlasilabilmektedir.
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Anarchitecture’ As An Oppositional Position in Architecture

Oze ULUENGIN," Tiilin GORGULU?

OZET

Mekan kavrami, geleneksel anlatilardan baglayarak, gok farkli
sekillerde kavramsallastiriimistir. Tarihsel siliregte, disince
sistemlerindeki her bir kirilma noktasina paralel olarak dénu-
sim gegiren mekan anlayisi, boylelikle farkli mimarhk yakla-
simlari icinde kendine yer bulmustur. Bu ¢alismada, 1900°lu
yillarin son geyreginde ortaya ¢ikan ve genelgecer mimarhk
kavrayisina elestirel bir tutum sergileyen ‘anarchitecture’
yaklasimi, bu alanda ¢alismalari bulunan Ug isim Uzerinden
ele alinmistir. Bu baglamda galisma iki kisimda ilerler. ilk bs-
limde, ‘anarchitecture’ kapsaminda pek ¢ok ¢alismasi bulu-
nan Gordon Matta-Clark’in gerceklestirdigi enstalasyonlar ile
ortaya koydugu mekan kavrayisi ve bu alanda yikmaya calis-
g1 temel kabullere deginilmis; ardindan, kavrami daha ku-
ramsal bir perspektifte ele alan Lebbeus Woods’un kavrami
aciklarken ortaya koydugu ‘6zgir mekan’ anlatisi incelenmis
ve son olarak kavrami ilkel toplumlarin mekani Gzerinden
inceleyen Brian Heagney’nin ‘anarchitecture’ anlayisina yer
verilmistir. ikinci bélimde ise, ayni baslik altinda toplanan bu
yaklasimlarin mekan anlayislari ¢ézimlenmeye calisiimistir.
Calismanin amaci, ‘anarchitecture’ yaklasiminin giinimiz
mekan kavrayisina sagladigi katkilarin ortaya konmasi ve tar-
tisilmasidir.
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*Maltepe Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bélimdi, Istanbul.

ABSTRACT

Beginning from the earliest traditional tales, the notion of space
has been conceptualized in a variety of ways. Throughout his-
tory, these conceptualisations have undergone transformation
on a parallel with turning points in thought systems, and thus
space has found a place for itself in all varying architectural
approaches. In the first part of this study, the notion of ‘anar-
chitecture’, which emerged in the last quarter of the 1900s to
fervidly criticize the de facto understanding of architecture, is
approached through the works of three distinguished research-
ers in this field. The first section evaluates both the compre-
hension of space expressed in the installations performed by
Gordon Matta-Clark, the renowned artist who has substantial
works on anarchitecture, and the fundamental principles he
sought to destroy. This is followed by the ‘free space’ concept
of Lebbeus Woods, who is well-known for approaching anar-
chitecture in a more theoretical manner. The final section of
the first part of the study examines the understanding of Brian
Heagney, who has explored anarchitecture through the con-
cept of space in primitive communities. In the second part of
the study, an attempt is made at analyzing the understanding
of space of all these different approaches. The objective of this
work is to evaluate and emphasize the contributions of anarchi-
tecture to our present-day understanding of space.
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Girig

“Gerekirse her seyin plan ile basladigina dair yaygin
goriisi gliriitmek icin ¢alisiriz. Plansiz olan bigimler var-
dir —dinamik diizenler ve diizensizlikler.”

-Gordon Matta-Clark*

Mekan kavrami tarih boyunca, basta felsefe olmak
Uzere, farkli disiplinlerdeki tartismalara konu olmus-
tur. Oyle ki, bu alandaki kirilma noktalarinin diisiince
tarihindeki kirilma noktalari ile 6rtlstigiini soylemek
muimkiandir. Dolayisiyla, her bir donemde, farkli kav-
ramlarin rehberliginde agiklanan bu kavrami glini-
muzde, bugline ait kavramlar ile yeniden tanimlamak
gereklidir. Ne var ki, buglinln gelip gecici ortami,?
mekana iliskin séylemleri her zaman oldugundan ¢ok
daha cesitli kilmakta ve bu gesitlilik, mekan tartisma-
larini kaginilmaz olarak, hi¢ olmadigi kadar zenginles-
tirmektedir. Boylesine bir ortamda, ortakliklari ve kar-
sithklar ortaya koymak adina, gruplamalar yapmak,
kavramin dinamiklerini irdeleme yolunda uygun bir
yontem gibi gérinmektedir. Dolayisiyla bu c¢alismada
mimarlk ve mekan kavrayisi suregleri ‘kabul gérmus
yaklasimlar’ ve bu yaklasimlarin dolduramadigi bosluk-
lar Gzerinden varolagelmis ‘muhalefet durusu’ olarak
iki karsit konumdan okunmaya galisiimistir.

Mekan kavrayisini yonlendiren ‘yer’, ‘baglam’, ‘islev’
gibi kavramlar, 20. ylzyilin sonlarina kadar gegerliligini
korumustur. Ancak bu kavramlar artik, glinimiiz mi-
marhk ve mekan yaklasimini anlamak ¢ogu kez yeterli
gelmemektedir. GUnlimizde mekan kavramini ifade

karsi duran’ bir yaklasim olarak dikkat cekmektedir.

Terimin olusmasina kaynaklik eden ‘anarsi’® ve ‘mi-
marhk’ kavramlarinda oldugu gibi, ‘anarchitecture’ da,
calismalarinda kavrama yer vermis her kisi icin farkl
anlamlar ifade eden bir terimdir. Bundan dolayi, kav-
rama iliskin yazimda karsilagilan kullanimlarinin birbi-
rinden bagimsiz; fakat kendi baglamlarinda 6zgiin ol-
duklari gorulir.

‘Anarchitecture’ terimi, mimar, tasarimci ve sanat-
gilar tarafindan kullanilmistir.®”#%1° Buna ragmen,
‘anarchitecture’ kuramina iliskin temel bir kaynak
gostermek mimkin gérinmemektedir. Bu kavramla
birlikte anilan kisilerin bir bolimd{i, islerini kendi pers-
pektiflerinden, dogrudan bu kavram araciligiyla tanim-
lamislardir (Gordon Matta-Clark, Edward Suzuki). Bu
durum, birbirinden cok farkli dillere, kuramsal altyapi-
ya ve soyleyecek sdze sahip islerin ayni kavram altinda
anilmasina neden olmaktadir. Benzer sekilde, kavrama
iliskin calismalar yapmis diger kisiler ise, terimin icer-
digi ‘anarsi’ vurgusuna atifta bulunmakla ve calismala-
rinda bu kavrama yer vermekle birlikte, kavrama iliskin
net bir agiklama yapmamislardir (Lucien Kroll).

Dolayisiyla, sinirlari net cizilmis bir ‘anarchitectu-
re’ kuramindan s6z etmek olasi gérinmemektedir. Bu
nedenledir ki kavram heniiz, ortakliklar icermekle bir-
likte, farkl disiplinler baglaminda gerceklesen bir dizi
eylemin ve birka¢ kuramsal ifadenin biraraya gelerek

ederken kullanilan dil ¢ok boyutludur, gesitlidir ve her
bir dilde mekan, o dilin kendi kabulleri tizerinde anlat-
lir hale gelmistir. Bu durum, geleneksel anlatilardan bu
yana, bir kabul ve o kabule gore gelistirilen fikirler te-
meli Gizerinden bir dontsiim icinde olan mekan kavra-
yisinin, mimarlik ile iliskisinin glinimizdeki durumunu
farkl perspektiflerden sorgulamayi gerekli kilmakta-
dir. Bu baglamda, mekan kavrayisinda muhalif tutum,
mekan olgusunu irdelemek icin 6zgiin bir alternatif
olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Karsi durus veya muhalefet, bir distince, karar veya
eyleme karsi koyma anlamlarini icerir. Oyleyse, bu yak-
lasim, oncelikle karsisinda konumlanacak mevcut bir
durumu gerektirir. Anarchitecture’,** iste bu ortamda,
kendine has yontemleri ile ‘kabul gérmis anlatilara

1 Gordon Matta-Clark’tan aktaran:
Walker, 2004

2 Harvey’'ye gore (2006) lretim
teknolojilerinde yasanan degi-
simler, mekanin gegirdigi donu-
sumu tetiklemis, modernizm ile
birlikte ortaya ¢ikan seri Uretim,
mekan kavrayisinda koklu de-
gisimlere neden olacak bir kriz
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ortami dogurmustur. Bu yeni
Uretim tarzinin en 6nemli etkisi,
her seyin gelip gegici bir duruma
gelmesi olmustur. Harvey, lrin-
ler, Uretim teknikleri, fikirler, ide-
olojiler ve degerlerin gelip gegici
bir hal aldigini, kisaca ‘kati olan
her seyin buharlagsmakta’ oldu-
gunu ifade eder.

3 Bu kavram Tirkge’deki kaynaklar-
da ‘mimarsizm’ olarak gevrilerek
kullanilmistir. Oysa, kavrama yoén
veren anarsi, yani anarchy'yi eti-
molojik agidan inceledigimizde,
kelimenin  Yunanca’daki olum-
suzluk éneki ‘an’ ve diizen anla-
mindaki ‘archos’ kelimelerinin
birlesmesiyle (anarchos) olustu-
gu ve ‘hiukimdarsiz’ anlaminda
kullanildigi gorulmektedir. Anar-
siden tiretilen ‘anarchitecture’a
benzer bir ¢oziimlemeyi yaptigi-
mizda, an- 6neki yine olumsuzluk
vermekte, devamindaki architec-
ture ise dilimize mimarlik olarak
cevrilebilmektedir. Boylelikle,
soz konusu kavramin, ‘mimarlik
icermeyen’ bir anlami oldugu
iddia edilebilir. Mevcut Tirkce
gevirinin, kelimenin igerdigi po-
tansiyel anlamlari kapsamadigi
dustncesiyle, calismada bu kav-
ramin, ‘mimarsizm’ yerine oriji-
nal -anarchitecture, anarchitect-
olarak kullaniimasi yeglenmistir.

‘Anarchitecture’ grubu Uyelerin-
den Richard Nonas, 1992 tari-
hinde Gordon Matta-Clark igin
dizenlenmis bir serginin katalo-
gunda grubun isminin gikis sekli-
ni anlatmistir. Buna goére, grubun
savundugu degerler agisindan
basinda ‘anti’ ibaresi bulunan bir

o)

o

~

®

©
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isim koymanin yerinde olacagi,
ama bunu ¢ok siradan buldukla-
rini dile getirmistir. Mimarligin,
Gordon Matta-Clark dahil olmak
tizere, yaptiklari isin tam merke-
zinde yer almadigini, fakat gru-
bun, temelde karsi geldigi sert
kabuklu klttrel gergekligi 6zet-
lemek igin iyi bir tanim oldugu
konusunda birlestiklerini ifade
etmistir. Nonas, 1992.

Cagdas anarsistlerden biri kabul
edilen Colin Ward, anarsizmin
19. Yizyilda gelistigini, 1. Dun-
ya Savasi’na degin siren, klasik
anarsizm olarak adlandirilan bu
donemin ardindan 1960’larda
yeni bir direnis olarak anarsizmin
donusim gegcirdigini ifade et-
mistir (Ward, 2011). Dolayisiyla,
anarsizm vurgusu iceren ‘anarc-
hitecture’ kavraminin, 70’li yil-
larda, ortaya atilmasi tesadif
olmasa gerektir.

Anarchitektur, 2006.

Heagney, 2008.

Woods, 1992.

Gordon Matta-Clark. Moure,
2006 ve Walker (2009) 2011.
The Space Hijackers. 1999'da
kurulmus ve gunumizde faali-
yetlerine devam eden ingiltere
kokenli aktivist grup.
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olusturdugu anlamlar toplulugudur. Bu calismada ise
‘anarchitecture’, Gordon Matta-Clark, Brian Heagney
ve Lebbeus Woods perspektifinden aktarilacaktir. Gor-
don Matta-Clark, bos ve kullanilmayan binalarda ger-
ceklestirdigi kesim isleri ile, mekan konusundaki ana
anlatilarin karsisinda bir tavir sergilerken; daha kuram-
sal bir perspektiften yaklasan Lebbeus Woods kavrami
‘6zglir mekdn’ anlatisi ile agiklamis; Brian Heagney ise,
hiyerarsik bir dizenin bulunmadig ilkel toplumlardaki
mekanin, anarchitecture kavramina uygun oOzellikler
sergiledigini 6ne sirmustar.

Keserek Cogalan Mekan

“Anarchitecture’, heniiz bilinmeyen bir 6zgdirliigiin
hayali, yapinin hafif bir versiyonudur.”

-Karsten Harries*

Kavrama en c¢ok katkiyi saglayan isimlerden
biri olan Gordon Matta-Clark, kuskusuz en bilinen
‘anarchitect’tir. Bunda, s6z konusu kavramin, Gordon
Matta-Clark’in da yer aldigi, Jene Highstein, Bernard
Kirschenbaum ve Richard Nonas’tan olusan bir grup
sanatci tarafindan 1974 yilinda ayniisimli sergide kulla-
nilmis olmasinin etkisi bayuktir.?2 Bu sergide mimarlik,
modern kaltirin asiniliklarinin ve olumsuzluklarinin
semboli olarak yorumlanmistir. Bu baglamda terim,
yasadigimiz diinyanin negatif yonlerinin elestirisi Gze-
rinden; toplumdaki uzlasmazliklara, politik ile ekono-
mik yetkinlik ve ticaret ugruna yapilan mimarhga bir
tepki olarak dogmustur.®® Anarchitecture grubu, ken-
dini devaml olarak ¢oklayarak ve degistirerek profes-
yonellik ile pratik arasindaki boslugu ortaya ¢ikarma-
yI hedeflemistir. Bunu ise, bizzat mimarhgi kullanarak
gerceklestirmeye calismistir.*

1943 dogumlu Gordon Matta-Clark, Cornell
Universitesi'nde 1962-1968 vyillari arasinda mimarhk
okumustur.’> Otuzbes yasinda son bulan 6mriini New
York’lu bir sanatgi olarak stirdliren Matta-Clark’in galis-
malari ise daha ¢ok 2000’li yillarin basinda ilgi gormeye
baslamistir. En bilinen ¢alismalari, bos, kullaniimayan
binalarda yaptigi kesim isleridir.

Matta-Clark’in galismalarina yon veren temel pren-
sipler, mimarlik alaninda, ¢ogunluk tarafindan kabul
gormus, genel geger kabullere bir elestiri niteligi tasir.
S6z gelimi Matta-Clark, M.O. 40’ yillarda, Vitrivius ta-
rafindan tanimlanmis l¢ temel ilkeye meydan okumus-
tur: Mukavemet (firmitas), ise yararlik (utilitas) ve gu-
zellik (venustas). Binalardan kesitler ¢ikararak barinak
olma ozelliklerini ortadan kaldirmis (utilitas’'in ihlali),

1 Harries, 2011.
2 \Walker, 2004.
B Age.

14 Walker, (2009) 2011, s. 154.
5 Lee, 2000.
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yapisal buttnliklerini tehdit altina almis (firmitas’in
ihlali) ve tasarlanmis giizelliklerine zarar vererek
(venustas’in ihlali) binalarin 6zgin butunliklerini ze-
delemistir.’® Buradan hareketle, Gordon Matta-Clark’in
bu kavrami, anti-mimarlik anlaminda kullandigi disu-
nilebilir ki Harries’e gore'’ ‘anarchitecture’, tam bir
‘mimarhk karsithg’dir (anti-architecture). Dolayisiyla
bu tutum, hayatlarimiza hilkmeden mimarlik yapisin-
da, kesimler, parcalamalar, eklentiler biciminde ihlaller
yaparak mimarligin kendisi ve kurallari tizerinde tekrar
distinmek icin davet niteligi tasiyan bir meydan okuma
olarak gorilebilir.® Oysa Gordon Matta-Clark’in, kendi
sozleri, bu olasihigl ortadan kaldirmaktadir:

“Kavram bir anti-mimarhg§i ifade etmemektedir. Bu-
nun yerine, mekdn (zerine fikirleri netlestirmek igin,
sosyal ve politik agciklamalar yerine kisisel sezgiler ve
tepkiler lzerinden bir tanimlama girisimi olarak yo-
rumlanabilir.”*°

Bu sozleriyle Gordon Matta-Clark, yaptigi tiim kesim
islerinin, mekan konusundaki ana anlatilarin kavrayi-
sina karsi kisisel bir bagkaldiri oldugunu vurgulamakla
yetinmistir.

Bernard Rudofsky ise, 1964 tarihli ‘Mimarsiz Mimar-
ik’ (Architecture without Architects) adli kitabinda,
mimar olmayan binalar olduklari i¢cin ¢cogunlukla cos-
kuyla karsilanan antik diinyanin geleneksel binalarini,
‘anarchitecture’ 6rnekleri olarak tanimlamistir.?® Fakat,
gerek mimarlk tarihgisi Robin Evans,?! gerekse Matta-
Clark ve Lebbeus Woods’un islerinden karsit bir goris
yukselir. Bu calismalar baglaminda ‘anarchitecture’
kavramini, kusaklar boyunca birikim gésteren anonim
bilgiden cok, bireysel sanatgilarin ani gelisim gosteren
siber-diinyaya karsi gelistirdikleri bir tepki olarak ifade
etmek mumkindir.?2 ‘Anarchitect’lerin boylelikle ken-
dilerini, Rudofsky’nin tanimladigi veya ginimizdeki
anlamiyla ‘soylu mimarlik’> olarak ifade edilen konu-
mun tam karsisina koyduklari sdylenebilir (Sekil 1-3).

Ama Matta-Clark’in mimarhgini, statiikoya karsl,
tugla ve sivayi hedef alan yalnizca basit bir siddet eyle-
mi olarak ele almak dogru olmayacaktir. Aksine, yapti-

6 Janku, 2008 oldugunu soylemek mumkin-

7 Harries, 2011, s. 53 diir.

8 Walker (2009) 2011 22 Harries, 2011, s. 53

¥ Lee 2000, s. 104 2 ing. noble architecture. Ru-

20 Rudofsky’den aktaran: Harries ~ dofsky, antik mimarinin, mutlak
2011, s.52. ve kusursuz mekanin yegane

2 Robin Evans, mimarlik kurami ve ~ Ornegi oldugu inancinin hakim
tarihi alanlarinda calisan bir mi-  oldugu yaklasik bir kusak énce,
mardir. 1970 tarihli “Translations ~ mimarhigin bu &rnekleri tekrar
from Drawing to Buildingand Ot-  ederek icra edildigini ve bunun
her Essays” adli kitapta yer alan 0 doénem icin anlasilabilecegi-
‘Towards Anarchitecture’ baglikh  ni sdyler. Bu anlayisi ise “soylu
makalesine dayanarak ‘anarchi-  mimarlk” olarak ifade eder. Ru-
tecture’ terimini ilk kullanan kisi dofsky, 1964.
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Sekil 1. Antwerp'teki bir ofisin kesilmis désemeleri; Office Ba-
roque, Gordon Matta-Clark, 1977. Kaynak: Moure, Gloria, 2006,
Gordon Matta-Clark: Works and Collected Writings, Ediciones
Poligrafa, Barcelona, 5.245.

g1 midahalelerin -artik- ise yaramaz birimlerden islah
edilmis anitsal heykeller ortaya ¢cikmasini sagladigi soy-
lemek mumkundir.?*

Gordon Matta-Clark’in calismalarinin uzun vadede
en belirgin 6zelligi, mimarlarin kullandigi tekniklerin
Otesinde, mimari etkinligin temelini olusturan orto-
gonal mimari ¢izimi yeniden organize eden anlayistir.
Mimari ¢izim ile soyut mekani birlestirme ¢abasinin
blyuk bir hata oldugunu savunan Henri Lefebvre’in ak-
sine Matta-Clark, soyut mekani, plan ve kesitlerle des-
teklenen bir mekan olarak kurgulamistir.?®

Matta-Clark, gerek notlari, gerekse roportajlarinda
mimarinin kendi isleri ile iliskisi Gizerinde siklikla dur-
mustur. Bu iliskinin netlikle ortaya konmasi, islerini biz-
zat mimarinin lzerinde uygulamasi nedeniyle 6nem-
lidir. Matta-Clark, kendi islerinde, mimari ve heykelin,
birbirinden tamamen farkli iki disiplin olarak bulusma-

24 Janku, 2008 25 Matta-Clark’tan aktaran Lee, 2000.
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Sekil 2. Conical Intersect, Gordon
| Matta-Clark, 1975. Kaynak: Moure,
~ 2006, s. 190.

Sekil 3. Conical Intersect detay, Gordon Matta-Clark, 1975. Kay-
nak: Moure, 2006, s. 187.
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sindan ¢ok, ic ice gecmis ve karsilikh varolan unsurlar
oldugunu vurgulamistir.2®

Mimarlik ve heykeli boylesine biitlinlesmis ve birlik-
te calisan disiplinler olarak i¢sellestirmis Matta-Clark,
mekani sorgulamayi bu iliski Gzerinden yapmistir. Bina-
larda yaptigi kesimler ile mekani genel gecer kabullerin
otesinde anlamaya calismistir. Bu baglamda, yarattgi
kesiklerin genelgecer kabullere karsi bir durus oldugu;
Matta-Clark’in, mekani, sistemin Urettigi mekandan
farkh bir sekilde algilamanin arayisi icinde oldugunu
soylemek mimkindir. Onun uyguladigl kesim isleri,
yeni gecisler ve gorlnusler, bir bosluk sundugu icin,
her ne kadar bir ‘eksiltme girisimi’ gibi gorilse de, as-
linda mevcut striktirlere bir ek niteligi tasimaktadir.
Bu baglamda kesimler, mekanin gegmis referanslarinin
katmanlari icin oldugu kadar, bireyin toplumdan ayris-
masinin metaforu olarak gorulebilir?” (Sekil 4).

Matta-Clark’a gore, mekanin her tirlisi hafizalari-
mizda kayitlidir. Bazilari detayli; bazilari ise genel hat-
lariyla olmak (zere, her turli hatira seviyesinde kayit-
lidir. Ve bir kez bu hatira bulutuna girildiginde, gercek
mekan, arzulanan mekan, dislenen mekan, amorf
mekan, grotesk mekanlar ortaya ¢ikmakta ve mekan
algisina nostalji ve duygusallik karismaktadir.?® ‘Anarc-
hitecture’ ise, bu noktada devreye girmektedir. Buna
gbre, ‘anarchitecture’, problem ¢6zme ¢abasi iginde
degildir fakat mekani iyi tanimlayan ve konumlandiran
kosullari yaratma amacindadir. Kurallarin 6tesindeki
niteligi bulmak niyetindedir. Grubun manifestosu in-
celendiginde ‘anarchitecture’, birka¢ boyutta birden
calismak, gosteri ve galisma hakkinda tartisma yurit-
mektir.®® Bunun igin, slreci bitmeyen sonu agik bir
sirec olarak ele almak, devam etmesini ve durmaksi-
zin yeniden baglamasini saglamak gerekir ki, mekani
bir slrec olarak ele alan ve ‘anarchitecture’ kavrami-
ni benzer bir perspektiften yorumlayan diger bir isim
Lebbeus Woods’tur. Fakat ondan 6nce, bu kavraminin
temellerini, ilkel toplum modelinin dogal isleyisinde
arayan Brian Heagney’nin yaklasimina deginmekte
fayda vardir.

ilkel Toplum Modelinde “Anarchitecture’

Brian Heagney, “Anarchitecture”® adli kitabinin gi-
ris béliminde, Pratt Mimarlk Okulu’nun ilk senesinde
tanistigl ‘anarchitecture’ kavrami hakkinda tim egitim
hayati boyunca fikir ylrittigini ve en sonunda bu
kitabi yazdigini ifade etmistir. Heagney’ye goére,*! mi-
marhk, mimar tarafindan yaratilan bir nesne; 6znesi ile
2 Walker (2009) 2011, .2. 2 Walker (2009) 2011, 5.109.
30 Heagney, 2008.

31 Heagney, 2008, s.13.

27 www.mattaclarking.com
28 Walker (2009) 2011, s.69.
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Sekil 4. Splitting, Gordon Matta-Clark, 1974. Kaynak: Moure,
2006, s. 147.

o mimarlik nesnesinin gozlemcisidir. Mimar, binayi ta-
sarladiktan sonra orayi terkederek nesneyi yalniz bira-
kir. Bu sayede 6zneyle bulusan nesne, yeniden yazilan
bir metin gibidir ve yeni bir nesneye donisir ve 6zne
kendini nesnenin ortasinda bulur. iste, Heagney’nin
tanimladigi ‘anarchitecture’in temelini bu disince
olusturmaktadir. Buna gore, anarsist olan bir mimar,
‘anarchitect’tir. S6zgelimi ‘anarchitect’, nesnenin 0z-
neye hikmetmesi amacini glitmez. Ya da tam tersi bir
amaci da bulunmaz. Bu anlamda saglikh ve arzulanan
iliski sekli 6znenin ve nesnenin birlikte varolmasidir. Bu
baglamda ‘anarchitecture’;

e Degisimden korkmayan ve degisimi destekleyen
mimarhkdr.

e Devrim degildir; devrimi destekleyen ve buna im-
kan taniyan pozisyondadir.

e Toplumun Gyeleri ile ilgilidir.

e Toplumun lyeleri arasindaki iliskiler ile ilgilidir.

e Saglikli, esit ve stirekliligi olan iliskileri destekler.

e Bu iliskilerde meydana gelebilecek degisikliklerin
beklentisi icindedir.

e Degisim icin tasarlanmistir, metin yeniden yazil-
mak i¢in vardir.

e Statik kanun yoktur, bu nedenle kanun yoktur.?

Heagney,*® yukarida siralanan 6zellikleri modern
toplumlarda bulmanin minkin olmadigi distincesin-
den hareketle, ilkel toplumlari®** incelemistir. Bunun so-

32 Ag.e, s.15. 3Age.

34 Brian Heagney, Glney Afrika
bolgesinde yasayan ‘bushmen’
adi verilen kabileleri incelemistir.

Merriam-Webster’a gore bush-
men, hayatini avlanarak strdi-
ren Glney Afrika topluluklarina
verilen isimdir.
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nucunda, ilkel toplumun bir liderleri oldugunu ama bu
liderlerin karar verici konumdan ¢ok, dneride bulunan
bir pozisyona sahip oldugunu goézlemlemistir.>* Liderlik
gecici ozelliktedir. Topluluk, liderin 6nerilerinden hos-
nut kalmadigi zaman baska bir kisi bu konuma rahat-
likla gelebilmektir.

ilkel toplulugun 6ziinde siralama, siniflama yoktur.
Mekanda, cinsiyet farkhliklarini gozlemlemek olasi de-
gildir. Fiziksel yapilari ise modern topluma kiyasla kus-
kusuz —basittir. Oyle ki, barinaklari genellikle baraka-
lar, kimi zamansa kafeslerdir. Herkes istedigi zamanda,
istedigi yere baraka insa edebilir.?® ilkel topluluk érne-
ginin yerlesim planlarini inceleyen Heagney, Widlok®’
referansi ile ilkel topluluklarda mekansal diizenin yasa,
cinsiyete ve sosyal pozisyona dayanan bir sosyal ayrim
olmadigi sonucuna varir.*®

Ayrica ilkel toplumlarda bir tanri kavrami olmakla
beraber, islevinin insanlari yalnizca mutlu tutmak oldu-
guna inanilmaktadir ve topluluk icinde kimse tanriya,
bir digerinden daha yakin degildir.>° Bir baska deyisle,
bu toplumlarda din adami kurumu bulunmamaktadir.
Bu durum, s6z konusu topluluklarda hiyerarsi olmadigi
seklinde yorumlanabilir. ilkel insan kendini, anti hiye-
rarsik bir ¢ergevenin iginde konumlandirmistir; ken-
dilerini ekosistemin, bir digerinden Ustlin ya da asagi
olmayan esit pargalarindan biri olarak gérmektedirler.

ilkel toplumlarda ticaret yerine paylasim vardir.®°
Buradan hareketle, bu topluluklarda ekonomik anlam-
da hiyerarsi olmadigini sdylemek mimkiindir. Toplu-
luk icindeki kimse digerinden Ustliin gorilmedigi icin
herkesin esit miktarda yemek, su hakettigi dislincesi
hakimdir.

Heagney, ilkel toplumlarin yalnizca oneri gelistir-
meye dayall ve gegici 6zellige sahip liderlik anlayisina
sahip olmalarindan, toplumlarindan hiyerarsik bir di-
zenin olusmasina izin vermemelerinden, toplumsal
yapilarinda siralama ve sinifa yer veriimemesinden
hareketle bu toplumlarin anarsist bir hayat strdukleri
sonucuna varir.** Bu baglamda, basta aktarilan temel
kabule gore, anarsist bir hayatin mekani ‘anarchitectu-
re’ kavrami icinde yer bulur.

Kontrol Mekanizmalarinin Karsisinda

Bir Mekan Onerisi: ‘Ozgiir Mekan’

“Ben, fantezi diinyasinda yasamakla ilgilenmiyo-
rum. Tiim yapmaya c¢alistigim seyin, gercek mimari
mekadni ortaya ¢ikarmak oldugu séylense de, hdldg, beni

3 Heagney, 2008, s.20. ® A.g.e,s.30.
% A.g.e,s.25. ¥ Ag.e, s.31.

3 Thomas Widlok, Mapping Spatial “° Heagney, 2008, s.32.
and Social Permeability. Current 4 A g e s.33.
Anthropology, June 1999.
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asil ilgilendiren, diinyanin geleneksel sinirlar olmadan
neye benzeyecegidir.”
-Lebbeus Woods*

Kavrama, metinlerinde yer veren bir diger
isim, 1940'ta ABD’de dogmus, lllinois ve Purdue
Universiteleri’nde mimarlk okumus, sonrasinda New
York’a tasinarak Cooper Union School’da ders vermis
Lebbeus Woods’tur. 1998’de RIEA (The Research Ins-
titute for Experimental Architecture) kurucu Uyeleri
arasinda yeralan Woods,* “Anarchitecture: Architec-
ture is a Political Act” adli kitabinda, kavrama deneysel
mimarlik (experimental architecture) anlatisi icinde yer
vermistir. Woods’un konuya iliskin fikirleri, ‘@anarchitec-
ture’ kavramini yorumlayan tim kisilerin icinde ¢agdas
mimarlik pratigi en fazla olan isim olmasi agisindan ay-
rica 6nem tasimaktadir.

Lebbeus Woods’un galismalari siklikla, varolusa al-
ternatif bir bicim 6neren alisilmamis bigcimlere odaklan-
mis, mekansal kavrayisinda yeni ve bu mekanlarin kulla-
nim sekilleri konusunda yaratici yollar deneyen yiiksek
kalitede gercekdisi 6gelere sahip olmakla nitelendiril-
mistir.** Alisilmamis bigcimde, kuramini aktarma yénte-
mi olarak kullandigi gizimler, bu bakis acisiyla irdelen-
diginde, derinlik ve ek boyutlar kazanmakta, 6nerdigi
mekanlarin tanimlari bu gizimlerde bulunabilmektedir.
Mimarlk nispeten yavas ilerleyen bir sanat olarak ele
alindiginda, Woods'un, insaat siireci tarafindan mec-
buren yavaslatilan mimarligi, cizimleri sayesinde hiz-
landirdigini séylemek yanlis olmasa gerektir.> Bir pra-
tik olarak mimarhgin teknik, ekonomik, yasal, kiltirel
faktorler tarafindan sinirlandiriimis oldugu kabullyle,
otoriter kontrol mekanizmalarina karsi verdigi sirekli
miicadeleyi hatirlatarak, glinimuzin aci dolu boyut-
larindan bahseden Woods* baylelikle insaat sirecine
dahil olarak karsisinda miicadele verdigi kontrol meka-
nizmalarnin siirecte yer almasina engel olabilmektedir.
Woods’un tasarimlari genellikle negatif sosyal, kiiltirel
ve politik durumlara bir cevap niteligi tagimaktadir.

Woods’un,*” kontrol mekanizmalari karsisinda 6ne
sirdugl kavram, ‘6zgir mekan’dir (freespace). Bu kav-
ram, ‘anarchitecture’ ile yakindan ilgili gorinmektedir.
Bireysel yasam laboratuvarlari olarak adlandirilabilecek
0zglr mekanlardaki islevlerin, mimar yerine, gevsek
yapili ve durmaksizin degisen toplumdaki kullanicilar
tarafindan belirlendigini sdylemek miimkinddr. Boyle-
likle yasamanin ve disinmenin yeni yollarini gerekti-
ren mekanlar ortaya cikabilecektir.”® Ozgiir mekanlar,

42 Lebbeus Woods’tan aktaran: Ou- “ Giovannini, 2004.
roussoff, 2008. 4 Woods, 1992, s. 9.

4 Woods, 1992. 7 A.g.e, s.9.

4 Kanekar, 2010. 48 Kanekar, 2010, s. 778.
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toplumlarin kultlrel olarak yeniden Uretimini saglaya-
bilir. Yapinin icindeki 6zglir mekan, bireyi merkez; onu
cevreleyen striiktlirli hareketli birimler olarak alan bir
olusum olarak ifade edilebilir. Bu 6zgurligu, katilasmis
denetim mekanizmalari icinde bulmak zor gériinmek-
tedir. O nedenledir ki, Woods’un c¢alismalari cogunluk-
la, bu potansiyeli tasidigini dlislindig, sosyal diizenin
olmadigi, kriz/savas halinde olan kentleri konu edinir.

1990’da Berlin Duvari’nin yikimindan sonra hazirladigi
‘Berlin Ozgiir Bélge’ (Berlin Free-Zone, 1990) ve Hir-
vatistan’daki sivil savas sirasinda tasarladigi ‘Zagrep
Ozgiir Bolge’ (Zagrep Free-Zone, 1991) buna &érnektir
(Sekil 5, 6).

Lebbeus Woods’un tasarladigi mekanlar, s6z gelimi
Mies van der Rohe’nin cok-islevli mekani ile karsilas-
tirildiginda, bunlari cok-islev’siz’ (multi-functionalless)
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Sekil 5. Cizim ve fotograf kolaji, Lebbeus Woods. Kaynak: Kanekar, Aarati, 2010, Between Dra-
wing and Building, The Journal of Architecture, 15 (16), ss. 771-794.

Sekil 6. Cizim ve fotograf kolaji, Lebbeus Woods. Kaynak: Kanekar, 2010.
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Sekil 7. Mekanlarin temmelliikl (appropriation) solda:

nutlar. Kaynak: Kanekar, 2010.

mekan olarak tanimlamak mumkindar. Cok-islevli
mekanlar, belirli bir amaca yonelik kurgulanan ve ¢ok-
lu/gelecek kullanimlara uyum saglayan 6zellikler tasir-
ken, cok-islev’siz’ mekanlar kesin bir kullanim igin ta-
sarlanmamistir. insa edilir, (izerine eklemlenir, kullanilir
ve baskalari tarafindan tekrar kullanilmak Gzere terk
edilir. Woods’a gore kentteki bazi mekanlarin hig kulla-
nilmamasi mimkindar.* Sozgelimi savas sirasinda yi-
kim yasamis kentlerde insaat/banka kredisi, hikimet,
yeni malzeme ihraci olmaksizin kent, geri dontsimli
malzeme ve anlamlarin kentidir. Fakat ayni kent, kendi-
ni yeniden insa etmek istediginde, yikim gérmis olanin
kentsel kolajini rahatlikla yapmak mimkin olmamak-
tadir. Bu noktada mimar, malzemeyi baskalastirmak ve
yikimin entelektlel tortularini gergek yeniye donistiir-
mek icin yollar bulmalidir.*®

Woods, yukarida deginilen “Anarchitecture: Archi-
tecture is a Political Act” adli kitabinin giris bolimin-
de bu kurami gelistirmeden seneler dnce Brezilya, Sao
Paulo’ya yaptigi bir geziden bahseder.>! Kendisine, Sao
Paulo’daki sosyal dengesizlikler konusuna nasil bir ¢o-
zim Onerisi getirecegi soruldugunda, hiyerarsi, politika

“ Ag.e,s. 779. 0 Ag.e,s. 781, 51 Woods, 1992, s. 18.
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hi¢ varolmamis mekanlarin vektorleri, sagda: yiiksek ko-

ve ekonominin denetledigi bir kent igin yapilacak ¢ok
sey olmadigini; Brezilya’nin problemlerinin ¢ozile-
bilmesi icin hiyerarsi kiltirinin asilmasi gerektigini
soylemistir. Bu bakis acisinin ‘anarchitecture’ ile iliskili
olarak yorumlanabilecek yoni ise, mevcut hiyerarsik
toplumsal yapinin karsiti olarak onerilmis olan ‘hete-
rarsik’>? toplumdur. Heterarsik toplumlar, gesitlilik ve
secim acgisindan zengin; karmasik, akici ve ¢cok katman-
I, sanat ile hayatin birlikte aktigl, akici bir otorite iceren
yapilardir.>® ‘Heterarsik kent’ ise, hiyerarsik ve tarihi
kentin icinde yapilanmis 6zglir bolge olarak gorilebi-
lir>* iste bu 6zgiir bolgeler, diger altyapidan ayrilarak
kendilerini topluma ‘heterarsik kent’ olarak sunarlar:
Otoriter kontrolden bagimsiz bir kent.

Heterarsik 6zglir bdlge modeli kiiglik bir insan grubu
ile baslar. Bu grup, otorite denen kurumu bilinyesinde
barindirmaz ve gruptaki herkes yalnizca kendi perfor-
mansinin otoritesine sahiptir. Grubun kent ve toplumla

52 Hiyerarsi (hierarchy): insanlar-
dan olusan bir grubun yetenek
veya ekonomik, sosyal veya pro-
fesyonel konumlarina gore yapi-
lan derecelendirme (Merriam- lins Dictionary, 2014).
Webster, 2014). 53 Kanekar, 2010, s. 789.
Heterarsi (hetearchy): Her ége- 54 Woods, 1992, s. 11.

nin gii¢ ve otoritenin yatay pozis-
yonununda yer aldigl, her birinin
kuramsal olarak esit rol Ustlendi-
gi 6gelerden olugan aglardir (Col-
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Sekil 8. Berlin Serbest Bolge 3-2 (Berlin Free-Zone 3-2), 1990'da birlesen Berlin icin Lebbeus

A r

Woods'un terkedilmis hiikiimet binasi icin, uygulamadan cok kuramsal olan ve herhangi bir islev
tasimayan bina onerisi. Kaynak: Woods, Lebbeus, 1992, Anarchitecture: Architecture is a Political

Act, London, Academy Editions, ss.106-107.

olan iligkisi bunlarla nasil bir iletisim icinde olduguna
bagl olarak gelisir.>> Bu baglamda ‘6zgir mekan’, bi-
reysel otonominin yeni mekansal manifestosu olarak
yorumlanabilir.

Aslinda Woods’un yaptiginin, uygun kosullari sag-
layan bina tanimina iliskin geleneksel dnkosullardan
aylklanmis bir mimarlk anlayisi oldugu soylenebilir.
Clnki, Woods’a gore mimarlarin biyuk kismi, ¢calisma-
larina politikayl sokmamaya gayret etmektedir. Boyle-
likle kendilerine yiklenmis yaratici, inovatif sifatlarina
inanmalari kolaylasmaktadir. Oysa bu ifadeler, politik
ve glicl elinde tutan kurumlar tarafindan kurgulanmis
fiziksel ve sosyal diizenin birer parcasidir.>®

Bu dislinceye paralel egilim gosteren Leach®’ ta-
rafindan Ust seviyede fasist olarak nitelenen mimar,
insan yasami Uzerindeki ‘tanimlayic’ ve ‘kontrol edi-
ci’ etkisini kaybetmektedir. Boylelikle, ‘sanat hakkin-
da her seyi bilen kisi’ sifatindan ‘mekansal danisman’
kimligine daha yakin durmaya baslamistir.>® Cok agiktir
ki, yapilan islerin bir kismi gerektigi icin gerceklestirilir-
ken, bir kismi da yalnizca mimarin gorsel ve epik glicli-
ni sergileme amaci glitmektedir.

Woods ve mimarlik anlayisinin gelisimi konusundaki
sasirtici gercek, yaklasik otuz sene dnce, donemin en
aktif mimarlarindan Eero Saarinen’in yapmis oldugu
kariyer teklifini reddedip Matta-Clark’in 1970’lerde ge-
listirdigi ‘anarchitecture’ kavramini yorumlayan bir an-
layisi sorgulamaya baslamasidir.>® Aslinda, Woods’un

*A.ges. 15.
% Woods, 1992, s.9.
57 Leach, 1999.

8 Kanekar, 2010, s. 790.
% Harries, 2011, s. 51.
0 A.g.e,s. 52,

346

amacinin, mekani notralize eden ve ardindan insanla-
rin nasil davranacaklarini bilmedikleri ve yollarini kay-
bedecekleri bir ‘sey’e ¢cevirmek oldugu ifade edilebilir®
(Sekil 7, 8).

islerinin pek cogu kuramsal alanda kalip belirli bir
kitleye ulastigindan ve bu anlayis mimarlik diinyasinin
Uretim-tiketim donglsinin disinda kaldigi igin olsa
gerek, 1990’lardan sonra mimarlik diinyasinda adina
rastlamak pek mimkin olmayan Woods’un, Steven
Holl Mimarlik icin Chengdu’daki Raffles City’ye yone-
lik tasarlamis oldugu ‘Isik Pavyonu’ (the Light Pavillon)
deneysel bir mekan olarak kurgulanmistir. Bilindik bir
¢ boyutlu geometri icinde konumlandiriimis ve bu ge-
ometri tarafindan sarmalanmis Isik Pavyonu, ortogonal
bir diizenin icindeki dlzensizligin mekanidir (Sekil 9).

Sekil 9. Chengdu'daki
Raffles Complex igin-
de yer alan, Lebbeus
Woods'un Christoph A.
Kumpusch ile birlikte ta-
sarladigi Isik Pavyonu.
Kaynak: www.stevenholl.
com
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Karsi Durusun Mekani

Muhalif mimarlikta, muhalefet edilen, ana akim
mekan kavrayisinin temel kabulleridir. S6z konusu ka-
buller, mimarlik stirecinde donlisimli olarak, birbirine
eklemlenerek ve kemikleserek, ardindansa bir dnce-
kini yikarak gelisim gostermistir. Zaman, ana akimin
mekan soyleminde, 6nce mekanla bitinlesik bir olgu
olarak kabul gormisken, ilerleyen siirecte, mekanin
ondan bagimsiz olarak gelisim gosterebilen bir parca-
si olarak ele alinmaya baslamistir. “Anarchitecture’da
sikhkla vurgulanan bir olgu ‘kontrolsiizliik’ olmustur.
Hattd ‘anarchitecture’in, ‘kontrolstzlik tektonikle-
ri’ icin tasarlanmis bir durum oldugu iddiasi vardir.®*
Kontrollin olmadig ortamda, 6ziinde bir kontrol araci
olarak kullanilan zamanin kontrol edilmesi ise mim-
kiin degildir. Oyleyse mekanin kontrolsiiz olmasi, an-
cak ve ancak zaman baglaminda miimkdinddr; her yeni
zamanda varolan yeni bir mekan. Buradan hareketle,
‘anarchitecture’da zamanin, mekanin temel bileseni,
bas kurgulayicisi oldugu sonucuna ulasilabilir.

Muhalif mimarlik sdylemlerinde lzerinde durulan
bir baska kavram kuskusuz, diizensizliktir. Dlizen kav-
raminin, askinlik dizleminde tanimlanmis, bitmis ve
herkes tarafindan es bicimde deneyimlenen mekan
anlatisinda yeri vardir. Oysa muhalefetin mekaninda,
aksine; cokluk, farklilik, ayrilk vardir. Mekan, bir olus
seklinde sonsuzluk igerir. Sozgelimi Gordon Matta-
Clark’in kesim islerinde, mekani deneyimleyen kisinin
kesigin neresinde bulundugu, ona neresinden baktig
kritik 6nem tasimakta ve her bir acida bu deneyime
yeni bir zamansallik katmaktadir.

Lebbeus Woods’un cizimlerinde zamanin farkh bir
yorumuyla karsilasilir. Mekanin her zaman bir insai ey-
lem sonucu ortaya ¢iktigi kabulliiniin aksine, Woods,
mekan konusundaki tim anlatisini gizimler ve gorsel
isler Gzerinden aktarir. Dolayisiyla kisiye, fiziksel mekan
ve onu deneyimleyen kisi olmaksizin, gizimler tizerinden
bir mekan deneyimleme sansi tanir. insaat siirecinin at-
landigl bu yontemde, mekanin icerdigi zaman boyutu
diger tim deneyimlere gore daha hizlidir. Bu durum,
zamanin alisilagelmis kabulunun 6tesinde bir dene-
yim yasatir. Benzer bicimde Woods, ‘anarchitecture’l
tanimlarken, bu kavramin eski yasam yontemlerini ve
distince bigcimlerini icermediginden bahsetmistir. Buna
gore soz konusu mekan, 6nceden tasarlanmaz ve en
onemlisi tahmin edilemez.®* Mekanin, simdiki zamanin
oncesine dair bir bilgi iceremeyecegi ifadesi, mekanin
yalnizca ‘simdiki zaman’da, ‘su an’da oldugu haliyle va-
roldugunu vurgular niteliktedir.

1 Evans, 1997 (1970). 62 Kanekar, 2010, s. 778.
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Kabul edilmis mimarligin mekan anlatilarinda, 6zel-
likle geleneksel diinyaya ait mekan kavrayisinda, insa-
na has ve dolayisiyla toplumsal verilerin yeri yoktur.
Mekan, ideal diinya metninin, bitmis, eksiksiz, ideal bir
pargasi olarak ele alinir. Modern diinyanin kurulusun-
dainsan faktori yer bulmakla beraber, siireg icerisinde
yeniden askin bir metin tanimlanir. Boylelikle, insan ve
toplumun mekan anlatisinda varolma sansi yok edilir.
Bu kez mekan, modern hayat mitinin kurallariyla yazil-
mis eksiksiz metnin, kurallara bagl bir pargasi olarak
yer alir sistemde. Ne zaman ki, modernizm elestirisi ile
birlikte, mekan kavrayisinda bir donilisiim baslar, o za-
man mekanin insan ve deneyimi ile varoldugu anlayi-
sindan bahsedilir hale gelir. Calismada, bu déntsiimiin
bir uzantisi olarak ele alinan ‘anarchitecture’ kavramin-
da, insan ve toplumsal yapi, mekani olusturan olgular
dizisinin basinda yer almaktadir. Sézgelimi, Lebbeus
Woods’un deneysel mimarlik anlatisinin  timdyle,
toplumsal yapi Gzerine kuruldugunu séylemek yanls
olmaz. Woods, séyleminin biyik bir bolimini kapsa-
yan ‘6zgir mekan’ anlatisinin temellerini, gevsek yapili
ve durmaksizin degisen toplumun kullanicilari Gizerin-
de olusturmustur; bireyin merkezde konumlandigi,
onu gevreleyen striktlrin ise hareketli birimler olarak
tanimlandigi bir mekan. Bunun ise ancak, toplumsal hi-
yerarsinin ve katilasmis denetim mekanizmalarinin ol-
madigi bir ortamda gerceklesme ihtimali bulunmakta-
dir ki bunu saglayacak toplum ‘heterarsik toplum’dur;
bireyin, derecelendirme sisteminin icinde degil de, gii¢
ve otoritenin yatay pozisyonunda yer aldigi ve esit rol-
ler Gstlendigi bir ag sistemi. Bu baglamda, heterarsik
kenti, hiyerarsik kent dokusunun i¢cinde konumlanmis
‘Ozglir bolge’ olarak yorumlamak mimkanddir.

Heagney’nin mekan konusunda ozellikle vurgula-
dig1 kavram ise ‘gecicilik’tir. Anarchitecture’ anlatisini
ilkel toplumlar Gzerinden ortaya koyan Heagney, gerek
ilkel toplumlarin liderlik anlayisinin gerekse mekansal
deneyimlerinin geciciliginden bahseder. Bu baglamda,
toplumsal yapinini higbir 6gesi kesin, kati veya kalici
degildir. Buradaki gegcicilik, bir dnceki ‘gecmis’ ile hig-
bir zaman ayni olmayan ‘an’lar dizisi olarak ele alindi-
ginda, her bir yeni ‘an’da farkli bir mekan oldugundan
bahsedilebilir. Mekanin deneyimlendigi her an, mekani
baska bir deneyim olarak yeniler. ilkel toplumlarda,
mekanin toplumsal yapi ile iliskisi ¢cok sadedir. Mekan,
yas, cinsiyet veya sosyal pozisyona bagli olarak gelis-
mez. Tanrinin sembolik, liderlerin gecici ve yetkisiz
oldugu, din adamligi kurumunu barindirmayan ilkel
toplumlarda hiyerarsiden bahsetmek pek mimkiin
gorinmemektedir. Otoritenin olmadigi bu toplumsal
yapinin mekani ise kuskusuz, kaygandir, degiskendir,
serbesttir.
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Mimarlikta Bir Kars1 Durug Tavr1 Olarak ‘Anarchitecture’

Sonug Yerine

Gerek Brian Heagney, gerek Lebbeus Woods, gerek-
se Gordon Matta-Clark, mimarlik kokenli olmalarina
ragmen, ‘mekan’i alisilagelmis mimar kavrayisi ile el
almamis ve kavramin icerigine 6zgln katkilarda bu-
lunmus kisilerdir. Aslinda yaptiklari, ‘anarchitecture’
kavramina farkl perspektiflerden yaklasarak ‘mekan’
kavramini sorgulamak olmustur. Bu, Matta-Clark igin,
geleneksel mimarlik anlatilarinin temel kabullerine
(firmitas, utilitas, venustas) karsi gelmek anlamini ta-
sirken, Lebbeus Woods igin, toplumlarin kiltirel ola-
rak yeniden Uretimini saglayabilecegini belirttigi ‘6zgtr
mekan’in arayisini; Brian Heagney i¢cinse modern top-
lumlarda artik mevcut olmayan bazi ozelliklerin ilkel
toplumlarda arastiriimasi ve mekan anlayisina katkila-
rini tespit etmeyi ifade etmektedir. Matta-Clark, bina
dosemelerinde yarattigl kesikler ile, fiziksel anlamda
mekani eksiltirken, aslinda ona yeni boyutlar, perspek-
tifler ve anlamlar katarak mekani cogaltmistir. Kesikler,
genel gecer kabullerin karsisinda bir durustur, sistemin
Urettigi mekanin potansiyellerini arastirma bigimidir.
Bu noktada Gordon Matta-Clark ile Lebbeus Woods’un
yollari kesisir -ki iste bu kesisim ‘anarchitecture’ olarak
adlandirilabilir - ¢linkii Woods da, sistemin, kontrol
mekanizmalarinin karsisinda ‘6zgir mekan’ kavramini
Oonermistir. Burada islevleri belirleyenler, toplumdaki
kullanicilardir. Mimarligin kati kurallarindan bagimsiz
olarak olusan mekan, toplumun kulttrel olarak yeni-
den Uretimini saglayabilir. Oysa, Woods’un belirttigi bu
Ozgurligl, katlasmis denetim mekanizmalari iginde
bulmak zordur. Dolayisiyla, ‘anarchitecture’, toplum
Uyelerinin, alisilagelmis ve kabul gérmis mekan yak-
lasimlarinin arasinda, degisimi isteyen, destekleyen ve
merak eden bir mekan arayisi icinde olmalari olarak
yorumlanabilir. Bu sayede kavram, sirf mekan konu-
sunda yeni bir arayisin izlerini tasimakla yetinmeyip,
aslinda yarattigi 6zgiir mekanla 6zgirlesen bir toplu-
mun yolunu da tariflemektedir.
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