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Kentsel Mekanlarin Aynilasmasi: Midyat Ornegi

Uniformification of Urban Spaces: The Midyat Case
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Gilnlmiuzde kentsel mekanlar, Uretim, dolasim ve tiiketim
iliskilerine konu olan bir meta haline gelmistir. Kiiresellesme,
kentsel mekanlarin metalagsmasini uluslararasi bir dlgege ta-
sirken, kentler de gerek yerel gerekse kiiresel sermayenin ya-
tinnmlarinin yoneldigi alanlar olmustur. Bu siiregte farkl cog-
rafyalardaki Ulkelerde, kentler birbirleri ile yarisirken, kent-
sel mekanlar giderek daha fazla birbirine benzemeye basla-
mislardir. Kiiresel rekabet disinda kalan kentler de bu degi-
simden etkilenmekte, kendi cografya ve kilturlerinden fark-
Il bir sekilde 6rnek aldiklari kentlerle benzesme ve aynilas-
ma sirecine girmektedirler. “Midyat” dini ve etnik farkhlik-
lariyla ¢ok kaltlrll bir yapiya sahiptir ve bu nedenle “dinler
ve diller sehri” olarak adlandiriimaktadir. 1980’li yillarla bir-
likte yorede yasanan teror ve beraberindeki gé¢ yerlesme-
nin toplumsal yapisini 6nemli 6lglide degistirmistir. Midyat’in
onemli kiltlrel ve toplumsal aktori olan Siiryaniler ve Ye-
zidiler bolgeyi terk ederken, onlardan bosalan yerlere teror
olaylarinin yogun oldugu yerlesmelerden gelen veya zorunlu
gbce tabii tutulan Kirtler yerlesmislerdir. Midyat’in degisen
nlfus yapisi kentin mekansal 6zelliklerinin de farklilasmasi-
na yol agmistir. Kentin kiltirel gesitliliginin izlerini barindiran
mekanlari, bugiin yerini biylk kentlerdeki yapilasmaya ben-
zeyen mekanlara terk etmeye baslamis, kent diger kentlerle
aynilasma slirecine girmistir. Bu makalede, Tiirkiye’deki kent-
lerin yasamakta oldugu aynilagsma silireci Midyat 6rneginde
degerlendirilmektedir.

Anahtar sozciikler: Aynilasma-tek tiplesme; gog; kentlesme; kilttr-
kimlik; planlama.

'Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama Bélimdi,
istanbul.

Urban spaces today have become commodities in production,
circulation and consumption. While globalization accentuates
the commodification of urban spaces on an international scale,
cities, on the other hand, have become areas where invest-
ments of both local and global capital concentrate. In this pro-
cess, cities in countries located in different geographies com-
pete with one another, and urban spaces are becoming much
more alike. Even cities that have fallen outside global competi-
tion are influenced by this transformation, as they go through
the processes of assimilation and uniformification in their wish
to resemble cities in a geography and with a culture other than
their own. Midyat is a city with a multi-cultural structure con-
taining religious and ethnic diversities, and thus it is referred to
as the “city of faiths and tongues”. Since the 1980s, the terror
acts in the region and the migration that followed have greatly
affected the social structure of the settlement. As Assyrians and
Yazidis, important cultural and social contributors in Midyat,
left the region, Kurds fleeing from settlements disturbed by the
acts of terrorism or who were part of the mandatory migration
settled in the vacated areas. The changing population struc-
ture of Midyat has also altered the spatial characteristics of
the city. Urban spaces containing the traces of the cultural di-
versity of the city are being replaced by structures resembling
the building developments in large cities, and the city has been
undergoing a process of uniformification with other cities. This
article evaluates the process of uniformification experienced in
Turkish cities through the example of the Midyat case.

Key words: Assimilation-uniformification; migration; urbanization;
culture-identity; planning.
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Giris

Gunidmizde kent mekani yalnizca Gretim, dolasim
ve tiiketim iliskilerinin orgitlendigi yer olmanin ote-
sinde bir anlam kazanmis, mekanin kendisi de Uretim,
dolasim ve tiiketim iliskilerine konu olan bir meta hali-
ne gelmistir. Kiiresellesme ile birlikte kentsel mekanin
metalasmasi uluslararasi olgege tasinmistir. Boylelik-
le kentler gerek yerel gerekse kiiresel sermayenin ya-
tirmlarina konu olmaktadirlar. Bu baglamda, sermaye
ve kentler agisindan iki yonlu bir stire¢ s6z konusudur;
sermaye yatirimlari icin uygun altyapilara sahip kent-
leri ararken, kentler de yatirimlari ¢ekebilmek amaciy-
la mekanlarini sermayenin begeni ve talepleri dogrul-
tusunda degistirmeye calismaktadir. Bu siiregle birlikte
dinyanin farkli Glkelerinde veya (lkelerin farkli cograf-
yalarindaki kentler ve/veya kentsel mekanlar giderek
daha fazla biribirine benzemeye, baska bir degisle de
ayni ozelliklere sahip mekanlar biribirini tekarar etme-
ye baslamistir. Kiiresellesme siireci ve bu sirecte yari-
san kentler acisindan kiresel rekabete konu olan kent-
ler ve mekanlari baglaminda bu durum ¢ok yogun 6l¢-
de yasanmaktadir.t? Ancak incelenmesi gereken ve bu
makalenin de konusu olan, kiiresel rekabet kapsami di-
sinda olan kentler agisindan kentlerin giderek birbirine
benzemesi ve hatta aynilasmasi durumudaur.

Bu yazida, Turkiye'deki kentlerin 6zellikle kiglk ol-
cekli kentlerin giderek daha yogun sekilde maruz kal-
dig1 aynilasma slreci Mardin iline bagli Midyat ilge-
si 0zelinde degerlendirilecektir. Calismada oncelikle,
Turkiye’'deki kiresellesme ve bu baglamda kentlesme
surecleri irdelenmis, bununla baglantih olarak goc¢ ol-
gusu ve paralelinde kultar, kent kalttrd ve kentin kil-
tlrd kavramlari incelenmistir. Tum bu irdelenen si-
regler kapsaminda Ulkemizdeki planlama sistematigi
ve uygulamalari tartisilirken her bir konu Midyat yer-
lesmesi 6zelinde ele alinmistir. Sonug bolimi ise Mid-
yat 6zelinden yola ¢ikilarak tartisilan “kentsel mekan-
larin aynilagsmasi” sorunsalinin genellestirilen sonugla-
rini icermektedir.

Kentlesme Sireci

Kentlesme genel olarak nifusun belli bir yogunlu-
gun ve blyikligin Ustindeki yerlesmelerde toplan-
masi olarak ele alindiginda, tlkemizdeki kentlesme bu
sureci hizlandiran ve yonlendiren bir olgu olan gog ile
birlikte ele alinmaktadir. Gog¢ 6zellikle 1950°li yillarin
basindan bu yana tlkemizde kentlesmenin temel belir-
leyicilerin basinda gelmektedir.

Nifusun kentsel yerlesmelerde yogunlasmasi sire-
ci tarihsel olarak incelenirken bu streci ekonomik, top-
lumsal ve siyasal yapilarin farklilasmasi ile donemlen-
dirmek olasidir. Ulkemizdeki kentlesme siireci izerine
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calisan arastirmacilar bu déonemlendirmeyi yaparken
farkh kuramsal yaklasimlardan yararlanmakla birlikte
cumhuriyetin ilani, 1950 yilinda II. Dlinya Savasi sonra-
sinda ve 1980 yilinda askeri midahale ile degisen eko-
nomik ve siyasal yapiyi sireclerin donemlendirilmesi-
nin temel degiskenleri olarak ele almaktadirlar. Bu do-
nemler her ne kadar llkemize 6zgl gibi gorinse de,
tim diinyada yasanan degisim ve donistmlerin yansi-
masi olarak tanimlanmaktadir.

Degisen ekonomik ve siyasal yapilar kent mekanla-
rint olusturan dinamikleri degistirmekte, bu da fark-
Il mekansal 6zellikleri beraberinde getirmektedir. Bu
baglamda kentsel mekanlari olusturan kentsel ve kent-
Gstl yapilar, slirecler s6z konusudur.

Ulkemizdeki kentlesme siirecinin yogun olarak ya-
sanmaya basladigi yillar 1950°li yillardir. Bilindigi gibi
tarimsal Gretimin artirilmasi ve tarim sekt6érinin ge-
listirilmesi yonunde ulke disindan alinan yardimlarla,
tarimda yasanan makinelesme ve beraberinde yasa-
nan gog hizl bir kentlesme siirecini baglatmistir. Ancak
kentsel mekanlarin aynilagsmasi siireci agisindan, 1980
sonrasindaki ekonomik, siyasal ve beraberinde de top-
lumsal yapidaki degisimler blyik 6nem tasimaktadir.

1980 yili basinda “24 Ocak kararlari” ile tilkenin eko-
nomik yapilanmasinda temel bir degisim sireci basla-
mistir. Alinan bu kararlar ile birlikte ithal ikameci sana-
yilesme stratejisinden ihracatin tesvik edildigi bir kal-
kinma stratejisine gecilmistir. Bu sanayi sektoriinde yo-
gunlasan bilyik sermayenin bu gline kadar sahip oldu-
gu glvenli ortamin degismesi anlamindadir. Bu bag-
lamda blylik sermaye varligini sirdirmek amaciyla sa-
nayi disindaki sektorlerde yatirirm yapma ¢abasina gir-
mistir. Baska bir deyisle sermaye birikim sireglerinin
birinci gevrimiyle ikinci ¢gevrimi' arasindaki iliski radikal
bir bicimde yeniden tanimlanmistir.

Sermaye birikiminin ¢evrimleri arasindaki dengenin
yeniden tanimlanmasinin en 6nemli sonuglarindan bi-
risi bliyuk kentlerin, 6zel ve devlet yatirrmlarinin gide-
rek artan bicimde ana hedefi haline gelmesidir. Bu si-
reci hizlandiran ve gelistiren arac ise; merkezi hikui-
metin elinde olan planlama ve imara yonelik yetkile-
rin 1980 sonrasinda yerel ydnetimlere devredilmesidir.

1 Harvey’e gore, kapitalistler arasindaki kaginilmaz rekabet bir asiri biri-
kim bunalimina neden olmaktadir. Agiri birikim sorunu birinci cevrim-
de, biriken sermayenin talep doygunlugu nedeniyle yatirrma donis-
tirilememesinden dogmaktadir. Yatirimlarin birincil dongtden ikin-
ci cevrime kaydirilmasi yoluyla kapitalizim asiri-birikim sorununu gegi-
ci olarak asabilmektedir. Bu durum sermayenin dikkate deger bir bo-
Iimindn yapil gevreye yonlendirilmesi anlamina gelmektedir. Bu ne-
denle yapili gevreye yapilan yatirimlar, bunalim dénemlerinde kapita-
list ekonomide istikrari saglamanin yolu olarak gorilmektedir.!?!
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Bu yasal degisim ile birlikte, kentler merkezi yonetimin
aktardigi kaynaklarin yerel yonetimler aracihigiyla yati-
rima dénistigi odaklar haline getirilmistir. Bu yatirim-
lar 6zel sektor tarafindan gerek ihaleler aracilig ile ge-
rekse dogrudan gerceklestiriimekte ve bu sekilde 6zel
sektorin yapili gevredeki varligi gliclenmektedir.l?!

Biyilk kentlerde ¢ok daha gli¢lii ve yogun yasanan
bu gelismeleri kiiresellesme siireci daha da hizlandir-
mis ve devreye c¢ok uluslu sirketler de girmistir. Bu gelis-
melerle birlikte kentsel fonksiyon alanlarinin yer segim
kararlari ve yapilagsma siireglerinin belirleyicisi sermaye
ve onun tercihleri olmustur. Ornegin llkemizde kent-
sel mekana ve kent yasamina ¢ok yakin zamanda dabhil
olan Alis Veris Merkezleri (AVM) hem yer se¢im karar-
lariyla kentlerin makroformlarinda belirleyici olmuslar,
hem de kent sosyal hayatinin vazgegilmez tiiketim alan-
lari arasina girmislerdir. Yine bu dénemde buyik kent-
ler gokdelenlerle tanismis, bu yiliksek yapilar -yabanci
Ulkelerdeki benzerleri gibi- is ve finans merkezlerinin
simgesi olarak mekandaki yerlerini almislardir.

Ulke ekonomik yapisinda meydana gelen degisim-
ler toplumsal yapiya da yansimis, yeni ekonomik yapi-
lanmaya paralel olusan yeni sinifsal yapi 6zellikle konut
alanlarina yonelik farkl tercihleri ile kent mekanini et-
kiler hale gelmislerdir. 1980 6ncesi dénemde yasal ol-
mayan konut alanlarinin gelisimi gecekondu mahalle-
leri seklinde, yasal konut alanlarinin gelisimi ise kiiguk
oOlgekli sermayenin yap-sat sistemiyle sekillenirken, bu
doénemde yeni orta sinifin konut alani tercihleri ve bi-
ylik sermayenin kente yonelisi yeni konut alanlarinin
gelisimini ve kenti bicimlendirmektedir.

Orta ve orta-Ust gelir grubuna yonelik tretilen kapa-
li ve liks konut alanlari disindaki konut alanlari Gretimi
ise 1980 oncesinde olageldigi gibi daha kiclk oOlcek-
li sirketler tarafindan tek yapi 6lgegindeki apartman-
lar veya yasadisi yapilasmalar seklinde stirmektedir. Bu
tir konut alanlari agisindan en 6nemli farklilk ise ya-
sadisi gelismis alanlara yonelik olarak baslatilan déni-
siim projeleridir. Bu projeler araciligiyla yasadisi gelis-
mis alanlar igerisinde rantin yiksek oldugu boélgeler
blyilk sermayenin yatirimlari ile yeniden Gretilme si-
recine girmektedir.

Midyat ve Kentlesme Sureci

Midyat Mardin’in kuzeydogusunda, tarihte bilinen
en eski uygarlik merkezlerini barindiran, Mezopotam-
ya bolgesinin kuzeyinde ¢ok énemli kilturlerin, dille-
rin ve dinlerin kesistigi bir cografyada kurulmustur.
Midyat Mezopotamya olarak adlandirilan bdlgenin ku-
zey sinirinit olusturan Tur-Abdin Bolgesi icerisinde kal-
maktadir (Sekil 1). Tur-Abdin bélgesi 5000 yillik tarih-
leri olan Siiryani? olarak adlandirilan etnik kultdr igin
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Sekil 1. Mezopotamya, Tur—Abdin..Midyat.B]

Yahudiler’in Kudis’i kadar onemlidir. Siryanilerin
Midyat’taki gecmisi M.0O. 1367-800 yillari arasinda hii-
kiim stirmis Asurlular’a dayanmaktadir. Midyat Siirya-
nilerin yani sira, Ermeniler gibi diger Hiristiyan etnik
gruplarin, Musliimanlarin ve Yezidiler’in bir arada bu-
lundugu c¢ok toplumlu, ¢ok dinli ve ¢ok kiilturli bir ya-
piya sahiptir. Osmanli imparatorlugu egemenligi altina
girdigi 16. yuzyildaki nlfus yapisi incelendiginde; Mid-
yat nUfusunun %62’sini Hiristiyanlarin (Suryani, Erme-
ni, Protestan), %27’sini Muslimanlarin, %5’lik bir ora-
nini da Yahudilerin olusturdugu goriilmektedir. 19. yiz-
yila gelindiginde ise Hiristiyan niifusun %18’e geriledi-
gi, Muslimanlarin ise %80’e yukseldiginin belirtildigi
kaynaklarda, %2’lik oranla Yezidi niifusa rastlanmakta-
dir.®

1890 yilinda belediye teskilati kurulan Midyat, 1927
yilinda da Mardin’e baglanmistir. 1930 yilinda ise bir
Siryani yerlesmesi olan Midyat ile bir Arap yerlesme-
si olan Estel, tek bir belediye teskilati altinda birlesti-
rilmistir. Buglin Midyat, Mardin iline bagli, merkez ni-
fusu 56669, toplam nifusu 128085 kisi olan bir ilgedir.
Ekonomisi tarim ve hizmetler sekt6ériine dayanan kent-
te eski 6nemini yitirmis olmakla birlikte tas isciligi ve
telkari® sanati 6ne ¢ikmaktadir. Cok toplumlu, cok kil-
turll bir yapiya sahip olan Midyat’in bu ozelligi giini-
miizde de devam etmektedir. 2007 yilinda %3 6rnekle-
me ile yapilan hane halki anket sonuglarina gére Mid-
yat merkezde yasayan niifusun %40.6’s1 Arap, %50.9'u
Kurt, %3.8’i Sliryani ve %4.7’si Turk olarak kendisini ta-
nimlamaktadir.®! Ge¢misten giinimize devam eden

2 Suryani  kelimesi daha ¢ok Hiristiyanliga gegen ve yukar
Mezopotamya’da yasayan halk igin kullanilir. Irak ve iran’da “Asur” Su-
riye ve Turkiye’de “Stryani” adi kullanilmaktadir. Stryani toplumu ve
Sdryani kultiri Midyat ilce merkezinin Midyat tarafindaki yerlesme-
nin kurulmasinda, gelismesinde sosyal ve fiziksel anlamda sekillenme-
sindeki en etkili motiflerden biri olmustur.”

3 Telkari: ince tel haline dokiilen giimiisiin biikiilmesiyle olusturulan k-
¢k motiflerin bir araya getirilmesi olarak taninir. Timuyle el isciligine
dayali bir sanattir. [http://www.tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&
kelime=telkari&ayn=tam]
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Sekil 2. Midyat kentsel gelisim donemleri ve yapilarin fiziksel 6zellikleri.®!

bu toplumsal yapi sayesinde Midyat “dinler ve diller
kenti” olarak anilmaktadir.

Kentin fizik mekaninin bu toplumsal yapiyi yansitan
ozelliklere sahip oldugu goriilmektedir. Yerlesmedeki
mekansal orlintliniin temelini, 19. ylzyila ait yapilarin
yogunlukta oldugu iki mahalle olusturmaktadir: iki ayri
yerlesmenin, ¢ekirdeklerini olusturan. Estel ve Midyat
mahallelerinin kurulusu Osmanli imparatorlugu énce-
sine dayanmaktadir. Midyat bir Stiryani yerlesmesi ola-
rak bugiinki kentin dogusundaki tepede, Estel ise bir
Arap yerlesmesi olarak Midyat’in yaklasik 3 km batisin-
daki bir diger tepede kurulmustur (Sekil 2). Her iki ma-
hallede de yoreye 6zgl, kolay islenebilen kalker tasinin
kullanildigr 2-3 katl, avlulu, catisiz yapilar bulunmak-
tadir. Bu yapilar organik sokak dokusu ve 6zgiin mima-
risiyle Midyat’in kimligini tanimlayan en énemli fizik-
sel 6gelerdir.

Kent 1980'li hatta 2000’li yillara kadar bu iki ¢ekirdek
mahallenin ¢evresinde sagaklanarak gelismistir. Bu do-
nemde gelisme alanindaki yapilar ilk 6rnekleri ile olan
benzerliklerini zaman iginde yitirmis olmakla birlikte
kat yukseklikleri ve alan kullanimlari ayni kalmistir. An-
cak kent 2000’li yillarla birlikte Mardin-Batman yolu bo-
yunca ve kuzey-gliney dogrultusunda, gelisimini hizlan-
dirmistir. Bu dénemdeki gelisim stirecinde mekan, yo-
renin cografi ve yasam kulttrine aykiri, 6zglin mima-
riyi reddeden, farkli, ylksek katli (4-5 ve Gstl) ¢ok aile-
lik, betonarme binalardan olusan apartmanlar seklinde
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gelisim gostermeye ve bliylimeye baslamistir. Mevcutta
degisim ve gelismenin bir gostergesi olarak, farkli ma-
hallelerde farkli kiiltirlere ragmen, ayni yapilasma bigi-
mi hizh bir sekilde devam etmektedir (Sekil 1a-c).

Ozellikle 2000 yili sonrasinda gelisen mahallelerin
yukarida da deginildigi gibi yoreye 6zgil ve kiltirel ya-
piy! yansitan mimari ile hicbir benzerligi bulunmamak-
tadir. Kentin 1980-2000 arasinda gelismeye baslayan alt
bolgeleri fiziksel ozellikleri agisindan, blylik kentlerin
ceperlerinde yasa disi gelisen mahallelerle benzesirken,
2000 sonrasi gelismeye baslayan alt bolgeler ise daha
yiksek katl ve birkag bloktan olusan siteler seklindedir.

Gog

Go6¢Un zaman ve mekan bilesenleri diinyanin her ye-
rinde hemen hemen ayni olmasina karsin Ugiincii Diin-
ya Ulkelerindeki gécii diinyanin diger yerlerindeki go¢-
ten ayiran nokta gelismislik diizeyi, toplumsal ve kilti-
rel baglamin farkhhgidir. Bu tlkelerdeki gog kararlari-
nin en 6nemli nedeni ekonomiktir. Ancak bunun yanin-
da toplumsal, kiilturel, politik ve cevresel etkenler de
gecerli olmaktadir.

Turkiye acisindan gég¢ 6nemli bir olgudur. Yasadigi-
miz kentlesme sirecini go¢ olgusundan bagimsiz ola-
rak tanimlamak ve irdelemek olanaksizdir. Kentlerimi-
zin hizh ve kontrolsiiz biylmesi hizli ve kontrolsiiz go-
¢lin bir sonucudur. Bugiin de goc nedenleri farkhlas-
makla birlikte devam etmekte ve kentlerin gelisiminde
belirleyici roltina slirdirmektedir.
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Yapilan ¢alismalarda Turkiye’deki i¢c goc¢ genellikle ti¢
ana donem olarak tanimlanmaktadir. Bunlar 1950 6n-
cesi gocler, 1950-1985 arasi ve 1985 sonrasi olarak be-
lirlenmektedir Turkiye’de nifusun énemli bir kismi yer
degistirmistir. AksitP®! 1950-85 dénemini gogler agisin-
dan irdelerken (g alt doneme ayirmaktadir; 1950-55
arasl istanbul, Ankara, izmir gibi kentlerin yakin gevre-
sindeki kirsal alanlardan bu kentlere dogru go¢lin mey-
dana geldigi yillar, 1965-70 yillar arasini Orta Anado-
lu ve Karadeniz kirsalindan insanlarin bilytk kentlere
yoneldigi donem ve son olarak da 1980-85 arasi Dogu

(c)

Sekil 3. (a) Midyat konut dokusu. (b) Estel konut okusu. (c) Es-
tel - Midyat arasi yeni gelisme alanlar.®
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ve Guneydogu kirsalindan biyik kentlere dogru ger-
ceklesen goc donemi olarak tanimlamaktadir. Bu (¢ alt
doénem arasinda sayica en ¢ok insanin gog ettigi yillar
1980-85 yillari olarak ortaya cikmaktadir. Bir diger vur-
gulanmasi gereken nokta 1950-85 dénemindeki goglin
sadece koyden kente degil kentten kente de meydana
geldigidir.!®! 1985 yilina kadar olan tim bu gdglerin ne-
denlerini ise soyle siralamak mimkiindr;

a) itici nedenler; tarima yeni teknolojinin girisi, aI-
ga cikan nifusun tarim disinda gecim imkanlari araya-
rak kente veya bolge disina go¢ etmesi, toprak yeter-
sizligi ve yogun nifus artisindan dolayi topraklarin ge-
¢imi saglayamamasi, entansif tarima gegis, artan nifu-
sun kirsal alanlarda istihdamini olanaksiz kilmis, kent-
sel alanlarin gekiciligini artirmistir.

b) iletici nedenler; kirsal alanlarda yasam tarzinin ki-
sirligr (egitim, kiltir, eglence agisindan yoksunluk) ha-
berlesme ve ulasim imkanlarindaki gelismeler kdyden
kente gocl etkilemektedir. Mal ve hizmet Uretiminin
ve degisiminin sireci iletisim teknolojisindeki gelisme-
lerle hizlanmistir. Boylece nifusun belirli merkezlerde
toplanmasi zorunlu olmustur.

c) Cekici nedenler; is imkanlari saglayan sanayi ve
hizmet kuruluslari genellikle kentlerde ya da onlarin
cevresinde kurulmaktadir.®

Teror; kaynagini 1980 dncesinden alan 1984 sonra-
st yeni bir boyut kazanan ve 1990’ yillarda tirmanisa
gecen Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri'ndeki te-
ror olaylari en basta burada yasayan halki tehdit eder
olmustur. Kby ve mezralardaki halk glivenlik nedeniyle
sehre go¢ ederken, sehir merkezlerinde de terdr orgi-
tinin kepenk kapatma, harag alma, lojistik destek ara-
ma gibi baskilarindan 6tiirli giderek cansizlasan ekono-
mik yapi bélge insani icin hayati dayanilmaz hale getir-
mistir. Bu noktada bir yandan koylerden bdlgenin kent
merkezlerine ve gelismis illerine dogru yogun goc¢ yasa-
nirken, bir yandan da daha yogun olarak tlkenin diger
bolgelerine ve gelismis sanayi ve tarim yerlesmelerine
de go¢ dalgasi yonelmistir.[

Yukarida siralanan nedenlerle meydana gelen hiz-
I ve dogrudan gog¢ ve bu gocln tanimladigi hizh kent-
lesme oncelikle toplumsal ve ekonomik yapi sorunla-
rint dogurmus, bu sorunlar kentsel yatirim ihtiyaclari-
na yansiyarak ve (lke yerlesme deseninin kademelen-
mesini bozarak bolgeler arasi dengesizliklerin artmasi-
na neden olmustur.

1985-90 Sonrasi Koyden Kente Zorunlu Gog-
Yerinden Olma; 1990 sonrasi Dogu ve Glineydogu Ana-
dolu bolgelerinde yasanan yogun goc¢lin en 6nemli se-
bebi teror olaylari nedeniyle bélgede uygulanan po-
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litikalardir. Olaganistli Hal Bolge Valiligi’'nden acikla-
nan rakamlara gore, 1997 yili Kasim ayinda geri dénen-
ler harig, 378335 kisi bolgedeki koylerden go¢ etmis-
tir. Bunun yanisira yerlesim birimlerinin idari ya da as-
keri kararla bosaltilmasi, sistematik bir politika ve bir
ic glvenlik yontemi olarak uygulanmistir. Bu ortamda
yore halkinin maruz kaldigi baskilar da kéyden kente ve
ozellikle baska bolgelerdeki kentlere géglin yasanma-
sinda buyik etken olmustur.) Olaganisti Hal Kanunu
dogrultusunda Diyarbakir, Hakkari, Siirt, Sirnak, Tunce-
li ve Van illeri ‘Olaganiistii Hal Bolgesi’; Batman, Bin-
gdl, Bitlis, Mardin ve Mus illeri de ‘Olaganiistii Hal B&l-
gesi Miicavir Alanl’ ilan edilmistir. Ozellikle 1990 yilin-
dan sonra bu bolgelerde yasayan insanlarin karsi karsi-
ya kaldiklari kdy bosaltma uygulamalari ile 1990-1997
yillari arasinda s6z konusu boélgede 3211 koy bosaltil-
mis ve burada yasayan niifus gog ettirilmistir. Zorun-
lu gége maruz kalan insanlar bélgenin blyik kentleri-
ne ve bati ve gliney bolgelerdeki kentlere gé¢ etmek-
tedirler. Ulke icinde yerinden edinme ya da zorunlu
goc¢ olarak tanimlanan bu sirecin en belirgin 6zellik-
lerinden bir tanesi, s6z konusu kisilerin kentsel meka-
na her tirl milkten azade sekilde gelmis olmalaridir.
Yerinden edilme sirecinde “milksizlesme” ekonomik
olmasinin yanisira sosyo-politik acidan da énemli un-
surlar icermektedir. 1990’lardan 6nceki gog hareketle-
ri, agirhkli olarak ekonomik motivasyonlarla gergekles-
tirilmisti ve kente yeni gelen gé¢cmenlerin, kentsel ya-
samda var olabilmek igin sahip olduklari belirli bir ser-
maye birikimleri vardi. Ancak zorunlu gog siirecini be-
lirleyen kosullar, yerinden edilen insanlari sadece eko-
nomik anlamda dezavantajli pozisyonlara yerlestirecek
bir sermayesizlikle bas basa birakmadi, ayni zamanda
kokslzlik ve kaybolmusluk hissine de ugrath. Kentsel
alanda yeni bir baslangi¢ yapmak icin duyulan beseri
ya da kdltirel sermaye kaynaklarindan mahrum kal-
mak, en az kente ekonomik anlamda dezavantajli po-
zisyonda varmak kadar belirleyici olmaktadir.t

Midyat gerek 1990 6ncesi ekonomik nedenlerle, ge-
rekse 1990 sonrasi zorunlu nedenlerle olsun her iki an-
lamda da goc¢ alan ve gog veren bir yerlesme konumun-
dadir. Ozellikle 1980 ve 1990’li yillardan itibaren Mid-
yat merkez yerlesmesi ve koyleri terér nedeniyle gog
vermislerdir. Teror ile birlikte, altyapi, egitim ve ekono-
mik yapidaki yetersizlikler, glivenlik, kan davalari, Mid-
yat merkez ve cevre koy, ilge ve illerdeki batiya olan
gbcl artirmistir. Bu yasanan gogin yarattigl en 6nem-
li sonuclardan biri Midyat yerlesmesinin kimligini olus-
turan, en 6nemli toplumsal unsurlarindan biri olan
Suryani nifusunun Ulke disina go¢ etmesidir. Bu gog¢
Midyat’in toplumsal bilesenlerinden belki de en 6nem-
lisini yitirmesini getirmistir. Midyat merkez ile birlikte
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nidfusunun tamami veya c¢ogunlugu Siryani olan 10
adet koy, bazilari tamamen bosalacak sekilde gog ver-
mistir (Sekil 4). Midyat ilcesi genelinde 1985 verilerine
gore 5477 olan Siryani niifusu 2000 yilinda 796 kisiye
dismistir.B

Siryanilerin yani sira bolgenin kiltlrel zenginliginin
bir baska 6nemli unsuru olan Yezidiler de bu bolgeden
batiya ve Ulke disina go¢ etmislerdir. Midyat bir yan-
dan, kirsalindan ve kent merkezinden gog verirken, bir
yandan da hem kendi kirsalindan hem de cevre yerles-
melerden go¢ almaktadir. Gogle gelen niifusun bir bo-
[Gm{ Midyat’in kirsalinda 6zellikle Stryanilerin yurtdi-
sina go¢ ederek bosalttigl kdylere yerlesirken, bir bo-
[imi de kent merkezine yerlesmislerdir. Midyat’ta et-
nik yapi ayni zamanda ekonomik yapinin ve toplum-
sal siniflarin da belirleyicisi durumundadir. Etnik ya-
pinin mekansal dagilimi irdelendiginde; Midyat (mer-
kez) mahallesinin Suiryani nifusun; Estel (merkez) ma-
hallesinin de Arap niifusun yogun olarak yasadigi bolge
olma 6zellikleri korunmaktadir. Ote yandan Arap niifus
sayica Estel merkezden disa dogru ve Mardin-Batman
yolu boyunca doguya dogru yerlesmis durumdadir-
lar (Sekil 5). Kirt nifus ise Mardin-Batman yolu bati-
sindan itibaren doguya, kuzeye ve glineye dogru geli-
sen mahallelerde yerlesmis gorilmektedir.’®! Etnik yapi
ve kentsel bliyiime iliskilendirildiginde ise, Midyat’ta
Suryani’lerin bosalthigl alanlara kisa slirede, gogle ge-
len Kurt nifusun yerlesmeye basladigl gorilmektedir.
Fakat bu sirecte Siryaniler milkiyetlerini devretme-
dikleri icin Kurtler bu bolgelerde kiraci veya isgalci ola-
rak kalmislardir. Estel’de ise etnik yapi pek fazla degis-
memis, agirlikla Araplarin yasadigi bélge olmustur. An-
cak, Estel’in geleneksel dokusunu c¢evreleyen sagaklan-
mis bolgelerde de Kiirt nifus artmaya baslamistir. Et-
nik yapinin bu mekansal dagilimina baglh olarak; Str-
yanilerin 1950 6ncesinin yoéreye 6zgli mimarisine sa-

Sekil 4. Dogancay kdy: Suryani’lerin go¢ etmesiyle bosalan ve
kirt ailelerin yerlestigi koylerden biridir.”!
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Sekil 5. Midyat arazi kullanim ve etnik gruplarin mekansal dagilim1.®

hip yapilarinin var oldugu tarihi boélge icinde kaldiklarr;
Araplarin eski Estel’de varliklarini stirdiiriirken apart-
manlasmis yeni gelisme alanlarini da tercih ettikleri,
Kirtlerin ise geleneksel dokularin disinda 1980 sonra-
sinda carpik, saglksiz ve hizli gelisen yeni konut bolge-
lerine yerlestikleri gortilmektedir.

Sonug olarak Midyat’ta yasanan go¢ Midyat’in et-
nik yapisini ve bu etnik gruplarin mekandaki dagihmla-
rini farklilagtirmis ve degistirmistir. Midyat kentinin ta-
rihi dokusundaki mekanlarin 6zglinlGglinin temelin-
de yerlesmeyi kuran toplumlarin kiltirleri bulunmak-
tadir. Bu toplumsal yapinin degismesi kentin mekansal
yapisinin degismesinin temel belirleyicilerinden biridir.
Kentin 6nemli toplumsal gruplarindan biri olan Arap
nifus varhgini siirdirmektedir ve kentteki mevcut ni-
fusun yaklasik %40’ in1 olusturmaktadir. Ancak Sirya-
ni niifus orani %3’e dismustir. Stryani’lerin gegmis ve
buglinkii ekonomik yapilari, sektérel durumlari dikka-
te alinirsa; genellikle tas isciliginde ustalasmis, telkari
zanaatini bilen, ticaretle ugrasan bir sinif olarak tanim-
lanmaktadir. Stiryani nifusun Midyat disina go¢ etmesi
ve Midyat’in aldig1 gociin ise genellikle tarimla ugrasan
Kirt kokenli kirsal niifus olmasi kentin ekonomik, top-
lumsal yapisi kadar kentin fizik mekaninindaki gelisme-
lerin de belirleyicisi olmustur.

Kultlr, Tuketim Kaltlrd ve Modernlesme

Bulundugu cografyaya, icinde barindirdigi insan-
insan, insan-doga, insan-dilinya, yine insan ile somut-
lasan gecmis-simdi-gelecek iliskisine gore kent her do-
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nemde farkh oOzelliklerle ortaya c¢ikar. Her kent belli
kimlik ozelliklerle kiltlirt yaratir, barindirir; kiltlri ve
kiltdran GrinG olarak kendisi olur; baska bir anlatim-
la, kentle klltlr arasindaki iliski o kentin kimligini ku-
rar ya da olusturur. Kent, ne tiirden olursa olsun, kiilti-
rin yaratildigl, saklandigl ya da saklanamadigi, deger-
li bulundugu ya da bulunmadigi, anlasildigi ya da anla-
silamadigi, yozlastirildigl ve yikima siddete ugratildig
bir ortamdir.”!

insan gereksinimleriyle kiiltiiriin yaratilmasi arasin-
da farkh boyutlarda somutlasan bir iliskiden s6z edile-
bilir. Her kaltlir 6gesi, her kiltirel yapi temelde her-
hangi bir insan gereksinimine yanit vermektedir. Kiltur
Ogeleriyle insan gereksinimleri arasinda bir kosutluk
vardir. Kentlerin yapilanmasi ile bireyin 6neminin art-
masl ve bu cercevede ortaya ¢ikan gereksinimler, kent-
lerin yeniden yapilanmalarinda hatta modern kentlerin
dogusunda birincil derecede etkilidir. Baska bir deyis-
le kentlerin belirgin kimlik 6zellikler kazanmalariyla, bi-
reyin 6ne cikisi arasindaki kosutluk, dikkat cekecek di-
zeydedir.[”

Kent kimligini, kent kiltlriinG olusturmada insan
0gesinin ne yapmasi, neleri dikkate almasi gerekmek-
tedir? Salt gereksinimlerin kiskirtmasiyla kararlar alan,
secimlerde bulunan, hareket eden kent sakinleri olsa
olsa kentin “yeni” kimligini, kentin “yeni” kiltlrin ya-
ratabilirler; ancak bu bireylerin karar verici de olsalar,
kent kimligini, kent kiltirinQ olusturmalart mimkin
degildir.”
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GUnUmuzde kentler ve kentin klltlrt giderek 6zel-
ligini ve 0zglinligunl yitirmekte bir anlamda da kim-
liksizlesmektedir. Kentlerin her tilrll etkiye agik olma-
sI, giderek daha fazla genislemesi biyimesi, insani ve
evrensel degerlerin goz ardi edilerek s6zde gereksinim-
lerin karsilandigl, tiketimin giderek arttig kiiresel me-
kanlar haline gelmesiyle bu kimliksizlesme artmaktadir.

Kentte yasayanlarin giderek artan gereksinimleri ve
bu gereksinimlerini karsilamaya yonelik giderek artan
tuketimleri 6zellikle gelismekte olan llkelerin modern-
lesme siirecinde dnemli rol oynamis ve oynamaktadir.
Batili Gretim ve tirketim tarzlarinin benimsenmesi ile
birlikte glindelik hayat Gizerinden batililagsmanin sosyal-
lesmesi ve kiresellesmesi gerceklestirilmistir.®

1980 sonrasinda Ulkemizde her bakimdan liberalles-
me ve batililasma dénemi baslamistir. Bundan onceki
doénemde devlet tarafindan batililasma, daha dar ala-
na sikistirilirken, bu dénemle birlikte toplum bireyle-
ri, batihlasmanin ekonomik imkanlarina daha fazla sa-
hip olmuslardir. Siyaset ve devlet tarafindan toplumun
batililasmasina karsin, ekonomi ve toplum bireyleri ta-
rafindan “¢agin bir geregi” olarak batililasma siireci ya-
sanmis ve yasanmaktadir. Batililasmada toplum devle-
ti asmis ve geride birakmistir.® Bu durum toplumsal ve
kiltirel bitinlGglin zedelenmesi 6zglin kimliklerin yi-
tirilmesi baglaminda 6nemli sorunlara neden olmakta-
dir. Kiltdr, tiketim kaltlara ve batililasma kavramsal ir-
delemeleri, Midyat’taki degisim strecinin farkh bir bo-
yutunu ortaya ¢ikarmaktadir. Buraya kadar yapilan in-
celemeler kentlesme ve gog iliskisinin sonuglarini tart-
sirken, kiltir, tiketim ve batililasma kavramlari temel-
de bireyin yani insanin degisen gereksinim ve tercihle-
rinin kente olan etkisini yansitmaktadir.

Midyat’ta ve benzeri pek cok kentte gbclin kentin
toplumsal yapisini degistirdigi ve bu degisimin de kent-
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Sekil 6. Midyat'ta bir market.®
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sel mekanlari farkhlastirdig yadsinamaz bir gercektir.
Ancak siireg icerisinde insan da degismistir. insan’in
gereksinimleri ve gereksinimleri karsilama istegi artmis
ve tercihleri de farklilasmistir.2%!

Midyat’ta yasayan insan; tek ailelik geleneksel ko-
nutlar yerine, ¢cok kath apartmanlardan olusan siteler-
de yasamayi, bu apartman dairelerinde karasal iklimin
dezavantajlarindan kurtulmak icin biylk kentlerde ol-
dugu gibi klima kullanmayi, bakkal ve pazar yerine,
yine biyik kentlerdeki zincir marketleri andiran mar-
ketlerden alisveris etmeyi (Sekil 6), geleneksel zanaat-
lari olan kendi Urettikleri telkari yerine Tayvan’dan ithal
edilen telkariyi satmayi tercih etmektedirler.

Tercihler artik o kadar farklilasmistir ki, 2000’li yil-
larin basinda teror olaylarinin azalmasiyla gog ettikle-
ri Avrupa Ulkelerinden geri donen Siiryani aileler bile
birakip gittikleri “eski” evlerine degil, liks ve gosterisli
villalar olarak “yeni” insa ettikleri evlerine yerlesmek-
tedirler (Sekil 7).

Planlama Kurumu ve Yasal Mevzuat

Kentsel mekanlarin giderek daha fazla birbirlerine
benzemesi, kentlerin benzer mekanlara sahip olmala-
rinin nedenleri kentlesme, go¢ ve kiltur olgulariyla ir-
delendikten sonra, planlama kurum ve yasal sistemin
bu konuya etkisi Gzerinde durulacaktr.

Turkiye icin toplumsal, ekonomik ve siyasal boyutta
bir kirllma noktasi olan 1980 yili planlama kurumu agi-
sindan da bir donim noktasidir. Bu donemde yirirli-
ge giren yeni imar yasasi ve mevzuati ile plan yapma ve
yaptirma yetkisi merkezi yonetimden yerel yonetimle-
re verilerek yetki devrinin en bliylik ve en 6nemli adi-
mi atilmistir. Bu yetki devrine gliniimizde de pek cok
kamu kurumuna plan yapma ve yaptirma yetkisi veri-
lerek devam edilmektedir.

------

ekil 7. Elbegendi koyl: Geriye go¢ eden Siryanilerin
“yeni” konutlari.B!
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3194 sayili imar yasasi plan yapma ve yaptirma yet-
kisini yerel yonetimlere devretmesinin birka¢ olumlu
etkisi bulunmaktadir. Bunlardan bazilari; Bayindirlik ve
iskan Bakanhgr’nin tek yetkili kurum olmasi nedeniy-
le planin yapilmasi ve onaylanmasi siirecinde yasanan
zaman kayiplari en aza inecektir. ikinci olarak yerles-
melerin sorunlari yerelde ve sorunlara, ¢oziimlere ha-
kim olan yénetimler ve teknik ekipler tarafindan ¢6zi-
lecektir. Uglincii olarak ise, yerelde uretilecek bir pla-
nin yerlesmeye 6zgu nitelikleri daha dogru degerlendi-
rerek kentin tek tiplesmesi/aynilasmasi tehlikesinin gi-
derilecegidir.

Yerelde Uretilecek planlarin evrensel planlama ilkele-
ri ile yerele 6zgl nitelikleri degerlendirerek, yerlesme-
ye Ozel ¢ozimler Uretebilecegi dogru bir yaklasim ol-
makla birlikte, bu gline kadar yerel yonetimler tarafin-
dan gergeklestirilen planlama c¢alismalarinin istenilen
noktaya ulasmadigi, kentlerin mevcut durumlariyla son
derece net olarak ortadadir.' Oncelikle kentin plani-
nin yerel yonetimler tarafindan yaptirilmasi veya yapi-
labilmesi icin planci bir ekibe gereksinim duyulmakta-
dir. Ancak Ulke kosullari dikkate alindiginda; degil kii¢lik
yerlesmelerde pek cok il merkezinde dahi teknik ele-
man yoksunlugu yasanmaktadir. Sonugta yine blyilikse-
hirler disinda kalan yerlesmelerin planlari yine belli sa-
yidaki planlama ekipleri tarafindan yapiimaktadir. Tek
tiplesme tehlikesi ise planlama kurumu ve yasal mev-
zuat acisindan ¢ozilememis bir sorundur. Ciinki yasal

mevzuatin tanimladigi yapi imar diizenleri tek tiplesme
ve aynilasmayi beraberinde getiren bir sistemdir. Kanun
ve yonetmelikler gergevesinde tanimlanan yapi imar
dizenleri yapilasmayi son derece kisitlayici, tanimlayici
kurallari yerlesme farki gozetmeksizin belirlemektedir.

Midyat, planlama siireci agisindan incelendigin-
de ise; 2002 onayli 1/5000 6lcekli nazim imar plani ve
1/1000 o6lgekli uygulama imar plani bulunmaktadir. An-
cak bu planlar kentin dogu ve batisinda yer alan ge-
leneksel dokuya sahip kentsel sit alanlarini kapsama-
maktadir. Midyat sit alanlarina yonelik uygulamalari
tanimlayacak olan koruma amach imar plani ise 2007
yilinda heniiz tamamlanmamisti. Midyat nazim imar
plani kararlariyla kentsel sit alanlari disinda kalan tim
yerlesilebilir alanlar imara agilmistir ve yukarida da de-
ginildigi gibi yonetmelikte tanimlanan yapiimar diizen-
leri kapsaminda yapilagma kosullarini tanimlanarak ge-
leneksel dokunun ozellikleri gbz ardi edilmistir (Sekil
8, Sekil 9). Midyat kent bitind icinde plan hiyerarsisi
bakimindan iki farkh plan tipi, iki farkli strateji ve plan
karariyla, kent bicimlendirilmeye calisilmaktadir. Kent
bu iki farkli plan kararlariyla gelisirken, planlar, kentin
ozglnlik-kimlik ve ¢ok kilturlulik 6zelligini korumak
ve slrdurulebilirligini saglamaktan uzak bir kentsel ge-
lisimi yonlendirmekte, kent makroformunun da belir-
leyicisi olmaktadirlar.

Plan yapma ve yaptirma yetkisinin 6zellikle 2000li
yillardan itibaren daha da c¢ok sayida farkh kamu ku-

YENI GELISME
BOLGELERI

YENI GELISME
BOLGELERI

sekil 8. Midyat kentsel alani doku 6rnekleri.?!
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sekil 9. Midyat nazim imar plani.®

rumlarina verilmesi planlamanin pargal bir yapiya sa-
hip olmasini getirmektedir. Son dénemde plan yapma
ve yaptirma yetkisi verilen Ozellestirme idaresi ve T.C.
Basbakanlik Toplu Konut idaresi (TOKI) bu kurumlarin
basta gelenlerindendir. Kendi web sayfasinda faaliye-
tini “planh kentlesme ve konut lretimi” olarak 6zetle-
yen TOKI, ayni baslik altinda 2003-2009 yillari arasinda

sekil 10. Midyat’ta TOKI Konutlari.
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81il, 523 ilge, 1232 santiyede 359.677 konut verilerini
yayinlamaktadir. Bu degerler arasinda s6zi edilmeyen
en 6nemli konu ise 359.677 konutun hangi yerlesmede
olduguna bakilmaksizin ayni vaziyet planlari, ayni yapi-
lasma degerleri ve ayni mimari tipolojilerle Gretilecegi
ve Uretildigi gercegidir.

Bu slirecin Midyat’taki 6rnegi yerlesmenin kuzey
batisinda Mardin yolu tizerinde TOKI tarafindan Ureti-
len 8 kath yapilardan olusan konut alanidir (Sekil 10).
TOKI, alanin elde edilisi itibariyle mevcut plan ilkeleri
ve gelisme dinamiklerinin belirleyicisi olmustur. Bu ge-
lismenin, kentin kuzeybatiya dogru hizli ve yiiksek yapi-
lasma katsayilari ile biylimesini tetikleyen unsur olma-
sinin yani sira Uretilen konutlarin tipolojik olarak bolge-
nin dogal, fiziksel dokusu ve o6zelikle kiltirel yapisiyla
uyumsuzlugunu ve bunun kentte benzer yapilagsmalara
ornek oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Sonug¢

Kentsel alanlarin sermaye igin karli bir yatirim haline
gelmesiyle birlikte yapilasmis mekanlarin en fazla insa-
at alanina ulasmasi 6ncelikli hale gelmekte ve kentler
giderek daha fazla birbirlerine benzemektedir. Kiiresel-

CiLT vOL. 4 - SAYI NO. 2



Dikginar Sel ve Yazgan Giil., Kentsel Mekéanlarin Aynilagmas:

lesme sirecinde uluslararasi sermayeyi cekmeye cali-
san bilyuk kentlerde bu amacla yapilan yatirimlar bir
yandan bu kentleri diinyadaki diger kentlerden kopya-
lanan mekanlarla doldururken bir yandan da diger k-
clk olcekli kentler icin 6rnek olusturmaktadir.

Go¢ gecmiste ve giinlimuzde tlkemizdeki kentlesme
slirecinin en temel belirleyicisi olmustur. Gogle gelen
nifusun toplumsal, ekonomik ve kiltlirel yapisinin ge-
linen kentle uyusmamasi ve/veya ¢catismasinin etkileri
kentsel mekanin yeniden Uretilmesini beraberinde ge-
tirmektedir. Midyat 6zelinde bu durumu somutlastirdi-
gimizda Suryani niifus ile Kirt nifusun farkli 6zellikleri-
nin mekanlari da farklilastirdigini ifade edebiliriz.

Gelisen ve degisen diinyada insan da degisim gegir-
mektedir. Bireylerin degisen tiuketim aliskanliklari ve
gereksinimleri tercihlerine de yansimaktadir. Midyat’ta
insanlar artik tas evler yerine apartman dairesinde ya-
samayl, tas evlerin dogal klimali ortami yerine, apart-
man dairelerinde klima kullanmayi tercih etmektedir-
ler. Gelisen teknolojiye kosut olarak gelisen iletisim
araclari ise, insanin degisen tercihlerinin birbirine ben-
zemesini aynilasmasini yaratirken, diinyanin farkh yer-
lerindeki insanlarin kente dair tercihlerinin ayni olmasi,
ayni kentsel mekanlarin Gretilmesine yol agmaktadir.

Ulkemizdeki planlama kurumu ve yasal mevzuat da
siradan ve aynilasmis mekanlarin Uretilmesi ve hatta
0zglin mekanlarin yok edilmesine yol agan bir yapiya
sahiptir. Organik sokak dokusuna sahip Midyat’ta ge-
lisme alanlariicin yapilan planda izgara sistemli ulasim
semasl benimsenmektedir. Bu durum sadece Midyat’a
0zgl degildir. Yasada tanimlanan yapi-imar dizenle-
ri kullanilan pek ¢ok imar plani ile tilkemizdeki organik
kent dokusuna sahip kentlerde tip imar yonetmeligine
dayali tek-tip kentler ortaya ¢ikmaktadir.

TOKi vb. kurumlara verilen plan yapma yetkisinin
planlama acisindan pek c¢ok sakincasi bulunmaktadir.
Ancak bu yazi kapsaminda 6ncelikle vurgulanmasi ve
isaret edilmesi gereken konu TOKi’nin istanbul, Canak-
kale, Ankara ya da Midyat, yerlesme farki gézetmek-
sizin yaptigl uygulamalardir. Bunlarin hemen hemen
hepsinde ayni plan tipi, ayni yikseklik, ayni vaziyet pla-
ni kullanilmaktadir. Bu durum ne yazik ki devlet eliy-
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le gercgeklestirilen tek tiplestirmenin, aynilag(tir)manin
en hizl ve yasal olanidir.

Sonug olarak, kentsel rant, tiketim normlari, kent-
lerle bagdasmayan planlama siireci ve plan kararlari
dogayi, kiltirel yasam bicimini ve degerleri yok ederek
aynilagmis, tek tip mekanlarin belirleyicisi olmaktadir.
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