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Kapali Konut Sitelerinin Kamusal Acik Alanlar Ac¢isindan
Olusturdugu Problemlerin insan-Cevre iliskileri
Baglaminda irdelenmesi

Analysis of the Problems of Gated Communities in Terms of Public
Open Spaces in the Context of Human-Environment Relations

Nurten OZDEMIR, ilknur TURKSEVEN DOGRUSOY

0Oz

Bireylerin bir arada bulunmasi, iletisime ge¢mesi, kendi sosyal mekanlarini olusturmasiyla kamusal 6zellik kazanan kentsel acik mekanlar kiresellesme ve
yeni yasam bicimlerinin ortaya cikmasiyla birlikte zedelenmeye ve 6nemini kaybetmeye baslamistir. Ozellikle 1990'h yillardan itibaren insa edilen kapal
konut sitelerinin ¢evresinde kalan bu alanlarda insan-gevre iliskisi g6z ardi edilmis ve kentten kopuk, atil durumda kalan sorunlu alanlar ortaya ¢ikmistir.
Calismanin amaci kapali konut sitelerinin disinda kalan kamusal agik mekanlarin insan ve gevre iliskisi agisindan barindirdigi sorunlara dikkat cekmek, teorik
bulgulari izmir kenti Mavisehir drnekleminde gerceklestirilen ve sistematik gézlem calismasina dayanan bir alan calismasi ile test etmektir. Arastirma sonu-
cunda kapali konut sitelerinin bulundugu yerlerde kamusal agik alanlarin strdirilebilirliginin tehdit altinda oldugu, s6z konusu problemin kapali sitelerin
yarattigi fiziksel ve sosyal ayrismadan kaynaklandigi belirlenmistir. Bunlarin sonucu olarak kamusal acik alanlarda etkilesime olanak vermeyen mekanlar
ortaya ¢cikmakta, kullanim yoksunluguna bagl olarak giivensiz mekanlar olusmaktadir. izmir Mavisehir'de gerceklestirilen alan calismasinda farkli dénemde
insa edilen ve farkli tasarim niteliklerine sahip iki site karsilastirmali olarak incelendiginde teorik bulgular sistematik gozlem verileriyle de desteklenmistir.
Mavisehir'de site sinirlarinin olmadigi ve yaya erisiminin engellenmedigi 1. etap konut yerlesiminin bulundugu alanda yer alan park ve rekreasyon alanlari-
nin, Albayrak kapali konut sitesinin bulundugu alandaki kamusal acik alanlara gore gece ve gilindiiz cok daha etkin kullanildigi, tasarim ve peyzaj elemanla-
rinin daha nitelikli oldugu tespit edilmistir. Albayrak konut sitesi yakin cevresindeki acik kamusal alanlarin tasarim ve peyzaj donatisinin ¢ok yetersiz oldugu,
etkin bicimde kullanilmadigy, atil, glivensiz ve suca meyil olusturan ortamlar hazirladigi gézlenmistir. Arastirma sonuglari kapall konut sitelerinin insan ve
cevre iliskilerini zedeledigini, kamusal agik mekanlarin ve kamusal yasamin sirdurilebilirligi agisindan énemli agmazlar barindirdigini ortaya gikarmistir.

Anahtar sozciikler: insan-cevre iliskisi; kamusal acik alanlar; kapali konut siteleri.

ABSTRACT

Urban open spaces with a public character by virtue of being a place where citizens coexist, communicate, and create their own social environments have lost
value as a result of globalization and the rise of new lifestyles. In particular the gated communities built since the late 1990s led to the creation of disconnected,
inert, and problematic public spaces that ignore human-environment relations. The aim of this study is to draw attention to some problems related to gated com-
munities and public spaces in the context of human-environment relations, and to examine the theoretical findings using the systematic observation research of a
case study of Mavisehir in izmir. The study concluded that the sustainability of open public spaces near gated communities is threatened as a result of physical and
social segregation. They become problematic places that are unsafe and which prevent interaction. Two case sites in Mavisehir that were built in different periods
and with different characteristics were examined. Park and recreation areas near the Phase 1 Mavisehir site do not have borders, are used actively, and have quali-
fied landscape design features. In contrast, the design of open public spaces and landscaping is very limited in parks and recreation areas around the Albayrak site.
They have become unused and unsafe areas. Study results indicate that gated communities undermine the relationship between humans and the environment
and cause significant handicaps in terms of public life and the sustainability of open public spaces.

Keywords: Human-environment relations; public open spaces; gated communities.
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Giris

Bireyler arasi etkilesimin saglandigi, halkin ifade araci
olan kamusal alanlar farkh acilardan ele alinabilmektedir.
Kentsel acik alanlardan olan sokaklar, parklar, meydanlar
ise kamusal alanin kentlerde mekansal karsilik bulmus
hali olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak kiresellesmeyle
birlikte insanlarin yasam tarzinin degismeye baslamasi ka-
musalligin farkh sekillerde ortaya ¢ikmasina neden olmus,
kentsel ve ekonomik politikalar kamusal mekanlarin kulla-
nimini degistirmeye baslamistir. Bu baglamda ortaya ¢ikan
kapali konut sitelerinin ¢evresinde ciddi anlamda degisim
yarathigl, kamusal mekanlarin niteligine olumsuz anlamda
etkilerinin oldugu gozlemlenmistir. 1980’li yillarin sonlari-
na dogru gelismeye baslayan kapali konut siteleri fiziksel
sinirlarla cevrili, ice donlik, kentten soyutlanmis yasam
alanlar olusturmaktadir. Kendi i¢lerinde glivenli bir yasa-
ma alani olusturmalarina ragmen, gcevrelerindeki kamusal
actk alanlarin aktivite yoksunlugu ve giivenlik gibi sorunlar-
la kusatildigi gérilmektedir.

Galismanin amaci, kapali konut yerlesimlerini ¢evrele-
yen kamusal acik mekanlarin sorunlarini insan ve cevre ilis-
kisini temel alan bir bakis agisiyla irdelemektir. Bu anlamda
makalede 6ncelikle kamusal mekanin insan igin ne anlam
ifade ettigine acgiklik getirilmekte ve kapali konut sitelerinin
yakin ¢evresindeki kamusal acik alanlari tehdit eden prob-
lemler irdelenmektedir. Bu irdeleme sonucunda, galisma-
nin uygulamal bélimiine temel olusturan teorik model
olusturulmus, sonrasinda, izmir Mavisehir’de, sistematik
gbdzlem yontemiyle gerceklestirilen alan galismasinin so-
nuglari irdelenmistir.

Kamusal Alanda insan-Mekan iliskileri

Kamusal alanin farkli disiplinler baglaminda tanimlari
yapilabilmekle birlikte genel olarak herkese acik, cesitlilik-
lere imkan taniyan, serbest bir kullanim olanagina sahip,
insanlar arasi etkilesimi ve ifade 6zglrlGglint saglayan alan
olarak ifade edilebilir. Habermas® kamusal alanin politik
yonlerini ortaya koyarak, insanlarin 6zgurliklerini kullana-
bilecekleri, her alanda fikirlerini ifade edebilecekleri devlet
ile toplum arasinda bir alan olarak gérmektedir. Mekansal
olmanin 6tesinde, gazete, TV gibi ortamlar araciligiyla da
farkh sekillerde kamusal alanin var olabilecegini belirt-
mektedir. Sennet? ise kamusal alanin kentsel mekan olarak
somutlasmis hali olan sokak, cadde, meydan gibi 6gelerin
lizerinde durarak, bu alanlarin anilarla sekillenen bir kim-
liginin oldugunu, sosyal iliskiler aracihigiyla olustugunu ve
kamusal alanlarin kenti tanimlayici ruhu oldugunu ifade
etmektedir. Ancak sokaklar ve caddeler zorunlu bir gegis
alani olmak yerine aktif olarak kullanilan kamusal alanlar
olmalidir. Arendt?® ise kamusal alani politik yoniyle ele ala-
1 Habermas, 1997.

2 Sennet, 1996. 3 Arendt, 1961.
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rak, kisilerin politik eylemler aracilhigiyla kendini ifade ede-
bilecegi, halkin 6rgiitlenebilecegi alanlar olarak gormekte-
dir. Kamusal alan ortak paylasilan bir diinyadir ve insanlar
birbirleriyle iliski kurabildikleri oranda kamusal yasamin
varligindan so6z edilebilir.

Parklar, meydanlar, sokaklar, caddeler gibi agik kamu-
sal mekanlar, toplumun farkl kesimlerinden insanlarin
bir araya gelmesini, paylasimda bulunmasini, boylece
sosyal yalitimin azaltilmasini ve kentlilik bilincinin gelis-
mesini saglarlar. Kamusal mekanlarin bireyler arasindaki
etkilesimden, diyaloglardan, kurulan sosyal ortamlardan
meydana geldigi ve bu ortamlarin fiziksel 6zelliklerden
etkilendigi dustndldiginde kamusal mekanlarin fiziksel
cevre Ozellikleri daha da 6nem kazanmaktadir. Kamusal
alanda hangi aktivitelerin gercgeklestirildigi, mekansal
ozelliklerin s6z konusu aktivitelere izin verme durumu ve
bu mekanlarda ne kadar zaman gegirildigi kamusal alanin
niteligini belirlemekte ve kentin yasanabilirligine de etki
etmektedir.

Kamusal alan olarak parklar mekanlari birbirine baglayi-
c1 0zelligi olan, giindelik hayat icinde kisiler arasi etkilesime
izin veren alanlardandir. Jacobs, parklarin basarili olma du-
rumunu kullanimlarina ve kendilerini cevreleyen dokuyla
paralellik gbstermelerine baglamistir. Cevre yapilarin nite-
ligi, konumu ve islevi park kullanimini 6nemli 6l¢lide etki-
lemektedir. Sevilmeyen parklar “izleyen gozler”in olmadigi
sokaklarla ayni problemleri yaratmakta, bu tehlike ¢evre-
deki alanlara da yayilmakta ve parklara bitisik sokaklari da
1ssizlastirmaktadir.*

Kiresellesmeyle birlikte sosyal, kiiltirel, politik ileti-
simin ve paylasimin gerceklestigi kamusal agik alanlarin
srdirilebilirligi tehdit altina girmistir. Ozellikle 1980’ler-
den itibaren kentlerin hizla degismesi ve kontrolsiiz bi-
ylimesi s6z konusu tehdidin nedenlerini olusturmaktadir.
Bireyciligin ve tiiketim kiltlrindn hizla yikselise ge¢mesi,
kamusal alan ile 6zel alan arasindaki sinirlarin bulaniklas-
masina neden olmus ve 6zel alanlarin kullanimini 6ncelikli
hale getirmistir. Artik bireyler fiziki mekanlarda birbirinden
kopmakta ve 6nem kazanan telekominikasyon sistemleri-
nin de araciligiyla kamusalligi farkh tiirden sanal ortamlar-
da deneyimlemektedir. Benzer bicimde, “Ortak kullanim
alanlarinin organize edilememesi sonucunda, farkl sosyal
gruplarin ikamet ettigi konut alanlari ve kent mekanlari ara-
sindaki sinirlar da gittikce belirginlesmekte ve birbirinden
ayrilmaktadir.”> Bu anlamda, kentli bireylerin siginagi, ¢o-
gunlukla kentle baglantisi zayif olan, glivenlikli yasam alan-
lari olmaktadir. Kendi icinde 6zellesmis ve ice kapali konut
alanlari, yasam alanlariyla birlikte varlik bulan kamusal agik
alanlarin kullanimini olumsuz yonde etkilemektedir.

4 Jacobs, 2011, s. 115. > Erdonmez, 2005, s. 67.
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Kapali Konut Sitelerinin Yakin Cevresindeki
Kamusal A¢ik Mekanlar Agisindan Yarattigi
Problemler

Kiresellesmenin yasam bicimine olan etkileri, kamusal
alanin 6zellesmeye baslamasi, llkelerin yasadiklari ekono-
mik ve politik stregler konut sektoériini oldukga etkilemis-
tir. Kuresellesme kenti pargalamis ve toplu konut, sanayi
kompleksi ve kentlesmis kasabalardan pek de farki olma-
yan uydu kentleri dogurmustur.®> Tlrkiye'nin 1980’lerden
itibaren disa acik bir politika izlemesi konut stokunun de-
gismesine neden olmus, kooperatifler araciligiyla buyik o6l-
cekli projeler yapilmaya baslanmistir. Ozparlak’a® gére top-
lumda glivenlik, konfor ve prestijin 6ncelikli hale gelmesi,
yasam alanlarinin degismesine ve kapali konut sitelerinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. ice kapanik, giivenlik-
li ve liks yeni yasam tarzlarinin sunumu bu tip konutlara
olan talebi arttirmis, farkl tiir ve olgeklerde pek ¢ok kapall
konut sitesi tretilmistir.

Low’, kapali konut sitesini “konutlarin, yollarin, kaldirim-
larin ve diger tesislerin duvarlar, parmakliklar ve peyzajla
sinirlandirildigi yerlesimler, girisin gesitli glivenlik 6nlemle-
ri ile kontrol edildigi alanlar...” olarak tanimlamaktadir. Mc
Laughlin ve Muncie® ise kapali sitelerde yasama durumunu
“Gonulli gettolasma ve kendini ayristirma” olarak ifade et-
mektedir. Kapal konut sitelerini genel olarak ¢evrelenmis,
sinirlari olan, bulundugu baglamdan yalitilmis, kendi igcinde
kurdugu hayat disinda geride kalan kentsel cevreye mesa-
feli duran bir yapi tirii olarak tanimlamak mimkianddr.

Cevresi ile keskin bir sinir olusturan kapali siteler, ken-
di icinde givenli ve korunakli yasam adalari gibi goriinse
de, sinirlari disinda kalan kentsel ve kamusal agik alanlarda
nitelikli bir kent yasaminin strdirilebilirligi agisindan teh-
dit olusturmaktadir. Kapali konut siteleri ve kentsel mekan
arasindaki iliskide olusan problemleri fiziksel ayrisma, sos-
yal ayrisma, kullanim ve gilvenlik basliklari altinda irdele-
mek mimkiindir.®

Fiziksel Ayrisma

Fiziksel ayrisma problemi, kapali konut sitelerinin bitiin-
clil bir planlama olmaksizin kentle biitlinlesemeyen yasam
alanlari olusturmasi ile baglantihdir. Bu ayrismaya neden
olan en énemli unsurlardan bir tanesi de konut alanlarinin
fiziksel sinirlaridir. Landman ve Schonteich’in'® belirttigi gibi
kapali konut sitelerinin fiziksel sinirlari onu gevresinden
ayirmakta ve kentsel doku icinde bolgeler olusturmaktadir.
Kent ¢ceperinde orman arazileri ve askeri alanlarin sinirina
yerlesen kapali konut siteleri ise dogal sinirlar ile kentten
ayrilmaktadir. Ayni zamanda, kapali sitelerin ¢evreyle olan

> Erdénmez, 2005, s. 67.

¢ Ozparlak, Meghur, 2012.

7 Low, 2003, s. 32.

8 Mc Laughlin, Muncie, 1999. Akta-

ran Mac Leod, 2003, s. 20.
9 Ozdemir, Dogrusoy, 2015, s. 230.
10 Landman, Schonteich, 2002, s. 81.
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iletisimini sinirlandiran bahge duvarlari ve giivenlik nokta-
lari kentle baglantisi zayif yasam alanlarinin olusmasina ne-
den olmaktadir. Fiziksel ayrisma problemi, kapali konut si-
telerinin yakin gevresindeki kamusal agik alanlarin niteligini
olumsuz yonde etkilemektedir. Kentlinin ortak kullanimina
hizmet eden meydan, sokak, park gibi kamusal acik alanla-
rin kullanimy, sitelerin fiziksel sinirlari nedeniyle 6nemli ol-
clide kisitlanmaktadir. Sonug olarak, kapali konut sitelerinin
yayildigi ve otomobil kullaniminin yogun oldugu bdlgelerde
kamusal mekanlar nitelik degistirmekte, geleneksel mahal-
le dokusundaki sokagin yerini islevsiz kamusal alanlar ve
araclara terk edilmis ulasim aglari almaktadir.®

Sosyal Ayrisma

Blakely ve Snyder'! kapali sitelerin sosyal anlamda ay-
risma yaratan boyutuna dikkat cekmis ve kapali konut si-
telerini “sosyal donatilari sadece yerlesim icinde yasayan-
lar tarafindan kullanilabilen, kamusal alanin 6zellestirildigi
yerlesimler” olarak tanimlamislardir. Kentli bireylerin kul-
lanimina acgik olmasi gereken kamusal acik alanlarin, kapali
konut siteleri icinde belli bir kitleye hizmet sunacak bigim-
de ozellestirilmesi, kentte sosyal anlamda yabancilasmaya
ve kutuplasmaya neden olmaktadir. Kapal site kullanicilari
benzer yasam standartlarina, gelir diizeyine ve kiiltlrel alt
yaplya sahip kisilerle bir arada yasamayi tercih etmekte,
farkli 6zelliklere sahip kisilerle ayni yasam alanlarini paylas-
ma fikrini reddetmektedirler.’> Kapali sitelerdeki komsuluk
iliskilerinin yakin ¢evre ya da mahalle ile degil, yasanilan
glvenlikli yasam alani ile sinirli oldugu bilinen bir gercek-
tir.® Bu durum gelir diizeyi ve yasam tarzi agisindan benzer
ozellikteki kapal site kullanicilarinin steril bir hayat stirdi-
rerek kentli olma bilincinden uzaklasmalarina neden ol-
maktadir. Kapall konut sitelerinin varligi ile pekisen sosyal
ayrisma problemi, agik alan kullanimini 6zellestirmis, ce-
sitlilik, etkilesim, iletisim, paylasim gibi kamusal ve sosyal
olgularin gelisimini sekteye ugratmistir. S6z konusu prob-
lem, o6zellikle sosyo-kiiltiirel agidan keskin sinirlarin olus-
tugu kentsel déniisiim alanlarinda, gecekondu bdélgelerine
bitisik konumda tasarlanan kapali konut siteleri ile kentsel
mekan arasinda gerilim yaratmaktadir.* Homojen yasam
adalari olan kapali sitelerin ortaya ¢ikardigi sosyal yalitim
ile birlikte kamusallik giderek anlamini yitirmekte ve kent-
lilerle agik kamusal mekanda bir araya gelmesi ve birbiriyle
iletisime gecmesi olanaksizlasmaktadir.®

Kullanim Problemi

Kapal sitelerin olusturdugu sosyal ve fiziksel ayrisma
problemi disa kapali, kent yasamini dislayan, gegirimsiz
yasam halkalari olusturmaktadir. Bu anlamda, kapal konut
sitelerini cevreleyen kentsel ve kamusal acik alanlarin kul-
lanimi azalmakta ve niteligi dismektedir. Yapilan arastirma-

11 Blakel, Snyder, 1997. Aktaran Tére, ' Ozgiir, 20086, s. 84.
Som, 2009, s. 122. 14 perouse, Danis, 2005, s. 6.
2 Tére, Som, 2009, s. 126,128,129.
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lar, kapah konut yerlesimlerinin icinde bulundugu cevreyle
ne toplumsal ne de fiziksel agidan bir iliskisinin olmadigi-
ni, site kullanicilarinin gevreyle olan iliskisinin yalnizca ana
ulasim akslarini kullanmaktan ibaret oldugunu ortaya koy-
maktadir. Ayrica, kapali sitelerin icerdigi sosyal ve rekreatif
ozel kullanimlar, kullanicilarin bu tlirden gereksinimlerini
site sinirlarinin disina ¢ikmadan karsilayabilmelerine ola-
nak tanimaktadir. Dolayisiyla kapal site kullanicilari yakin
cevresindeki kamusal mekanlari kullanmamaktadir. Kapa-
Ii sitelerin disinda kalan yollar ve caddeler issizlasmakta,
motorlu tasit kullanimina terk edilmekte, yesil alanlar ve
parklar kullanilmayan atil bosluklara déniismektedir. Hal-
buki N. Schulz’un® vurguladigi gibi, agik kamusal kent me-
kanlari kendisini ¢cevreleyen yapilarla iliskilidir ve kolektif
yasami devam ettirebilmek i¢in aktiviteye imkan saglayan,
ayni zamanda dogal ¢evresiyle uyum iginde olan mekanla-
rin yaratilmasi son derece énemlidir. insanlarin rutin ola-
rak bir araya geldikleri, bir yerden baska bir yere diizenli
olarak gectikleri veya rastlantisal karsilasmalar yasadiklari
yerler, insanlarin glinlik yasamlari icinde onemli yer tut-
maktadir.’® Farkli aktiviteler, kullanim bigimleri ve kulla-
nici profilleri bulunduklari mekanda zengin bir karisim
saglamaktadir. Farkli kullanicilar mekani farkh bicimlerde
yorumlamakta ve mekana farkh anlamlar yiklemektedir.?’
Ancak kapali konut siteleri, 6zellikle yakin cevresindeki
kamusal acik alanlarda aktivite yoksunlugu yasanmasina
neden olmakta, yer ve aidiyet hissini zayiflatarak insan ve
mekan arasindaki iliskiyi 6rselemektedir.’®

Giivenlik Problemi

Jacob’s’ kentsel mekanlarda gilivenligin saglanabilmesi
icin sosyal iliskilerin ve sokaklarin izlenebilir ve gorilebilir
olmasinin olduk¢a 6nemli olduguna vurgu yapmaktadir.
“Sokaktaki gozler”in varliginin tesis edilebilmesi icin karma
islevli alan kullaniminin ve aktivite 6neren, yasayan kamu-
sal mekanlarin varliginin ¢gok 6nemli oldugunu ileri siirmek-
tedir. Kentsel mekanin kullanimini destekleyen ve cesitlen-
diren aktivitelerden yoksun kalmasi, kapali konut sitelerinin
disindaki kamusal acik alanlarda glivensizlik hissini pekisti-
ren 6nemli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kentsel
mekanda hissedilen givenlik problemi, yakin cevredeki
kamusal acik mekanlarin kullanim zafiyetinden de 6nemli
Olctide besleniyor gériinmektedir. Bu anlamda, kapali konut
sitesi kullanicilan, diger bir deyisle mekansal ve toplumsal
anlamda ayricalikli konuma getirilen “Yeni elitler”, giiven-
likli sitelerinde giderek kendilerini daha ¢ok tehdit altinda
hissetmektedir.*®

Newmann®® kentsel mekanlardaki glvenlik durumu-

nu insanlarin cevrelerini kontrol edebilmeleri ve ¢evreye
7 Low, 2003, s. 32. 17 Bentley, Alcock, Murrain, McGlynn,
13 Ozgiir, 2006, s. 84. Smith, 1993, s. 27.
15 N. Schulz, 1980. 18 Kurtulus, 2005.
16 Thwaites, 2001. Aktaran Yiicel, YiI- *° Newman, 1996, s. 68.

dizci, 2006, s. 223.
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hakim olmalari ile dogrudan baglantili bir durum olarak
ifade etmektedir. Bariyerler ile gevrili kapal konut siteleri,
fiziksel ve algisal olarak gcevresinden koparildigindan, ya-
kin cevredeki kamusal agik alanlar ciddi bir sosyal kontrol
ve denetim problemiyle karsi karsiyadir. Nasar ve Jones®
kentsel mekanda glvenligin saglanmasi icin gérinim ve
siginak olmak Uzere iki temel unsur belirlemistir. Site si-
nirlariyla cevrili bir sokakta ylriiyen kentli site duvarlari
ve cadde arasina sikismis durumdadir. Sinirlar, gevresine
hakim olmasini engellemekte, herhangi bir tehlike aninda
siginabilmek icin potansiyel mekan barindirmamaktadir.
Nitelikli peyzaj diizenlemesinin, kentsel donatilarin ve nis-
lerin olmayisi, yaya gegcitlerinin, duraklarin ve otoparklarin
dizenlenmesinde olusan kér noktalarin dikkate alinma-
masi kapali konut sitelerine yakin konumdaki kamusal acik
alanlarda giivenlik algisini zayiflatmakta ve suga zemin ha-
zirlamaktadir (Sekil 1)."

Alan Calismasi
Orneklem, Yontem ve Siireg

Calismanin bu bolimiinde, yukarida 6zetlenmeye cali-
silan problemler cercevesinde kurgulanan alan ¢alismasi-
nin bulgular paylasiimaktadir. Bu ¢alisma, izmir kentinde
kapal konut sitelerinin yogun olarak gozlendigi Mavisehir
semtinde, sistematik gozlem yoluyla gergeklestirilmistir.
1950’li yillarda, kent merkezinde sekiz katli apartmanlarin
insa edilmesi ile yogunlasan ve kentsel dokusu degismeye
baslayan izmir’de, 1980’li yillardan itibaren yeni yerlesim
alanlari kent geperlerine tutunmaya baslamistir. Gogler ve
artan nufusla birlikte ortaya ¢ikan barinma sorunu yerel
yonetimler ve 6zel kooperatifler tarafindan buyuk 6lgekli
toplu konutlar ile ¢éziilmeye calisilmistir. Ozellikle 1990
sonrasindaki donemde tiketim kultUrinin yayginlasma-
siyla birlikte s6zi edilen konutlarin tirevleri olusmustur.
Toplu yasam liks, orta, Gst gelir grubuna hitap eden ve
prestij amacli insa edilen kapali siteler biciminde yorum-
lanmaya baslamistir.?

CGalisma alani olarak segilen Mavisehir bolgesi baslangic-
ta ¢ceperde yer alan ve zaman iginde kent merkeziyle bitin-
lesen, daha ¢ok orta Uist ve Ust gelir grubuna hitap eden,
farkh niteliklerde toplu yasam alanlari barindiran bir yerle-
sim bolgesi niteligindedir. Mavisehir farkli etaplarda gelistigi
icin konut alanlari ile kentsel agik alanlar arasindaki iligkinin
gbzlemlenmesi agisindan gesitlilik sunmaktadir. Bu dogrul-
tuda farkl donemlerde insa edilen ve cevreyle olan iliskisi
baglaminda farkh 6zellikler gosteren iki konut alaninin yakin
cevresindeki kamusal agik alanlar ¢alisma alani olarak be-
lirlenmistir. Bunlardan ilki 1985 yilinda yapimina baslanan
1. etap Mavisehir konutlarindan Pamukkale Sitesi’nin, di-
geri ise 2005 yilinda tamamlanan Albayrak Sitesi’nin yakin
cevresidir (Sekil 2). Her iki konut sitesinin etrafinda yer alan
3 Ozgiir, 2006, s. 84.

20 Nasar, Jones, 1997. 2 Akyol, 2008, s. 79.
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KAPALI KONUT SiTELERI

FiZiKSEL PROBLEMLER

islevsel kimelenme

Kamusal alanin 6zellesmesi

- Karmaislevli alan kullanimi yerine

SOSYAL PROBLEMLER

- Sosyal iliskilerin zayiflamasi

- Statli sembolii olma

- Yaya yerine ara¢ temelli erisilebilirlik

- Glivenlik algisinin diigiik olmasi

- Kapali konut siteleri ve ¢evre arasindaki
var olan gorsel, fiziksel ve algisal sinirlar

FiZIKSEL VE SOSYAL AYRISMA

A

Y

iNSAN-CEVRE iLiSKiSi PROBLEMLERI

Y
KULLANIM PROBLEMLERI

A

A

Y
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TASARIM PROBLEMLERI

GUVENLIK VE SUGC PROBLEMLERI

/

Y

A

> | KAMUSAL ACIK ALANDA NITELIK VE NiCELIK KAYBI | <——

Sekil 1. Kapali konut siteleri ve kamusal acik alanlar arasindaki iliski diyagrami.

Sekil 2. inceleme ve gozlem ve alanlari.
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kentsel acik alanlardan ¢ocuk oyun parklari ve rekreasyon
alanlari 2015 yihnin Ocak ayinda, hafta ici ve hafta sonu
2’ser giin olmak (izere sabah, 6gle ve aksam saatlerinde
sistematik gozlem yoluyla incelenmistir. Gozlem esnasin-
da fiziksel durum, peyzaj, konum, fiziksel gegirgenlik ve
aktivite (kullanim) parametreleri dikkate alinmistir. Alanin
gorulebilecegi bir noktada durularak, 20’ser dakikalk siire
icinde alanda bulunan kullanicilarin gerceklestirdigi aktivite
turleri, kullanici sayisi, yas ve cinsiyet degiskenleri sayilarak
gbzlem tablosuna not edilmistir. Calismanin gozlemlenebi-
lir fiziksel verileri karsilastirmali olarak degerlendirilmis ve
kamusal agik alan kullanimini olumlu ya da olumsuz yonde
etkileyen tasarim unsurlari ortaya konmustur.

Bulgular

Mavisehir'de 1980’li yillarda insa edilen ilk site olan 1.
Etap Mavisehir Konutlari’ndan Pamukkale Sitesi 2000’li yil-

larda insa edilen sitelerden farkl olarak cevre ile arasina
gorsel engel olusturan fiziksel bir sinir koymak yerine, ala-
nini gorsel iletisimi saglayacak bicimde tel 6rgliyle tanimla-
maktadir. Bu siteye yaya erisimi engellenmemis olup arag
girisleri kontrollidir. Siteyi cevreleyen sokaklar, mevcut
park ve rekreasyon alanlariile i¢ ice olup site, kullanicilariy-
la birlikte kentlinin kullanimina da agiktir. Bu ¢evrede dik-
kat ceken diger fiziksel unsurlar sokaklarin ve kaldirimlarin
tasarim niteliginin gorece yiksek olmasi ve etkin bicimde
kullaniimasidir. Kaldirimlardaki yaya hareketi peyzaj 6gele-
ri ya da yer kaplamasindaki renk gegisleri ile tanimlanmis
olup, sokak ile site arasindaki gorsel iletisim strekli kilin-
mistir. Yesil doku oraninin Albayrak Sitesi’'nin yakin ¢evre-
sindeki kentsel agik alanlara gore ¢ok daha yogun oldugu
dikkati cekmistir.

2000’li yillardan itibaren Mavisehir bolgesinde kapali
siteler ile kentsel acik alanlar arasinda peyzaj 6geleri ya

Tablo 1. Go6zlem alanlarinin yakin gevresiyle birlikte karsilastirmali olarak degerlendirilmesi

TEL + DUVAR SINIR

1980’LERDE YAPILASAN ALAN | 2000’LERDE YAPILASAN ALAN
SITE VE CEVRE ARASINDA FiZiKSEL SINIRLAR KALDIRIMLAR
TEL SINIR PEYZAJLA BOLUMLEME
TEL + DUVAR SINIR MASIF YUZEY

SOKAK-SITE ILETISIMI

GORSEL SINIRLAR

BITKILENDIRME

ALGISAL SINIRLAR

KAMUSAL YESIL ALANLAR

ANITSAL GIRISLER
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da beton duvarlar yardimiyla, gorsel iletisimi engelleyen
daha keskin sinirlara rastlanmaktadir. Kapali sitelerin fizik-
sel sinirlarinin gorsel gegirgenlik 6zelliginin az oldugu ve
anitsal girislerle kuvvetlenen algisal sinirlari olusturdugu
dikkat ¢ekmektedir. Albayrak Sitesi gibi pek ¢ok kapali
sitenin yer aldig1 bolgede ise kamunun erisimine agilan
kentsel ve yesil agik alanlarin niceligi ve niteligi oldukca

Tablo 2. Cocuk parklarinin fiziksel 6zelliklerinin degerlendirilmesi

dusiktir. Alanda dogal bir veri olan dere, sitenin masif
sinirlari arasina sikismis oldugundan, kentsel cevreyi iyi-
lestiren dogal bir unsur olarak degerlendirilememektedir
(Tablo 1). Bu bolgede yaya erisimine agik olan alanlarin,
Pamukkale Sitesi’nin yakin ¢evresine gore ¢ok daha az ol-
dugu dikkati cekmektedir.

TUFAN AKSOY COCUK PARKI

- SR
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KONFOR vV —
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AKTIVITE CESITLILIGI vV —
MEKANSAL CESITLILIK v —
FARKLI YAS GRUPLARININ KULLANIMI vV —
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Cocuk Oyun Alanlarinin Degerlendirilmesi

Pamukkale Sitesi’'nde apartman bloklarinin gevreledigi
yesil bandin bir pargasi olan ¢ocuk parki, kentlinin ve si-
tenin ortak kullanimina agik olup gevresiyle gorsel, fiziksel
ve algisal anlamda gecirgen bir iliski kurmaktadir. Yer se-
¢imi planlanmis ve tasarlanmis olan park, icinden gegen
yollar araciligiyla ¢ok kath konut bloklarini, yesil hat bo-
yunca uzanan bahgeli evleri ve sitenin iki yaninda bulunan
sokaklari birbirine baglamaktadir. Dolayisiyla bu boélgede
yer alan park, yesil alan tasariminin dogal bir parcasi olup

Tablo 3. Cocuk parklarinin kullanim durumlarinin degerlendirilmesi

site kullanicilari ve kentlilerin ortak kullanimina acik olan
bir kamusal alandir. Donati elemanlari miktar, cesitlilik ve
konfor agisindan degerlendirildiginde yeterli olup farkli yas
gruplarindan cocuklara hitap etmektedir. Oturma birimleri
oyun parkina ve ortadaki siis havuzunun etrafinda bulunan
golgelikli alana dengeli bicimde yerlestirilmis olup, kullani-
cilara gesitlilik sunmaktadir. Parkta yesil alan ve sert zemin
orani dengelidir, golge saglayan yogun yesil doku ayni za-
manda parkla sokak arasinda dogal bir sinir elemani olarak
kullanilmaktadir (Tablo 2).

COCUK PARKI KULLANIMI
PAMUKKALE SITESi PARKI TUFAN AKSOY PARKI
KULLANIM DURUMU n=214 kisi n=14 kisi
100+ 100+
804 804
£ 601 £ 60
- v 45 g 50
CiNSIYET 8 401 S 401 40
= 29 26 =
c T T 1 c T -
Kadin Erkek Cocuk Kadin Erkek Cocuk
100+ 100+ 100
804 75 804
£ 601 £ 601
P [} [}
KULLANIM Bigimi T 40- X 40
= P
20- ﬁ 20-
5 0 0
Tek kisi Iki kisi Grup Tek kisi Iki kisi Grup
100+ 100+
80+ 80+
I < 62
£ 601 59 < 601
. @ v
kel
KULLANIM SAATLERI g 401 = 40 38
= 23 P
204 . .13 204
Sabah ) Ogle ' Aksam ' Sabah Ogle Aksam
100+ 100+
80 804
8 8
Z 604 Z 60+
S 48 3 >/
j 5 404 5 40+ 43
AKTIVITE TURLERI S 31 S
201 9 ; 201
| > 0 0 0
Gecip  Yurtyus Kopek  Oturma  Oyun Gegip 'Yl'jri]yl'jgl Kopek " Oturma Oyun
gitme gezdirme gitme gezdirme
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Albayrak Sitesi’'nin yaninda konumlanan Tufan Aksoy
Parki ise sitenin masif sinirlari ve dere ile gevrelenmis olup
planlanmamis bir alan gérinimiindedir. Park dere ve ka-
pali sitenin masif duvarlari arasina sikistigi icin ¢evresin-
deki kullanimlarla olan gorsel ve fiziksel erisimi oldukga si-
nirlidir. Gorsel ve fiziksel erisimin zayif olmasi herhangi bir
tehlike aninda alternatif kagis yollarini kapatmakta oldu-

Tablo 4. Rekreasyon alanlarinin fiziksel 6zelliklerinin degerlendirilmesi

gundan kiside glivensizlik algisi pekistirmesi olasidir. Parki
iki yandan cevreleyen derenin sinirlari, Albayrak Sitesi’'nin
yakin cevredeki kentsel alanlara baglanmasinda engel
olusturmaktadir. Bolgedeki tek cocuk parki olmasina, yakin
cevresinde okullarin bulunmasina ve gegis glizergahinda
yer almasina karsin, Tufan Aksoy Parkindaki kullanimin ol-
dukga diistik oldugu dikkati gekmektedir.

PAMUKKALE | ALBAYRAK
REKREASYON ALANLARI SITES SITESI
GEVRESI CEVRESI
FiZIKSEL DURUM
KONUM VE GEGIRGENLIK
KONUTLARDA FiZIKSEL-GORSEL ILETiSiM Vv —
SOKAKLARDA FiZIKSEL-GORSEL iLETISIM V —
GECi$ SAGLAMA OZELLIGI v —
ERISILEBILIRLIK v —
DONATI
DONATI MIKTARI V —
DONATI GESITLILIGI Vv —
AYDINLATMA V —
KONFOR Vv —
PEYZAJ
BITKILENDIRME v —
SERT ZEMIN-CiM ORAN DENGESI v —
AKTIVITE
AKTIVITE CESITLILIGI Vv —
MEKANSAL CESITLILIK V —
FARKLI YAS GRUPLARININ KULLANIMI v v
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Parkin zemin kaplamasinin tasarlanmis olmasi ve oturma
elemanlariicermesi olumlu olmakla birlikte, donati eleman-
lar hem say1 hem konfor agisindan yetersizdir. Parkta peyzaj
diizenlemesi ve yesil doku oldukga sinirlidir ve golgeleme
elemanlari bulunmamaktadir. Farkli yas gruplarina hitap
eden aktivitelere ve mekansal cesitlilige olanak taniyan bir
diizenlemeye yer verilimemistir. Ozellikle aksam saatlerinde
yetersiz aydinlatma ve sitenin ylksek duvarlar glivenlik agi-
sindan olumsuz riskli alanlar yaratmaktadir (Tablo 2).

Parklarin kullanim durumlari gézlendiginde, Pamukkale
Sitesi’'nde yer alan ¢ocuk parkinin Albayrak Sitesi yaninda
bulunan Tufan Aksoy Parki’na gore hafta ici ve hafta sonu
¢ok daha yogun kullanildigi tespit edilmistir. Gozlenen 228
kullanicidan 214G (%94) Pamukkale Sitesi ¢ocuk parkini,
14’G (%6) Tufan Aksoy Parkini kullanmaktadir. Tufan Ak-
soy Parki'nin kullanici profilinin énemli bir ¢ogunlugunun
(%75) okul gikisi parkta sinirl zaman gegiren 6grenciler-
den olustugu, parki, yakin ¢evredesinki kapal konut site-

Tablo 5. Rekreasyon alanlarindaki kullanim durumlarinin degerlendirilmesi

REKREASYON ALANI KULLANIM DURUMU
PAMUKKALE SIiTESI CEVRESI ALBAYRAK SITESi CEVRESI
KULLANIM DURUMU n=530 kisi n=254 kisi
100+ 100+
80+ 80
L L
< 60 2 604
irasi 2 47 g >2 45
CiNSIYET S 40- 34 S5 407
> s
20- 12 20-
[ ] :
c T 1 c
Kadin Erkek Cocuk Kadin Erkek Cocuk
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80+ 80+
£ 601 57 £ 60
P (] [
Kisi SAYISI g ]
| - N 404
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201 l 13 201 g
0 — I I 0 s I
Bir kisi Iki kisi Iki ve Gistu Bir kisi Iki kisi Iki ve Gstu
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§ 60+ 60 § 60
. [ [}
o el
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201 . 15 20- .
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si kullanicilari yerine daha ¢ok uzak cevredeki gecekondu
donisim bolgesinden gelen kisiler tarafindan kullanildigl
dikkati cekmistir. Pamukkale Sitesi’nin ¢ocuk parkinda %75
oraninda tekil, %20 oraninda ikili, %5 oraninda grup halin-
de kullanim bigimlerine rastlanirken, Tufan Aksoy Parki’'nda
yalnizca grup kullanimina rastlanmistir. Pamukkale Site-
si %18 oraninda aksam kullanimi olmak Uzere gliniin her
saatinde kullanilirken Tufan Aksoy Parki’'nda aksam saat-
lerinde herhangi bir kullanima rastlanmamistir. Pamukkale
Sitesi parkinda hafta sonu ve hafta i¢i %31 oraninda gegis,
%7 oturma, %48 oyun, %9 yuriyls ve %5 kopek gezdirme
gibi etkinliklerin gerceklestirildigi gbzlenmistir. Aktivite ge-
sitliligi acisindan Pamukkale Sitesi parkina goére ¢ok daha
yetersiz oldugu saptanan Tufan Aksoy Parki'nda ise %57
oraninda oturma ve %43 oraninda oyun eylemleri disinda
farkli bir aktivite tirine rastlanmamistir (Tablo 3).

Rekreasyon Alanlarinin Degerlendirilmesi

Pamukkale Sitesi Mavisehir deresi etrafinda dizenlen-
mis genis bir rekreasyon alani bulunmaktadir. Bu alan site
duvarlariyla sinirli olmayip ¢evresinde bulunan egitim ya-
pilari, konutlar ve sokaklar ile gegirgen bir iliski kurmakta-
dir. Rekreasyon alani farkli yas gruplarina hitap eden kul-
lanimlari ve sundugu mekansal gesitlilik ile gegis, ylrlyus,
bisiklet stirme, kopek gezdirme, spor gibi farkli etkinliklere
olanak tanimaktadir. Yogun bir yesil dokuya sahip olan bu
alanda ¢im ve sert zemin orani dengeli olarak dagitiimis
olup donati ve aydinlatma elemanlari nitelik ve nicelik
olarak yeterlidir. Ancak parkin bir bolimiindeki oturma bi-
rimleri tekil ve daginik olarak konumlandigi icin grup kulla-
nimlarina imkan vermemekte, sosyal etkilesimi kisitlamak-
tadir. Parkta 1 adet kapali, 3 adet acik basketbol sahasi, 1
adet tenis sahasi, 2 adet de voleybol sahasi bulunmakta ve
etkin bicimde kullanilmaktadir.

Albayrak Sitesi sinirinda dere boyunca uzanan rekreas-
yon alaninin genel 6zellikleri degerlendirildiginde ise site-
nin yliksek duvarlariile sinirlandirilmis olan bu alanin gevre
ile olan etkilesiminin fiziksel ve gorsel agidan oldukga zayif
oldugu gorilmektedir. Mevcut dere, baglayici bir rekrea-
tif alan olmaktan ¢ok kentsel alanlari birbirinden ayiran
ve kapali sitelerin duvarlarla olusturdugu masif etkiyi kuv-
vetlendiren dogal bir sinir gérevi gormektedir. Rekreasyon
alaninin yakin konumdaki Mavisehir metro istasyonu ve
mevcut AVM’nin varligl nedeniyle daha ¢ok gegis icin, ci-
vardaki okullarin giris ¢ikis saatlerinde ise kisa siireli olarak
kullanildig1 gozlenmistir. Rekreasyon alanindaki mekansal
planlama ve peyzaj tasarimi nitelikli olmayip yesil dokudan
daha cok sert zemin yer tutmaktadir. Ayrica, oturma ele-
manlarinin gesitliligi, sundugu konfor diizeyi, aydinlatma
armatdrlerinin sayisi ve niteligi yetersizdir (Tablo 4).

Kullanimlar agisindan bakildiginda Pamukkale Sitesi’nin
yaninda bulunan rekreasyon alanindaki kullanici sayisinin
Albayrak Sitesi yakinindaki alana gore hafta ici ve hafta
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sonu olmak lzere daha fazla oldugu goriilmektedir. Gozle-
nen 784 kullanicinin 530’u (%68) Pamukkale Sitesi’nin ya-
kinindaki, 254’0 (%32) ise Albayrak Sitesi yakinindaki rek-
reasyon alanini kullanmistir. Pamukkale Sitesi rekreasyon
alaninda, %57 oraninda tekil, %30 ikili ve %13 grup olmak
lzere farkh kullanim tirlerine rastlanirken, Albayrak site-
si yakinindaki rekreasyon alaninda %92 oraninda bireysel
kullanimlar gézlenmistir. Her iki alanda da kullanimlar 6gle
saatlerinde yogunlasirken, Albayrak Sitesi yakinindaki rek-
reasyon alaninda aksam saatlerindeki kullanimin %8’lere
distigli belirlenmistir. Aktivite tirleri analiz edildiginde
her iki alanin da agirlikla gegis eylemine (Pamukkale %54,
Albayrak %76) hizmet ettigi Pamukkale sitesinin yakininda-
ki rekreasyon alaninda %7 bisiklet, %15 yuriyls, %5 ge-
zinti, %9 kopek gezdirme, %6 ¢ocuk gezdirme, %4 oturma
olmak Uzere daha cesitli aktivitelerin gerceklestigi gozlen-
mistir. Albayrak Sitesinde ise %3 kopek gezdirme, %4 bisik-
let slirme ve %17 oturma olmak (zere daha sinirli aktivite-
lere rastlanmistir (Tablo 5).

Tartisma ve Sonug

Kapali konut siteleri kent icinde ya da ¢eperlerinde ice
doniik yasam alanlari olusturan, bu anlamda fiziksel sinir-
lari gliclt ve erisimleri kontrolli kapali devre yasam alanla-
ri olarak nitelendirilebilir. Kamusal acik mekanin kentlinin
mekani oldugundan hareketle, kapali konut sitelerinin ya-
piminin hizla strdidgi bir mimarlik Gretim ortaminda konut
ve kamusal mekan arasinda organik iliskilerin kurulamadigi
ve kamusal mekanin niteliksizlestigi dikkati cekmektedir.
Kapali konut sitelerinin belli bir zimreye ya da statiiye ait
bir yasam alani sunma iddiasi, kentin bitlincil, karmasik
ve gesitlilik sunan yapisi ile ¢elismektedir. Kapali konut si-
telerinin yakin ¢evresindeki kentsel ve kamusal acik alanlar
lzerinde yarathigi gerilimli problemleri konu edinen ve teo-
rik bulgulari izmir kenti Mavisehir 6rneklemi izerinde goz-
leme dayali bir alan galismasi ile sinayan bu arastirmanin
sonuglarini kuramsal ve pratik dizlemde degerlendirmek
mamkandur.

Calismada kapali konut sitelerinin fiziksel ve algisal si-
nirlarinin yarattig fiziksel ve sosyal ayrismanin, konutlarin
yakin ¢evresindeki kamusal agik alanlar ve nihayetinde ka-
musal kent yasaminin strdurilebilirligi acisindan onemli
tehditler olusturdugu gorilmustir. Kapali sitelerde yaya ve
arag erisiminin givenlik kontrol noktalarindan saglanmasi,
gorsel ve fiziksel erisimin site sinirlariile engellenmesi, yaya
yerine ara¢ temelli ulagimin baskin olmasi, agik kamusal
mekan deneyimini zayiflatan énemli unsurlardandir. Kapali
konut sitelerinin kendi igcine déniik kurgulanan ve 6zellesen
actk mekanlari kentle ortak bir kamusal yasam ve mekan
olusturma olasiligini bastan reddetmektedir. Konutlarla
kentsel mekan arasinda gegcisli bir mekan hiyerarsisinin ku-
rulmayisi, etkilesime acik ve kentin bir parcasi olabilen or-
tak paylasim alanlarinin olusmasini engellemektedir.
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Kapal konut sitelerinin ¢ogunlukla kent ¢eperlerine tu-
tunmasi, karma islevli alan kullaniminin olmayisi ve kapali
sitelerin fiziksel sinirlarinin gli¢lii olmasi cadde, sokak, park
vb. kentsel kamusal agik alanlarin etkin bicimde kullanil-
masinin 6ninde engel olusturmaktadir. Kentlinin sosyal
paylasim, etkilesim ve eglence amaciyla bir araya gelmesi
icin planlanan kamusal agik alanlar atil, yasamayan, giiven-
lik agisindan problem olusturan kent bosluklarina dénis-
mektedir.

Teorik bulgulardan hareketle edinilen dngorileri sina-
mak lizere, izmir-Mavisehir’de farkli dénemlerde yapilmis,
cevresiyle farkh nitelikte iliskiler kuran Pamukkale Sitesi ile
kapali konut sitesi tipolojisini tipik bicimde 6rnekleyen Al-
bayrak Sitesi’nin yakin ¢evresindeki kamusal agik mekanlar
sistematik gozlem galismasi ile karsilagtirmali olarak ince-
lenmistir.

Pamukkale Sitesi ve Albayrak Sitesi’nin yakin cevresinde-
ki agik kamusal alanlarin tasarim ve kullanim 6zelliklerinin
birbirinden farkli oldugu gézlenmistir. Pamukkale Sitesi’nin
sinirlari gecirgen olup yakin cevresinden gorsel ve fiziksel
olarak yaltilmamustir. Site rekreasyon alani, park, sokak vb.
actk kamusal alanlarla i¢ ice gegmektedir ve kentsel me-
kandan 6zel konut mekanlarina kademeli mekan gecisi sag-
lanmaktadir. Konutlar ve kamusal agik mekanlar arasindaki
gecirgen sinirlar sanilanin aksine giivenligi azaltmamakta,
kullanimi tesvik ettigi icin daha gilivenli kentsel mekanlar
yaratmaktadir. Ayrica bu bolgedeki sokaklarin aktif olarak
kullanildigi, Mavisehir sakinlerinin ve diger semtlerden ge-
len kentlilerin kentsel agik mekéanlarda bir arada bulunabil-
digi, karsilasabildigi ve etkilesime gecebildigi gozlenmistir.
2000'li yillarda yapilan kapal siteleri 6rnekleyen Albayrak
Konutlarinin sinirlari ise fiziksel, gorsel ve algisal sinirlar
olusturan beton/tel duvar ve peyzaj elemanlariyla gevri-
lidir. Gegirimsiz sinirlar, yakin ¢evresinde bulunan sokak,
park ve rekreasyon alani gibi acik kamusal alanlarin kamu-
sallik islevini yitirmesine ve atil duruma gegmesine neden
olmustur.

Yukarida s6ziu edilen basit gozlem verileri, cocuk park-
larindan ve rekreasyon alanlarindan sistematik gozlem
yoluyla edinilen verilerle de desteklenmistir. Pamukkale
Sitesi’'ne yakin konumdaki ¢ocuk parkinin ve rekreasyon
alaninin, Albayrak Konutlari’nin yakin cevresindeki agik
kamusal alanlara gore hafta i¢i ve hafta sonu, giindiz ve
gece olmak Uizere ¢ok daha yogun kullanildigi ve daha fazla
aktiviteye imkan sagladig tespit edilmistir. Kapali bir site
olan Albayrak Konutlarina bitisik konumda bulunan Tufan
Aksoy Parki'nin ve rekreasyon alaninin kullanimi sitenin si-
nirlari ve derenin sinirlayici etkisi nedeniyle yok denecek
kadar azdir. Gorsel olarak fark edilmeyen ve erisimi dere ile
sinirlandirilan parkta gece kullanimi ve bireysel kullanimlar
cok az gozlendiginden givensizlik algisini pekistirdigi séy-
lenebilir. Pamukkale Sitesi’nin fiziksel sinirlarinin gecirgen
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olmasi, acik kamusal alanlarin hem kentlilere hem de site
kullanicilarina agik olmasi, tasariminin ve peyzaj eleman-
larinin daha nitelikli olmasi, kullanimi arttiran ve guvenlik
algisini olumlu yénde gelistiren unsurlardandir.

Sonug olarak 1980’li ve 2000’li yillari temsilen segilen
ve farkli mekansal 6zellikler gosteren iki konut alaninin
yakin gevresindeki agik kamusal mekanlarla kurdugu iliski-
lerin de farkli nitelikte oldugu goézlenmistir. Cevresiyle gor-
sel, fiziksel ve algisal agidan gegirgen iliskiler kuran konut
yerlesimlerinin, aktivite gesitliligi, kullanim yogunlugu ve
glvenlik algisi gibi acik kamusal mekanlarin sirdirilebilir-
ligini etkileyen parametreler agisindan daha olumlu etki-
ler yarathgi soylenebilir. Agik kamusal mekan kullaniminin
artmasi bolgedeki kullanicilarin sosyal iligkilerini olumlu
yonde etkilerken, beraberinde givenli bir kent yasamini
da tesis etmektedir.

Cevreyle olan iliskisine keskin ve gegirimsiz sinirlar ko-
yan kapali konut siteleri yakin konumda yer alan kamusal
actk mekanlarin surdirulebilirligi agisindan olumsuz etkiler
yaratmaktadir. Karlilik ve pazarlama ilkeleri dogrultusunda
metalasan kapali konut sitelerinin tasarim sirecinde dis
cevre ile olan iliskileri ne yazik ki ihmal edilmektedir. Bu
nedenle insan ve gevre iliskisi zarar gormekte, kullaniima-
yan, niteliksiz ve glivensiz kentsel alanlar olugsmaktadir.
Konut sitelerinin kent yasami icin olusturdugu agmazlarin
farkina varilmasi, tasarim ozelliklerinin gézden gegirilmesi
son derece 6nemlidir. Kendi disindaki kamusal agik mekan
larin varligini ve yasantisini yok sayan kapali konut siteleri-
nin disiplinler arasi bir yaklasimla ele alinmasi ve kamusal
yasami zedelemeyen mekansal ¢éziim Onerilerinin gelisti-
rilmesi gerekmektedir.

Not: Bu makale Arc 5141 kodlu ‘Mimari Cevre ve insan’
dersi kapsaminda gercgeklestirilen ¢alismalardan gelistiril-
mistir.
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