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Yazarlara Bilgi

Megaron Dergisi, Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi’nin
yayin organidir. Megaron, planlama, mimarlik, tasarim ve yapim
alanindaki orijinal makaleleri, arastirma 6zetlerini, kitap inceleme-
lerini ve meslek alanina iliskin glincel tartisma ve gorusleri yayinlar.
Dergide arastirma yazilarina dncelik verilmekte, bu nedenle derle-
me turiindeki yazilarda segim olgitleri daha dar tutulmaktadir. Bir
e-dergi olan Megaron yilda U kez yayinlanmaktadir. 2008 yilindan
itibaren EBSCO Host Art & Architecture Complete tarafindan taran-
makta olan Megaron Dergisi, 07.04.2008 tarihinde TUBITAK tara-
findan ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabani listelerinde “Ulusal Ha-
kemli Dergi” statiisiine alinmistir.

Dergide Tiirkce ve ingilizce yazilmis makaleler yayinlanabilir. Ma-
kaleler igin tercih edilen yazi uzunlugu dipnotlar ve kaynakga dahil
7000, goriis ve arastirma oOzetleri icin 2000-2500 kelimedir. Tim ya-
zilar 6nce editor ve yardimcilari tarafindan 6n degerlendirmeye ali-
nir; daha sonra incelenmesi igin danisma kurulu Gyelerine génde-
rilir. TGm yazilarda yazar adlari gizlenerek anonim degerlendirme
ve dizeltmeye basvurulur; gerektiginde, yazarlardan bazi sorulari
yanitlanmasi ve eksikleri tamamlanmasi istenebilir. Dergide yayin-
lanmasina karar verilen yazilar yayina hazirlik strecine alinir; bu
asamada tum bilgilerin dogrulugu icin ayrintili kontrol ve denetim-
den gegirilir; yayin oncesi sekline getirilerek yazarlarin kontroliine
ve onayina sunulur.

Dergiye yazi teslimi, calismanin daha 6nce yayinlanmadigi, baska
bir yerde yayinlanmasinin distinilmedigi ve Megaron Dergisi’'nde
yayinlanmasinin tim yazarlar tarafindan uygun bulundugu anla-
mina gelmektedir. Yazar(lar), galismanin yayinlanmasinin kabuliin-
den baslayarak, yaziya ait her hakki Yildiz Teknik Universitesi Mi-
marlik Fakultesi’ne devretmektedir(ler). Yazar(lar), izin almaksizin
calismayi baska bir dilde ya da yerde yayinlamayacaklarini kabul
eder(ler). Gonderilen yazi daha 6nce herhangi bir toplantida sunul-
mus ise, toplanti adi, tarihi ve diizenlendigi sehir belirtilmelidir. Li-
sansusti tez calismalarindan Uretilmis yazilarda tezin ismi ve hazir-
landigl kurum yazinin basinda dipnot ile belirtiimeli ve tez yuritu-
csi ikinci yazar olarak eklenmelidir.

Yazilarin hazirlanmasi: Yazilar (A4) kagida, 12 punto buytklikte
“Times New Roman” yazi karakterinde iki satir aralikh olarak hazir-
lanmalidir. Sayfanin her bir ylziinde tger cm bosluk birakilmali ve
tlim sayfalar numaralandiriimaldir. Sayfalara gore siralama, bagvu-
ru mektubu (1. sayfa); baslk sayfasi (2. sayfa); Turkge Ozet (3. say-
fa); yazinin ingilizce bashgi ve 6zeti (4. sayfa) seklinde yapilmalidir.
Sonraki sayfalarda ise yazinin bolimleri ile varsa tesekkir ve kay-
naklar yer almalidir.

Basvuru mektubunda yazinin tim yazarlar tarafindan okundugu,
onaylandigi ve orijinal bir galisma Grtinl oldugu ifade edilmeli ve
yazar isimlerinin yaninda imzalari bulunmaldir. Baglk sayfasinda
yazinin bashgi, yazarlarin adi, soyadi ve unvanlari, galismanin ya-
pildigi kurumun adi ve sehri, eger varsa calismayi destekleyen fon
ve kuruluslarin agik adlari yer almalidir. Bu sayfaya ayrica “yazisma-
dan sorumlu” yazarin isim, agik adres, telefon, faks, mobil telefon
ve e-posta bilgileri eklenmelidir. Ozetler 250 kelimeyi gecmeyecek
sekilde hazirlanmalidir.

Tablo, sekil, grafik ve resimler: Tim tablo, sekil ve grafikler metnin
sonunda, her biri ayri bir kagida basiimis olarak ve her birinin alti-
na numaralari ve agiklayici bilgiler yazilmis olarak gonderilmelidir.
Sekillerin ana metin igerisindeki yerleri metin icinde, ayri bir pa-
ragraf acgilarak yazi ile (6rnegin “Sekil 1 burada yer alacaktir” ifade-

si kullanilarak) belirtilmelidir. Yazarlara ait olmayan, baska kaynak-
larca daha 6nce yayinlanmis tim resim, sekil ve tablolar igin yayin
hakkina sahip kisilerden izin alinmali ve izin belgesi yaziyla birlikte
gonderilmelidir.

Kaynak gosterimi: Makale icinde gegen kaynaklar, “kisaltiimis kay-
nak bilgisi” olarak, diger agiklama notlari ile birlikte metin iginde-
ki kullanim sirasina gére numaralandirilarak ve sayfa sonuna dip-
not halinde verilmelidir. Kisaltilmis kaynak bilgisinde, asagidaki or-
nekte oldugu gibi, sadece yazarin soyadi, yili ve alinti yapilan say-
fasi belirtilmelidir.

1 Kuban, 1987, s. 43.

2 Unsal, 1972, s. 135.

3 Alkim, 1958, s. 201.

4 Yazar her ne kadar bu konuda...

5 Kuban, 2002, s. 97.

Kullanilan tim kaynaklarin bir listesi ise alfabetik sira ile ana met-
nin sonunda asagidaki 6rnege uygun olarak verilmelidir. Eger kul-
lanilan kaynaklarda ayni yazarin o yila ait birden fazla eseri varsa
2008a, 2008b, 2008c diizeninde gosterilmelidir.

Siireli yayin igin; (makale, ansiklopedi maddesi)

Andreasyan, H.D. (1973) “Eremya Celebi’nin Yanginlar Tarihi”, Tarih
Dergisi, Say1 27, s. 57-84.

Kitap icinde béliim igin;

Tekeli, I. (1996) “Tirkiye’de Cogulculuk Arayislari ve Kent Yénetimi
Uzerine”, Ed.: F. Bayramoglu Yildirim (editér) Kentte Birlikte Yasa-
mak Ustiine, istanbul, Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi Akade-
misi Yayinlari, s. 15-27.

Kitap igin;

Demircanli, Y. (1989) istanbul Mimarisi icin Kaynak Olarak Evliya
Celebi Seyahatnamesi, Ankara, Vakiflar Genel MidurlGgi Yayinlari.
Basilmis bildiri igin;

Kilingaslan, T., Kilingaslan, I. (1992) “Rayh Tasit Sistemleri ve istan-
bul Ulagiminda Gelismeler”, istanbul 2. Kentici Ulasim Kongresi, 16-
18 Aralik 1992, istanbul, insaat Miihendisleri Odasi istanbul Sube-
si, s. 38-48.

Basilmamis tez igin;

Agat, N. (1973) “Bogazici’nin Turistik Etidd”, Basilmamis Doktora
Tezi, istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi.

internet kaynaklari ise kaynakga listesinin en sonunda ve ayri bir
baslik altinda asagidaki gibi verilmelidir:
http://www.ia.doc.gov/media/migration11901.pdf [Erisim tarihi
14 Nisan 2008]

Makale gonderme: Yazilar (sekil, resimler ve tablolar ile birlikte)
U¢ takim ¢ikti halinde ve CD’ye kopyalanmis olarak Megaron Der-
gisi, Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Merkez Yerlesim,
Besiktas, 34349 istanbul adresine génderilmelidir. CD {izerine oku-
nakli bir sekilde yazi basligi, birinci yazarin adi ve gonderildigi tarih
yazilmalidir. Bu sartlara uymayan yazilar degerlendirmeye alinmaz.
Editoriin, kabul edilmeyen yazilarin biitinini ya da bir bolimiini
(tablo, resim, vs.) iade etme zorunlulugu yoktur.

iletisim: Tel: +90 (0)212 2366537 Faks: +90 (0)212 2610549
E-posta: megaron@yildiz.edu.tr
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Socio-Psychological Factors Affecting Participatory
Planning Processes At Interactional Level

Katilmli Planlama Siireglerini Etkileyen
Etkilesim Diizeyindeki Sosyo-Psikolojik Faktérler

Neslihan KULOZU," ilhan TEKELI?

ABSTRACT

Today, it is widely accepted that communities need to col-
laborate when making decisions on behalf of the individual,
society and the environment. Hence, planners engaged in par-
ticipatory initiatives need to understand how best to design
and carry out a participatory planning process. In order to an-
swer this question, all factors affecting participatory processes
need to be determined, since only then can steps be taken to
design and execute the best participatory process for each
stakeholder in every unique context. By focusing particularly
on the factors affecting participatory processes at interactional
level, this study aims to determine the socio-psychological di-
mensions of participatory planning processes, the aim being
to bring to light some hitherto unexplained factors involved
and thus help to improve these processes. Based on previous
discussions in participation literature, the ultimate aim of this
study is to provide subsequent researchers and those involved
in participatory planning practices with a framework on the so-
cio-psychological dimensions, namely communication, power,
attribution, relationships and persuasion, of participatory pro-
cesses at interactional level.

OZET

Giinliimiiz diinyasinda bireylerin toplum ve cevrelerine iliskin
karar alma siireglerine katiimlarinin gerekliligi yaygin olarak
kabul edilmektedir. Bu nedenle katilmli pratiklerle ugrasan
plancilarin nasil daha iyi katihmli planlama siiregleri tasarlayip
sirdiirebilecekleri sorusuna cevap bulmalari gerekmektedir.
Bu soruya cevap bulmak icin ise katihmli siiregleri etkileyen
tiim faktérler belirlenmelidir, ¢iinkii ancak katilimli siireglerin
tiim boyutlari anlasildiginda her bir 6zgiin baglamda tim pay-
daslar icin en iyi katihmli siirecin tasarlanip siirdiiriilmesine
yénelik gerekli adimlar atilabilir. Katilimli siiregleri etkileyen
faktérlerden bireylerarasi etkilesim diizeyindeki faktérlere
odaklanan bu ¢alismanin amaci katiimli planlama stiregleri-
nin sosyo-psikolojik boyutlarini belirlemektir. Bu yolla katilimli
siireglerin kesfedilmemis bir boyutu, katimli siiregleri gelis-
tirmek niyetiyle elestirel bir yaklasimla ortaya koyulacaktir.
Calismanin sonucunda gelecek arastirmalar ve katiimli plan-
lama pratikleri igin katihmh siireglerin bireylerarasi etkilesim
diizeyindeki sosyo-psikolojik boyutlari, iletisim, gii¢, atfetme,
iliskiler ve ikna etme olarak planlama literatiiriine dayal ola-
rak ortaya koyulmaktadir.

'Department of City and Regional Planning, Ataturk University Faculty of Architecture and Design, Erzurum;
2Department of City and Regional Planning, METU, Faculty of Architecture, Ankara, Turkey.

'Atatiirk Universitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakiltesi, Sehir ve B6lge Planlama Bélimdi, Erzurum;

20DTU, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bélge Planlama Bélimii, Ankara

Article arrival date: April 16, 2013 (Basvuru tarihi: 16 Nisan 2013) - Accepted for publication: February 21, 2014 (Kabul tarihi: 21 Subat 2014)
Correspondence (iletisim): Neslihan KULOZU. e-mail (e-posta): nkulozu@atauni.edu.tr
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ticipatory practices in world, the concept of parti-

cipation has also entered in the field of planning,
which has thus become an interactive process having
experienced a change in focus from plan and/or po-
licy outputs to participatory processes. A participa-
tory planning practice is a process of social influence,
during which all of its main components are affected
by the others, being the individual/group/society, the
context and the process itself, all of which are bound
together by a mutual social influence that has a trans-
formative power over them. By focusing in particular
on the factors affecting participatory processes related
to individual/group/society, this study aims to deter-
mine the socio-psychological dimensions of participa-
tory processes.

I n parallel with the increasing tendency toward par-

As one of the main components of participatory
processes, it is necessary to define the individual/
group/society at individual, interactional and socio-
cultural levels, and it is the interactional level that is
of particular interest to this study. By focusing on the
interactional level, the unexplained factors related to
individuals’ interactions during the participatory pro-
cess may be revealed. That has critical importance sin-
ce today, it is widely accepted that communities need
to collaborate when making decisions on behalf of
the individual, society and the environment. For this
reason, planners engaged in participatory processes
need to understand how best to design and carry out
a participatory planning process, and in order to find
the answer to this question all factors affecting par-
ticipatory processes need to be determined both for
the further theoretical and empirical researches and
participatory practices.

For this reason, this study reviewed the literature
related to the subject with the intention being to exp-
lore the socio-psychological factors affecting the par-
ticipatory processes. Within the context of this study,
the literature review began with studies of titles that
included the concept of ‘socio-psychological factors/
dynamics/ dimensions’ within participation, participa-
tory planning and collective action literature (such as
Adamson, 2010; Cooke, 2001; Burton, 2004; Denhardt
et al. 2009; Dietz et al. 1998; Douglas 2006; Sood and
Mitchell, 2004; Van Zomeren, 2009; Zappala and Bur-
rell, 2001). However, this review did not provide many
concepts based on which socio-psychological factors
could be categorized to determine socio-psychological
dimensions of participatory processes. For this reason,
the scope of the literature review is broadened to take
in also literature related to other participatory practi-

ces, including administrative science, conflict resoluti-
on, educational technology, architecture and economy
(such as Franklin, 1975; Gayer et al. 2009; Hoffman
and Bazerman, 2005; Hoffman and Henn, 2008; Hug-
hes et al. 2002; Werner, 2008).

However, the literature review revealed very few
studies related to the socio-psychological dynamics
of participatory processes. Moreover, the studies that
were identified raised different issues and had diffe-
rent dimensions under the title of socio-psychological
dynamics/factors. For this reason, even many impor-
tant issues at interactional level are pointed out by
scholars within the context of participatory practice;
none of the studies were able to provide a framework
that would help define and discuss the socio-psycho-
logical dimensions of participatory processes. On the
other hand, the review revealed that within a 10-year
period in participation literature, awareness had inc-
reased on the effects and importance of the socio-
psychological dynamics of participatory processes;
however the socio-psychological dimensions of parti-
cipatory processes and their effects are yet to be add-
ressed. For this reason, to determine the socio-psycho-
logical factors affecting the participatory processes at
interactional level, the research was conducted within
the participation literature. Through this way, for the
use of theoreticians and practitioners in the field of
planning and other fields focusing on the participatory
experiences, the framework of socio-psychological di-
mensions of participatory processes will be provided
which will help to reveal a part of invisible reasons
behind the visible characteristics of participatory plan-
ning experiences.

Within the context of this study, only a limited num-
ber of articles have been searched, meaning that there
may be other studies dealing with the socio-psycholo-
gical attributes of participatory processes. However, gi-
ven the limited scope of this research, being the syste-
mization of socio-psychological dimensions, increasing
the scope of the literature review is neither necessary
nor possible. While there may be other socio-psycho-
logical dimensions of participatory processes that are
not determined in this study, it is not the intention
here to determine all such examples, but rather to
what extent socio-psychological dimensions are dis-
cussed in the participation literature and related publi-
cations. As a secondary purpose, the paper categorizes
the concepts that have been covered in literature to
date, but not under the name of socio-psychological
attributes/factors, as socio-psychological attributes,
and in this way, to determine their socio-psychologi-
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cal dimensions. This study also aims to clear a path for
later exploratory studies of other socio-psychological
dimensions while investigating the effects on partici-
patory processes of the socio-psychological dimensi-
ons determined in this study.

To this end, within the context of this study first, the
participatory planning approach is discussed, mainly
based on the Habermas’ communicative rationality.
Second, participatory planning processes are defined
as a process of social influence among their main com-
ponents, from which the relationship between par-
ticipatory planning processes and the area of social
psychology can be understood. Moreover, by determi-
ning the main components of participatory planning
processes, this study focuses on the individual/group/
society as a main component of participatory proces-
ses. Third, for the purpose of this study, particular fo-
cus will be on the socio-psychological factors affecting
participatory processes at interactional level, which
will be further investigated with a review of previous
literature, after which they will be categorized accor-
ding to their common features with the knowledge of
the literature on socio-psychological concepts. Finally,
the socio-psychological dimensions of participatory
processes at interactional level will be displayed.

Participatory Planning Approach

In the second half of the twenty century, under the
effects of changes in procedural approaches, planning
has started to be conceptualized as an interactive pro-
cess, and the planning paradigm has changed in focus
from plan and/or policy outputs to processes activated
by social actors and their interactions within unique
contexts. This transformation can be explained as a
shift from rational-comprehensive planning to proce-
dural planning. This paradigm change in planning has
occurred in parallel to a shift from instrumental rati-
onality to communicative rationality, and Habermas’
work on the nature of communicative action is com-
monly accepted as having had a transformative impact
on the planning field (Forester, 1989; Healey, 1997;
Innes, 2004; Yiftachel and Huxley, 2000). Although not
the only procedural planning approach, participatory
planning approach based on Habermas’ communicati-
ve rationality has come to dominate as a planning app-
roach (Healey, 1992; 1997; 1999; Innes, 1995; 1996).
Following in the wake of Habermas, who advocated
the application of a collaborative model of decision-
making as a tool to achieve the democratization of the
wider society, many planners have developed their
own approaches to planning, including collaborative
planning (Brand and Gaffikin, 2007; Healey, 1997),
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communicative planning (Sager, 2001), deliberative
planning (Forester, 1999) and consensus building (In-
nes, 2004) as more democratic planning processes.
Even all of these planning styles are called by different
names, in all planning is regarded as a communicative,
interactive activity. In a similar way, this study focuses
on participatory planning built on Habermas’ commu-
nicative rationality.

Communicative planning theory first emerged with
Forester’s (1985) application of Habermas’ theory of
communicative rationality to planning, and Forester’
works encouraged many other planning theorists (He-
aley, 1992; 1997; 1999; Innes, 1995; 1996; Innes and
Booher, 1999; Sager, 1994) to pursue Habermasian
theory as a basis for planning. Forester (1985) critici-
zed rational-comprehensive planning built on instru-
mental rationality and its decision-making model, as
within such a decision making process decisions were
made using a scientific and technological framework,
while rationality was constructed by the political and
economic elites within society. Based on his criticisms,
Forester (1985) went on to propose a new test of ratio-
nality for policy, plans and actions based on Habermas’
communicative rationality. As stated by Healey (1997),
the works of Forester formed a new basis of proce-
dural theory in planning that accepted planning as an
interactive process undertaken within a social context
and this transition became known as the communica-
tive turn in planning.

With communicative rationality, Habermas (1984)
argues that in order to decide upon what action is to
be taken in a particular situation; communities need
to work collaboratively when assigning priority and
validity to different claims. To explain the process, Ha-
bermas (1984) suggests the existence of an intersub-
jective consciousness, rejecting the concept that soci-
ety is made up of atomistic individuals that interact as
each attempts to maximize their own benefit (Fores-
ter, 1995; Healey, 1997). Habermas (1984) conceptu-
alizes society as being made up of individuals whose
consciousness is continually being socially constructed
through their interactions with other individuals. Ac-
cording to Habermas (1984) individuals construct their
conceptualization of reality in two ways. First, reality is
constructed within an individual’s own consciousness,
based on their own perceptions, moral reasoning and
emotive feelings; and second, the construction of re-
ality by an individual is influenced through their inte-
raction with other individuals as they construct their
own realities. Habermas (1984; 1990) argues that in
such a context a decision-making model that encoura-
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ges the collective construction of goals can create an
environment in which instead of the achievement of
self benefit, achievement of collective understanding
and agreement become the aim. With this decision-
making model, which is the basis of the participatory
planning approach, Habermas (1984) theorizes that
interactions involving collective reasoning, discussion
and analysis can result in a unified vision of reality,
and asserts that with such a decision making process,
the benefits will be wide-ranging and will result in an
increase in the democratization of society and social
capital.

In the present study, these two processes of con-
ceptualization of reality defined by Habermas, which
occurred during the participatory planning process,
accept as the basis of the psychological and socio-
psychological dimensions of participatory processes,
which are affective on the participatory process; they
shape participatory experiences and their achieve-
ments. However, since research at the individual level
need to deeper psychological explanations, this study
focuses on the socio-psychological factors affecting
participatory processes at interactional level. As the
focus of this study, the socio-psychological dimensions
and their effects on the participatory process could
only be understood by discussing on the participatory
process.

Participatory Planning Process and
Its Main Components

Participatory planning is an interactive process ac-
tivated by individuals and their interactions within a
unique context. Different from the traditional planning
approach, being focus of the participatory planning,
process has carried special importance for the partici-
patory planning approach, in that it addresses not only
the substance of specific issues, but also how issues
are discussed, how problems are defined and how
strategies to address them are articulated. Although
participatory planning involves some aspects of ratio-
nal-comprehensive planning, including surveys, analy-
ses, choices of strategy and monitoring (Healey, 1997),
these activities are undertaken interactively within the
participatory process. Moreover, different from a rati-
onal-comprehensive planning process, a participatory
process does not set out to establish a set of proce-
dures for activities to follow, as the aim instead is to
help communities invent their own participatory pro-
cesses; the result of which is inevitably a locally-spe-
cific process (Healey, 1997). Should the same project
be conducted within different localities, the processes
within each locality, and accordingly, the end-products

of these contextually different processes, would be dif-
ferent. In short, every participatory planning process is
as locally-specific and unique as the context in which
the process is conducted.

However, this uniqueness of the participatory pro-
cess comes not only from the different contexts in
which it is conducted, as the different social actors and
their interactions during the participatory planning
process also play a part. Each participatory planning
process involves different social actors, and even du-
ring individual participatory process, different social
actors take part in different stages of the process de-
pend on their wills, their roles in the participatory pro-
cess and the process design of the participatory plan-
ning experience.

On the other hand, even each participatory process
is unique, reaching consensus, through concessions or
not, is the common aim of each participatory process.
Consensus or inter-subjectively shared agreement as
the successful conclusion of the participatory process
is also one of the main assumptions and pre-conditions
of participatory process based on Habermas’ commu-
nicative rationality. However, even consensus building
is an ideal for participatory practices, making conces-
sion in a peaceful environment is a way to reach con-
sensus.

In addition to decisions or plans which are produ-
ced in the participatory process, as argued by Gruber
(1994), a process in which consensus is built will pro-
duce mutual learning, social, intellectual and political
capital. However, consensus is more than the mere
arithmetic compromise that emerges if all involved
stakeholders concede a little bit, but as it is stated by
Innes (2004: 7) ‘consensus is only reached when all in-
terests have been explored and every effort has been
made to satisfy these concerns’. Therefore, even there
is optimism among scholars working on participatory
practices about the force of a better argument and in
turn the achievability of consensus, the participatory
process and also consensus as a product of this pro-
cess is affected by many factors such as those socio-
psychological as focused on in the present study. To
explore the factors affecting participatory process and
so its achievements the main components of participa-
tory processes should be clarified.

Attempts to define a participatory planning process
and the factors that make it unique reveal three main
components, being the individual/group/society, the
context and the process itself, as conceptualized in Fi-
gure 1. The first component of a participatory planning
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process is the process itself and its characteristics; se-
cond is the conducting of each process within a unique
context, and third are the individual/group/society,
some who are from the context in which the process
is being realized and others who are not such as plan-
ners, process designers and experts. These three main
components have their own particular components.
For instance, the individual/group/society aspect, as
the main focus of this study, has dynamics at individu-
al, interactional and socio-cultural levels. While the in-
dividual level reveals a link between the participatory
planning approach and the field of psychology, issues
related to interactional and socio-cultural factors reve-
al a link particularly with the field of social psychology.

During the participatory process, interactions occur
between the three main components, activating a pa-
rallel social influence process. Not only the process,
but also the individual/group/society aspects and con-
text are affected by the transformative effects of social
influence (Figure 1). Therefore, the participatory plan-
ning process is described as a process of social influen-
ce that continues throughout the process as a consti-
tutive element. On the other hand social influence is
one of the main research areas of social psychology,
and therefore to explore its nature during the partici-
patory planning process, social influence may be dis-
cussed within the context of social psychology.

Social influence as a sub-area of social psychology
aims to understand the nature and power of social
influence and seeks to learn how individuals think or
feel about, influence or interact with real or imagined
others (Dunn, 2008). Individuals are connected with
other individuals within society, with each individual

being affected by all the others. As result of this social
interaction between individuals and others, whether
real or imagined, social influence is occurred. As sta-
ted by Dunn (2008) social influence is an elementary
aspect of human societies and under the social influ-
ence of personal attitudes, the attitudes of groups and
larger societies are formed. More specifically, different
theoretical models emphasize different aspects of this
experience.

Latané (1981) explains mutually social influence in
his dynamic social impact theory, arguing that the real,
implied or imagined presence or actions of others re-
sult in a variety of changes in physiological, emotional,
motivational, cognitive and behavioral states through a
dynamic and iterative influence process. This, in turn,
constructs a social structure, producing localized cul-
tures of beliefs. Another model is constructed upon
the social influence network theory of Friedkin (1998),
which, like the previous one, acknowledges social influ-
ence as a process, but further examines sociologically
small group dynamics from both cognitive and structu-
ral perspectives. Friedkin argues further that networks
of interpersonal influence contribute to the formation
of interpersonal agreements and group consensus (Fri-
edkin and Johnsen, 1999). Those involved revise their
opinions as they engage with conflicting influential opi-
nions, and the patterns and strengths of the interperso-
nal influences determine the influence network among
the group members. Finally, Mosler and Brucks (2001)
present both internal and external conditions in a mo-
del of social influence: the external being the influences
coming from the outside, such as attitudes, persuasive-
ness, status, situational and incentives; and the internal

Social actors who participate in and/or leave from the participatory planning process are not from
the context in which the participatory practise is conducted
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Figure 1. Participatory planning process and its main components.
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representing the effects from the inside, such as values,
knowledge, self-responsibility and motives.

The subject has never before been addressed wit-
hin planning literature based on this theoretical foun-
dation; in which social influence can be considered as
a constitutive element of the participatory planning
process, affecting the participatory planning process
by creating changes in an individual’s thoughts, fee-
lings, attitudes or behaviors, and in the interactions
that bring about changes also within the socio-cultural
context. In the course of a participatory process, social
influence continues not only between individuals, gro-
ups and societies, but also in the transformative forces
that exist between all of the three main elements of
the process. For this reason, socio-psychological fac-
tors have become effective in participatory planning
processes and are of paramount importance in plan-
ning field since they determine the participatory pro-
cesses and their achievements.

Socio-Psychological Factors Affecting
Participatory Processes

As discussed previously, Habermas (1984) argues
that the construction of reality is influenced by the
individual’s own perceptions, moral reasoning and
emotive feelings and by interactions with other indivi-
duals. Participatory process is activated by interactions
of individuals, through which individuals put into uses
their knowledge and skills in the process. As a result
of these interactions, social influence results in chan-
ges in the thoughts, feelings, attitudes and/or beha-
viors of the individuals, and these changes influence
the participatory process and its achievements. Since
during this interactive process, individuals may affect
each other’s way of construction of reality and they
may construct their own reality which provides shif-
ting from competing interests to consensus as the aim
of the participatory process. During the participatory
process individuals as the participants of process may
work to reach consensus by communicating, by persu-
ading each other’s on their opinions, about the decisi-
on or plan which is the focus of the process, or by per-
suading each other to give concessions through using
power over other participants. In short, during the par-
ticipatory process, social actors may persuade the ot-
her social actors and change their opinions which are
the way of building consensus. In this process, power,
even if it is not a democratic way, may be used to reach
consensus as it is argued by Foucauldian literature. As
a result, depend on the individuals and their interacti-
ons within the unique context; consensus may be built
with or without concession, or consensus may not be

built during a participatory process. Therefore, the so-
cio-psychological factors at interactional level that are
resulted from interactions such as communication and
power can be said to have transformative effects on
the participatory process and its achievements.

As the two most discussed concepts in participatory
approaches, communication and power are the socio-
psychological dimensions at interactional level. While,
communication is often discussed around the concept
of Habermas’ communicative rationality, discussions
of power are based mainly on Foucauldian literature,
which criticizes communicative theory and the com-
municative turn in planning. The central controversy
between these two theoretical sides is their different
conceptualization of power. According to Foucault’s
approach, power is a historically emerged phenomenon
adjacent to the lifeworld itself that means power is not
accepted as an ‘outer distortion’ to the lifeworld as it
is accepted by Habermas and his followers (Mantysalo,
2005). Foucauldian literature accepted power as a cons-
tructive force that shapes individuals’ understandings
and perceptions, as opposed to being seen as an outer
distortion of individuals’ communication. In a partici-
patory process, the use of any kind of power changes
the quality of consensus, which is defined as an ideal in
Habermasian literature, turning consensus into conces-
sion, or consensus building with concession.

However, within the context of this study, instead
of discussing on communication and power concepts
around Habermasian and Foucauldian literatures,
both communication and power and sub-issues rela-
ted to them are determined as the socio-psychological
factors at interactional level that are the main point of
focus. In the field of social psychology, studies of the
interactional level concentrate on theories and con-
cepts in which people interpret one another’s actions.
It is the interactions that happen between people that
are of interest, with the main focus being on the con-
cept of communication. Communication is discussed
as an interactional dimension that forms the basis of
other socio-psychological dimensions. On the other
hand, all of the socio-psychological dimensions are in-
terrelated with each other.

After clarifying the context of socio-psychological
factors at interactional level, this study continues with
a review of literature related to the subject, with the
intention being to determine the socio-psychological
factors affecting the participatory processes. For this
reason, the research was conducted within the parti-
cipation literature. In this way, the socio-psychological
factors and issues are gathered together and collected
within the sub-groups depend on their commonalities,
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after which, these sub-groups were categorized based
on the knowledge of social psychology, being commu-
nication, power, persuasion, attribution and interper-
sonal relationships (Table 1).

Socio-Psychological Dimensions of the
Participatory Processes at Interactional Level

Communication

Communication, as generally defined, is the exc-
hange of thoughts and information through speech,
visuals, signals, writing or behavior. According to Terry
(1997: 269), communication based on Habermas’s

studies, is ‘a means to reach agreement through infor-
med discourse in a revitalized sphere of public debate.
Communication is one of the basic socio-psychological
dimensions of participatory processes since during a
participatory process, social actors learn about each
other and the process through communication, mea-
ning that social actors get to know something about
those with whom they communicate, as well as the
subject of their communication when making decisi-
ons. Moreover, by communicating they try to persua-
de each other to reach consensus or persuade to give
concessions in the cases where consensus could not
be built without concessions.

Table 1. Socio-psychological factors ahd issues discussed within the participation literature

Comunication

Communication (Schulz et al. 2003; Shindler and Neburka 1997; Bickerstaff 2004)

Maintenance communication (Wandersman 2009)
Constructive dialogue (Dalton 2006; Webler et al. 2001)
Multi-way communication (Webler 1995)

Power

Manipulation (Dalton 2006), diverse control (Wandersman 2009)

Rewards and punishment (Hoffman and Henn 2008)
Power relations (Frewer 1999; Rowe et al. 2004)

Equal power (Webler et al. 2001; Schulz et al. 2003), equality (Crosby et al. 1986; Duffy 1991; Guynn and Landry 1997), power and

equity (Bickerstaff 2004), power distance (Enserink et al. 2007)
Power orientation (Turner and Killian 1957)

Persuasion

Mobilization (Wandersman 2009)
Reward and punishment (Hoffman and Henn 2008)

Democracy in group (Frewer 1999; Rowe et al. 2004), a democratic management-unbiased (Cooper 2002)

Consensus-based interaction (Webler 1995)

Attribution

Consistency (Mahoney et al. 2003; Klein et al. 2001), change and consistency (Reis et al. 1993)
Commitment and clarity (Buchy and Hoverman 2000), the level of engagement and commitment of the partners (Dowling et al. 2004)
Responsibility (Webler et al. 2001; Dowling et al. 2004), task and maintenance behaviors (Schulz et al. 2003; Webler et al. 2001), res-

ponsibility of participants (McCool and Guthrie 2001)
Critical self-reflection (Webler 1995)
Personal incentives (Wandersman 2009)

Fear of change, tradition of ‘continuity;, difficult changes in mentality (Pascani and Bujiu 2010)

Relationships

The care and feeding of participants (Shindler and Neburka 1997; Webler et al. 2001)

Entering the community (Hagmann et al. 1999)
Relationship building (McCool and Guthrie 2001)

Trust (Schulz et al. 2003; Bentrup 2001; Webler et al. 2001; Bickerstaff 2004), trust, reciprocity and respect between partners (Dowling
et al. 2004), trust and confidence (Carnes et al. 1998; Tippett et al. 2005), mutual trust (Pascani and Bujiu 2010)

Hidden agenda (Cooper 2002)
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As the first socio-psychological dimension of parti-
cipatory processes, communication is discussed along-
side all of its different sub-issues within participation
literature, in addition to Habermas’ communicative
rationality and communicative turn in planning. In the
participation literature, Schulz et al. (2003), Shindler
and Neburka (1997) and Bickerstaff (2004) talk about
the concept of ‘communication’; while Wandersman
(2009) refers to ‘maintenance communication’; Dalton
(2006) and Webler et al. (2001) use the term ‘construc-
tive dialogue’; and Webler (1995) discusses ‘multiway
communication’ (Table 1). These can be considered
as the sub-concepts of the communication dimensi-
on discussed in participation literature. Looking the-
se sub-concepts with the knowledge of the literature
on socio-psychological concepts reveals continuity of
communication as maintenance of communication,
means of communication as multiway communication
and type of communication as constructive dialogue
as factors affecting the participatory processes.

Power

Power, using the well-known definition of Dahl
(1957: 202), is defined as ‘A has power over B to the
extent that he can get B to do something that B would
not otherwise do’. As the second socio-psychological
dimension of participatory processes, power is discus-
sed alongside its different sub-issues in both partici-
pation and Foucaldian literature. In addition, referring
to power in terms of its influence on the participatory
process, Dalton (2006) raises the concept of ‘manipu-
lation’; while Wandersman (2009) discusses ‘diverse
control’. Hoffman and Henn (2008) talks about ‘reward
and punishment’, while Frewer (1999) and Rowe et al.
(2004) discusses the concept of ‘power relations’. Web-
ler et al. (2001) and Schulz et al. (2003) mention ‘equal
power’; Crosby et al. (1986), Duffy, (1991) and Guynn
and Landry (1997) use the concept of ‘equality’; and
Bickerstaff (2004) refers to power and equity; Enserink
et al. (2007) use ‘power distance’; and Turner and Kil-
lian (1957) refer to the concept of ‘power orientation’
(Table 1). These constitute the sub-concepts of the po-
wer dimension, as discussed in participation literature.
Evaluating these sub-concepts with the knowledge of
the literature on socio-psychological concepts raises
power equality, power relations and different uses of
power such as reward, punishment and manipulation
as the factors affecting the participatory processes.

Persuasion

Persuasion is a deliberate attempt by one person
to change the attitudes of others (Petty and Cacioppo,

1986). Although persuasion has not been the subject,
it remains as one of the most important socio-psycho-
logical dimensions of participatory practices in that all
participatory processes involve a persuasion process,
at the end of which inter-subjectively established ag-
reements, decisions or plans are produced. During
participatory processes, social actors take a persuasive
position so as to get their point across.

As the third socio-psychological dimension of parti-
cipatory processes, persuasion is discussed alongside
its different sub-issues in participation literature. As
a factor affecting the participatory process, Wanders-
man (2009) discusses the concept of ‘mobilization’;
Hoffman and Henn (2008) addresses the concept of
‘reward and punishment’; Frewer (1999) and Rowe
et al. (2004) cite the concept of ‘democracy in group’;
Cooper (2002) mentions ‘a democratic management’;
and Webler (1995) refers to ‘consensus-based interac-
tion’ (Table 1). These are the sub-concepts of the per-
suasion dimension discussed in participation literatu-
re. Looking these sub-concepts with the knowledge of
the literature on socio-psychological concepts shows
ways of persuasion as reward and punishment, con-
sensus-based interaction and mobilization; and set-
tings where persuasion is realized as democracy in a
group as factors affecting the participatory processes
within the context of the persuasion dimension.

Attribution

Attribution is a mental explanation that points to
the cause of a person’s behavior, and plays a role in the
formation and evolution of interpersonal relationships
(Kelley, 1973). Like persuasion, discussions of attribu-
tion in literature are not as common as those focusing
on communication and power; however it constitutes
another important socio-psychological dimension of
participatory processes. Attribution dimension affects
participatory processes by affecting the persuasion
processes which resulted in consensus or not in relati-
on with the attributes of power dimension.

As a socio-psychological dimension of participatory
processes, attribution is discussed alongside different
sub-issues within participation literature. While Maho-
ney et al. (2003) and Klein et al. (2001) refer to the
concept of ‘consistency’; and Reis et al. (1993) speak
of the concept of ‘change and consistency’; Buchy and
Hoverman (2000) describe the concept of ‘commit-
ment and clarity’ and Dowling et al. (2004) talk about
‘the level of engagement and commitment of the part-
ners’. Webler et al. (2001) and Dowling et al. (2004)
mention the concept of ‘responsibility’; Schulz et al.
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(2003) and Webler et al. (2001) refers to the concept
of ‘task and maintenance behaviors’ and McCool and
Guthrie (2001) use the concept of ‘responsibility of
participants’; Webler (1995) also speaks of the con-
cept of ‘critical self-reflection’; Wandersman (2009)
discusses the concept of ‘personal incentives’; and
Pascaru and Butiu (2010) refers to ‘fear of change’.
These are the sub-concepts of the attribution dimen-
sion, as discussed in participation literature. Looking
these sub-concepts with the knowledge of the lite-
rature on socio-psychological concepts raises consis-
tency and inconsistency, internal attribution such as
critical self-reflection, personal incentives and fear of
change, and external attribution such as responsibility,
commitment and clarity as the factors affecting parti-
cipatory processes.

Interpersonal Relationships

Relationship is a product of double-description,
which enables us to begin to think of the two parties
taking part in the interaction (Bateson, 1979). The in-
terpersonal relationships dimension plays a role in the
attempts of people to persuade others to effect chan-
ges in their attitudes during participatory processes.

As a socio-psychological dimension of the partici-
patory processes, relationship is analyzed alongside
its different sub-issues within participation literature.
While Shindler and Neburka (1997) and Webler et al.
(2001) refer to the concept of ‘the care and feeding of
participants’; Hagmann et al. (1999) discuss the con-
cept of ‘entering the community’; McCool and Guthrie
(2001) speak of the concept of ‘relationship building’;
Cooper (2002) refers to the concept of ‘hidden agenda’.
Moreover, ‘trust’ as the most discussed socio-psycho-
logical dynamic of participatory processes is discussed
by Schulz et al. (2003); Bentrup, (2001); Webler et al.
(2001); Dowling et al. (2004); Carnes et al. (1998); Pas-
caru and Butiu (2010), Bickerstaff (2004) and Tippett
et al. (2005). Evaluating these sub-concepts with the
knowledge of the literature on socio-psychological
concepts reveals type of relationships as the care and
feeding of participants, relationship building, hidden
agenda and trust are revealed as factors affecting par-
ticipatory processes.

Discussion

The present study focus on the factors affecting the
participatory processes related to individuals’ interac-
tion to provide a framework for the further researches
and participatory practices related to socio-psycho-
logical dimensions at interactional level with the in-
tention being to improve the participatory processes.
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As shown above, this issue has been documented to
some degree in participation literature, but remains
un-systematized, and does not provide a conceptual
framework that can guide an understanding of what
actually happens during such processes. This study
clarified that communication, power, persuasion, att-
ribution and interpersonal relationships are the socio-
psychological dimensions of participatory processes at
interactional level that is a part of unexplored factors
affecting participatory processes.

Within the context of this study, communication
has been determined as the first socio-psychological
dimension of a participatory process. In addition to its
importance as the basis of other socio-psychological
dimensions, in participatory processes consensus-
building requires effective communication between
the participants of the process. The communication
dimension, through its attributes, affects the pro-
cess and its achievements, given that communication
among the participants is a pre-condition of a partici-
patory process, since communication start the process
and its attributes provide for its continuity, after which
consensus may or may not be achieved. As such anim-
portant dimension communication can be enhanced
through various means, to be chosen depending on
the contextual setting and needs in a particular par-
ticipatory process. This calls for the planning of the
communicative process with the stakeholders and the
systematic implementation of the appropriate means.
It is, however, essential that the application be flexible
to take into account any unforeseen emergences.

Participation implies a redistribution of roles in the
participatory planning process, enabling all partici-
pants to be deliberately included in the process, which
is thus affected by the power of each participant. The
power dimension, as the second socio-psychological
dimension of participatory processes, and its attribu-
tes determine whether participation is an empty ritu-
al, or whether all the participants have an element of
influence in the planning process. The power dimensi-
on, through its attributes, determines the types of in-
teractions and communications in a participatory pro-
cess. Moreover, an increase in the use of power and
power inequality in the process decreases the realiza-
tion point of persuasion, leading to more concessions
being made by participants with a low level of power.
However, in a process dominated by asymmetrical
relationships in the effects of power, consensus may
be built, but such a process could not be determined
as democratic. In contrast, in a process dominated by
equal power relations and symmetrical relationships,
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consensus may be built democratically. On the other
hand, ‘power’ remains as a permanent component of
any social relationship, although different forms of po-
wer are evident in any interaction. Accordingly, it can-
not be said that every power game can be identified
and eliminated from participatory processes; although
minimizing such situations through appropriate facili-
tation is practically possible by maintaining the objec-
tivity of the facilitators, as the guarantors of the parti-
cipatory processes.

Communication and power are the most commonly
discussed concepts in participation literature based
mainly on Habermasian and Foucaldian literature.
However, the present study has not only focused on
these two popular concepts and their attributes, but
also determined other socio-psychological dimensions
at interactional level and their attributes.

Attribution, focusing on how people draw inferen-
ces from one another’s behavior during their interac-
tions, is determined as the third socio-psychological
dimension of participatory processes. The attribution
dimension and its attributes are able to explain the
behavior and tendencies of individuals and their chan-
ges in attitude during participatory processes. The att-
ribution dimension, through its attributes, affects the
functioning and quality of power, while also giving it
shape and accordingly it affects also consensus buil-
ding. Collective experiences like participatory planning
processes contribute, to some degree, to the impro-
vement of human capital, encouraging thinking and
acting together. Accordingly, such initiatives should re-
sult in a gradual improvement of people’s capacity to
actin a more participatory and democratic way. On the
other hand, although this may require experience and
there may be a need for consciousness to evolve over
time, it is possible to provide attribution in such a way
that they ensure democratic communication. This ne-
cessitates fostering a mechanism of full participation,
respecting diversity and eliminating distinctiveness.

So far, the interactional socio-psychological dimen-
sions as communication and attribution have been dis-
cussed with reference to the concepts of participatory
planning and consensus building, and power as the
concept used to criticize participatory planning based
on Habermas’ theory. The relationships, as the fourth
socio-psychological dimension, permits the discussion
of other socio-psychological attributes at the interacti-
onal level, such as trust, as the most frequently discus-
sed attribute in participation literature. The relations-
hips dimension plays a role in attribution, persuasion,
use of power and communication among individuals
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during the participatory processes, and is affected by
other socio-psychological dimensions. The interper-
sonal relationships dimension, through its attributes,
affects the participatory process and its achievements
in terms of the level of attractiveness of participation
within the relationships of the participants, the trans-
parency of the process and the consistency of parti-
cipants, fostering a sense of responsibility among the
participants. Being such an important dimension, a
great deal of effort and time should be given to, first,
exploring relationships that enhance the participatory
process, since this would reveal differences that de-
pend on the context in which the process is conduc-
ted, and then activating such kinds of relationships.
However, by giving the necessary time and effort re-
quired, which depends on the participants and the re-
lationships among them, facilitators should approach
and apply emphatically the appropriate tools for the
engagement of participants into processes by building
relationships, while also being aware of and respecting
existing cultural and socio-psychological boundaries.

Although persuasion is determined in the present
study as the last socio-psychological dimension at in-
teractional level, to date it has not been discussed in
participatory planning literature, despite its special
significance for participatory processes. The building
of consensus and the provision of continuity requ-
ires a process of persuasion among the participants,
and for this reason, at the heart of any participatory
processes, there should be a persuasion process that
produces consensus with or without concession, and
also affects the maintenance of consensus througho-
ut the process. The persuasion dimension, through
its attributes, affects participatory processes and the-
ir achievements, since it defines the end point of the
process, with the type of persuasion being mostly af-
fected by the power dimension and the power attri-
butes in the participatory process. Since persuasion is,
without doubt, a fundamental component of democ-
ratic dialogue, every attempt at participatory proces-
ses should include an appropriate setting in which the
persuasion mechanism can operate. This can be done
by reminding the participants on a regular basis, faci-
litating dialogue in an appropriate way, and applying
dialogical tools that allow interactive and constructive
communication. However, since the more persuasive
characters in the group may easily dominate the direc-
tion of discussions, it is again up to the facilitators to
maintain a balance between what is persuasive and
what is dominating, and to moderate the process in
the most democratic way. Other than that, the inter-
ventions should ideally encourage the participants to
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make a personal effort to contribute to the collective
improvement of participation, without relying on any
kind of power.

In conclusion, this study presents a framework of
socio-psychological dimensions at interactional level
and defines their attributes, that is especially impor-
tant to understand how would help in the design and
application of better participatory processes for all
participants. Knowing the socio-psychological dimen-
sions and their attributes, as a part of unexplored fac-
tors affecting participatory processes, clears a path for
the exploration of their hindering or enhancing effects;
and by considering these effects, socio-psychological
attributes may be intervened during the participatory
process.’

In terms of interventions, while some of the socio-
psychological attributes at interactional level may be
intervened within the context of a participatory pro-
cess and in a short period of time, such as continuity of
communication and means of communication, others
cannot be subjected to intervention, or intervention
may take too long, such as in the case of power relati-
ons or different usages of power. The determination of
the socio-psychological attributes that may be interve-
ned during the process and the means of intervention
are of critical importance, since this also provides the
frame in which required actions can take place before
or during the participatory process. The determination
of the areas in which actions can be initiated against
the obstacles to the participatory processes would inc-
rease the chance of a more democratic and successful
participatory experience for each stakeholder.

However, it should be considered that socio-psycho-
logical attributes and dimensions may affect each uni-
que participatory process in different ways owing to
the uniqueness of each participatory process and the
context — while one attribute may enhance a partici-
patory planning practice, it may hinder another. The-
refore, during each participatory planning process, the
socio-psychological attributes and their effects should
be explored, and depending on the findings, necessary
interventions should be set in motion to decrease the
hindrances and enhance the beneficial effects.

1 In the present study the concept of intervention does not refer to an
attempt to change and/or control every individual, interactions or sta-
ge of the participatory process. Rather, it is used to define necessary
acts during the process and to design and moderate/facilitate the pro-
cess by raising awareness of these dimensions/attributes. Since the
aim of intervention is to increase the likelihood of the realization of
the participatory processes, the intervention will help to reach con-
sensus by democratic means by minimizing the hindering effects of
the dimensions/attributes of participatory processes.
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In summary by categorizing the discussed socio-
psychological issues and concepts found in participa-
tion literature, this study has provided a framework
for further studies on the socio-psychological dimensi-
ons of participatory processes, being communication,
power, persuasion, attribution and relationships, and
their attributes, for researchers, participatory plan-
ners and participatory process designers. Although
the concepts of power and communication have been
discussed within planning literature, the dimensions
that have been determined as socio-psychological in
the present study have not been discussed as socio-
psychological dimensions of participatory processes,
nor have their effects on participatory processes been
explored or examined. For this reason, providing a fra-
mework of the socio-psychological dimensions of par-
ticipatory processes is important for opening the way
for an exploration and examination of their effects on
participatory processes in different contexts, and may
lead to an improvement in procedural planning appro-
aches and participatory processes, since only when all
aspects are understood can steps be taken to design
and execute the best participatory process for each
stakeholder in every unique context.
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Spor Tesisleri ve Alanlarinin Deprem Sonrasi
Afet Hizmetlerine Yonelik Kullanimi

Use of Sports Facilities and Areas for after
Earthquake Disaster Services
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OZET

Ulkemizin deprem bélgesinde yer almasi ve &zellikle dep-
remlerden blylk zarar gérmesi, afet yonetimi ile ilgili or-
ganizasyonlara ve tesislere olan ihtiyaci 6nemli kilmaktadir.
Ulusal ve yerel boyutta afetler sonrasi gergeklestirilecek
organizasyonlarda mevcut sosyal ve fiziksel durumlarin en
uygun sekilde degerlendirilmesi gerekmekte ve en kisa za-
manda ihtiyaglara cevap verebilmesi hedeflenmektedir.
Ulkemizde yasanan afetlerden sonra bu ihtiyaclar ¢ok acik
sekilde gorUlmustir. Bu ¢alismada amag afet sonrasi acil
ihtiyaclara ulasmada spor tesislerinin ve alanlarinin fiziksel
mekan olarak kullanimi ve devaminda sportif projeler bo-
yutunda degerlendirilmesinin 6neminin ortaya konulmasi
ve tartisiimasidir. Calismada belge tarama metodu uygulan-
mistir. Sonug olarak spor tesisleri ve alanlarinin iyi planlama
ve organizasyonla deprem sonrasi afet hizmetlerine yoénelik
bircok amag ve hizmet i¢in kullanilabilecek alanlar oldugu
soylenebilir.
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ABSTRACT

Since our country is located in earthquake zone and damaged
substantially due to earthquakes, the need for the organizations
and facilities regarding disaster management become important.
Evaluation of existing social and physical conditions is required
most appropriately for organizations which will be held after di-
sasters at national and local sizes and dimensions and the fast-
est respond is aimed to meet the requirements and needs. These
needs and requirements have been clearly seen after many disas-
ters occurred in our country. This purpose of the study is the use
of sports facilities and areas as physical spaces in meeting urgent
needs and requirements after disasters and afterwards, revealing
and discussion of the importance of the evaluation of the fact at
the dimension of sports projects. Documentary screening method
was applied in this study. As the result, sports facilities and areas
may be said to be used for many purposes and services intended
for after-earthquake disaster services with a good planning and
organization of these facilities and areas.
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Ikemizin deprem bdlgesinde yer almasi ve dep-
remlerden bliylk zarar gérmesi, afet yonetimi

ile ilgili organizasyonlara olan ihtiyaci 6nemli
kilmaktadir.

Afetlere yonelik planlamalar ele alindiginda sehir ve
bolge planlamasi, altyapi envanteri, nlifus ve ekonomik
faaliyetlerin dagilimi, alan kullanimi, afet planlamasi
ve mimarisi gibi konulari degerlendirmek mimkuinddr.
Afetlerde kaynaklarin verimsiz ve koordinasyonsuz kul-
lanimi sorunlar olusturmaktadir.!

Bu calismada amacg, afet sonrasi acil ihtiyaclara ulas-
mada spor tesislerinin ve alanlarinin fiziksel mekan
olarak kullanimi ve afete yonelik planlamalarda sportif
hizmetler boyutunda degerlendirilmesinin éneminin
ortaya konulmasi ve tartisilmasidir.

Afet Yonetimi, Spor Tesisleri ve Alanlari

Afet yonetimi arastirma, gelistirme, mihendislik,
planlama ve yonetim teknolojilerini kullanarak dogal
teknolojik veya insan kokenli olaylardan, insan top-
luluklarinin fiziksel sosyal, ekonomik ve psikolojik ka-
yiplara ugramamasi veya olasi kayiplarin en distk di-
zeyde tutulmasini saglayan ve kendine 6zgi kural ve
yontemleri olan ¢cok yonli, ¢cok aktorli, cok disiplinli ve
dinamik bir yonetim seklidir.

Afet yonetim sistemi temel ilkeleri;
e Tim tehlikeleri goz 6nline almak,
e Tim evreleri uygulamak,

e Tim kaynaklari kullanmak,

e Tim birey ve kurumlarin galismalara katilmasini
saglamak.!

Tim bu afet yonetimi sistemi temel ilkeleri ile be-
raber afet sonrasi durum tespiti ile ilgili bircok konu
dnem tasimaktadir. Ozellikle iletisim, ulasim, arama
ve kurtarma, tahliye ve tedavi, glivenlik, teskilat, insa-
ni yardim malzemelerinin kabuli kaydi depolanmasi
barinma ve iase, basin halkla iliskiler ve psikolojik ha-
reket, egitim ve yetki karmasasi gibi konularda buyik
sorunlar yasanmaktadir.! 1999 Marmara Depremi son-
rasinda yaklasik 15.000 kisi hayatini yitirmis, 30.000
den fazla kisi yaralanmistir. Bunu yaninda Kocaeli ilinde
100.000 den fazla binanin hasar gordigu belirtilmistir.
Depremin hemen ardindan izmit’te 19 adet cadirkent
4555 adet ¢adir kurulmustur.® 17 agustos 1997 depre-
minden sonra sayilari 2500 asan yabanci arama kurtar-
ma ve tibbi ilkyardim ekipleri koordine edilemedigi icin
etkin hicbir hizmet yapamadan geri donmdslerdir. Sivil
toplum kuruluslari tarafindan gonderilen, giyim esya-
lari, tibbi malzemeler, her tirlli yiyecek maddelerinin
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tasnifi, depolanmasi ve dagitilmasi yerel yonetimlere
blyuk problemler ¢ikarmistir.?

Bu bliytklikte bir deprem sonrasi 20 Agustos 1999
yilinda olimpik buz sporlari tesisine 512 ceset sevk
edilmistir (diyanetisleri.gov.tr). Deprem sonrasinda ya-
sanan en biyilk sorun g¢evrenin hijyen kurallarina uy-
gun hale getirilerek, hem fizyolojik hem de biyolojik ih-
tiyaclarin gtivenli ve saglikli bir sekil de en kisa slirede
karsilanmasi sirasinda yasanmistir. Bu sorunun gideril-
mesi icin ortaya ¢itkan korunmali mekan ihtiyacini hizla
karsilayan ve afet sonrasindaki karmasa dolu hayatimi-
z1 kolaylagtiran mobil Gnitelerden de yararlaniimistir.®
Fakat buz sporlari tesisinin daha 6énceden planlanma-
dig1 halde gegici morg olarak islevlendirilmesi ile buyik
bir hizmet gerceklestirdigi gorilmustar (Sekil 1, 2).

Erkog® acil yardim planlarinda gegici iskan alanlari-
nin yer almasi gerektigini ve planlarda sosyal donat
kapasiteleri, alt yapi, ulasim ve haberlesme gibi 6zel-
liklerin belirtilmesi gerektigini ifade etmistir. Ozellikle
bolgede hasar géormemis okul ve spor salonlari gibi
yerlerin dGnemine dikkat ¢ekmistir.

Sekil 1. Kocaeli Olimpik Buz Sporlari Tesisi (hayatini kaybedenler
buz Gstlinde).

glncioa
P —————

Paten morg

Hirriyot]
teknoNet

Deprem faciasinda en gok kurban
veren kentlenn baginda gelen
Izmut'te, cesetlenn konulmas: igin
modemn buz paten pisti morga dontgtarulda

Yan yana dizildiler

Izmat'te enkazlardan pej peje ckanlan cesetlern, sicak havada
muhafaza ediimesn zorlapinca Izmat Boyukgehur Belediyes: Olmpik
Buz Pater Salonu imdada yetisn. Ambulanslarla tagnan,
battaniye ve carsaflara sanh kadin, erkek ve pocuk cesetlen,
obmpik buz patenarun buz zemamne yan vana cinlerek, uzerlenne
adlan ve numaralan yanlds Paten sahasinda cesetlen korunanlann
uzennde mynet veya degerh egya bulundugu géz énune abnarak,
teshmde guvenhk aragtwrmas yapiddyg kaydedild

Sekil 2. Kocaeli Olimpik Buz Sporlari Tesisi (Hirriyet Gazetesi).
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Spor tesisleri yer segimi igin, nifus yogunlugu ve
okul ile calisma yerleri, ulasim imkanlari ile kent alt ya-
pisinin iliskileri géz 6ntinde bulundurulmaktadir.® Se-
refhanoglu, spor alanlarinin toplumun yararlanmasina
donik sosyal tesisler icinde yer alan 6nemli yapi tlrleri
oldugunu ve 6zellikle gelismis Ulkelerde ¢ok yaygin ve
vazgecilmez bu yapi tlrleri olan spor tesislerinin son
yillarda tilkemizde spora verilen dnem nedeniyle gozle
goralur bicimde arttigini belirtmistir.” Bu artis afetle-
re yonelik planlamalar icin ayrica 6nem tasimaktadir.
1999 Marmara Depreminde Kocaeli'nde agik spor
alanlari afete yonelik planlanmadigl halde afetten za-
rar géren halkin ihtiyaglarina cevap vermistir (Sekil 3).

Spor ile ilgili alanda yapilan diger ¢alismalardan or-
nek vermek gerekirse, izmir Valiligi Kriz Yonetim Mer-
kezi tarafindan yapilan cografi bilgi sistemleri calisma-
larinda afete yonelik olarak bilgiler sisteme girilmekte,
bu bilgilerin iceriginde afette kullanilacak alanlar ve
tesisler olarak spor tesisleri ayrica belirtiimektedir.?
Mevcut istanbul icin yapilan mevcut afet planlarinda
gecici konaklama alanlari degerlendirilmis ve planlarda
spor salonlari, stadyumlara yer verilmistir. Planlamala-
ra gore 45 adet spor salonu ve bahce alanlari 102010
kisiyi (25502 aile) barindirabilecegi varsayilmistir.® Oz-
demir afetlerden sonra kurulan gegici iskan alanlarina
ornek olarak sadece cadirkentler degil, depolama te-
sis alanlari, spor salonlari, stadyumlar ve genel amacli
salonlar ve diger uygun yapilarinda kullanilabilecegini
belirtmistir.’® Van Depreminde futbol sahasinin ¢adir-
kent olarak kullanildigini asagida sekilde gérmekteyiz
(Sekil 4).

Spor salonlarinin ve alanlarinin afetlere yonelik
kullanilabildigi yukaridaki 6rneklerle gorilmektedir.
Bunun icin risk analizlerine temel olusturacak dep-
remden etkilenebilir degiskenler, bina yerlesim alani
zemin ozellikleri, bina 6zellikleri, bina tahliye ve ulasim
organizasyonu, kullanici sosyal demografik yapisi ve

Sekil 3. Spor alani (Afetten zarar goren halkin kurdugu cadir-
kent - Kocaeli).
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Sekil 5. Go¢menlerin barindigi spor salonu - Sivas.

tehlikeleri gibi kriterlere gore spor tesisleri ve alanla-
rina yonelik analizler yapilmahdir.'* Bu analizler sadece
afetlere yonelik olarak 6nem tasimakla beraber baska
acil durumlar igin spor tesislerinin kullanimina yonelik-
te ayrica planlanmalidir. Yukarida fotografta gégmen-
lerin kisa siireli konaklamalari igin kullanilan bir spor
tesisi goriilmektedir (Sekil 5).

Spor ile ilgili afetlere yonelik iliski sadece tesis ve
alanlar boyutunda degil kanunsal ifadelerde ve cadir-
kentlerde gerceklestirilen hizmetlerde kendini goster-
mistir. Afetlere iliskin Acil Yardim Teskilati ve Planlama
Esaslarina dair yonetmelige gére; Madde 14- il Kurtar-
ma ve Yardim Komitesi’'nde yerelde 6rgitlenmis spor
ile ilgili mudurlGgin de bulunmasina yer verilmistir.
Ayrica Umumi Hayata Mduessir Afetler Dolayisiyla Al-
nacak Tedbirlerle Yapilacak Yardimlara dair kanunun
“Madde 45’gore, afetlerden zarar gérenlere tahsis edil-
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mek Uizere tertip edilen temsil, konser ve spor eglence-
leri her tirll vergi ve hargtan muaf tutulur” ifadesi ile
spor alanina yonelik atifta bulunulmustur (www.afad.
gov.tr).

Spor hizmetleri boyutunda Van ilinde cadirkentler-
de Genglik ve Spor Bakanhgl tarafindan sekiz genglik
merkezinde dort buylk etkinlik cadirinda gerceklesti-
rilen faaliyetlerle 56.000 depremzede vatandasa ula-
siimistir. Cadirkentlerde cevre gezileri, baglama, gitar,
satrang, halk oyunlari ve dans gibi kurslar dizenlen-
mistir. Ayrica ¢ocuklar ve gencler servislerle tasinarak
antrenorler esliginde boks, judo, basketbol, voleybol,
cimnastik, hentbol, giires ve badminton gibi ¢alisma-
lar yapilmistir (www.afad.gov.tr). Afet sonrasi sportif
projelere 6rnek diger bir ¢alisma 1999 Marmara dep-
reminde Kocaeli, Sakarya ve Yalova illerinde gercekles-
tirilmistir. Gergeklestirilen sportif proje ile 6 ile 15 yas
arasinda 1750 cocuga eglenceli atletizm projesi kapsa-
minda sportif oyunlar oynatilmis ve cadirkentler icinde
sportif alanlar olusturulmustur.*?

Sonug ve Oneriler

Afetlere yonelik planlama ve calismalarda 6zellikle
yasa ve yonetmeliklerle ilgili boyutta yeterli tanimla-
malarin yer almadigi gortlmustir. Spor ile ilgili 6zellikle
spor tesisleri ve alanlarin kullanilmasi ile ilgili yaptirim-
larin genel ifadeler igerisinde yer aldig1 gorilmastir.

Planlanmadigi halde Kocaeli Olimpik Buz Sporlari
tesisinin depremde morg olarak kullanilmasi spor te-
sislerinin afetlere yonelik kullanimi igin ¢arpici bir 6r-
nektir. Bu durum iyi bir planlama ile bu tir tesislerin
afet sonrasi daha biiyik sorunlari engellemede biiyik
rol oynayacaginin gostergesidir. Uygulamalara bakil-
diginda spor alanlarinin iyi bir planlama ile 6zellikle
futbol sahalarinin korunakl bir ¢adirkent alani olabi-
lecegidir. Spor tesisleri ve alanlarinin halk tarafindan
insa edildikleri adres olarak bilinen yerler olmasindan
dolayi afet sonrasi afete yonelik lojistik Gist ve cadir-
kent olarak kullanilmalari bir cok yénden kolaylik sag-
layacaktir.

Amano® ¢alismasinda Japonya’daki spor yonetici-
lerinin, deprem sonrasinda spor tesislerinin kulanim
sistemi hakkindaki goruslerinde, yoneticiler afet son-
rasinda spor tesislerinin, acil midahale, acil eylem,
acil barinma amach kullanimi ve bu dogrultuda hiz-
met verecek sekilde insa edilmeleri gerektigini belirt-
mislerdir.

Spor tesislerinin, deprem sonrasi kullanim strateji-
lerinin yani sira insa 6ncesindeki teknik planlamalar da
onem arz etmektedir. Yer secimleri, zemin etitleri vb.
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calismalar spor tesislerinin glivenlik boyutundaki ted-
birlerine giic katacaktir. Pekin 2008 Yaz Olimpiyat oyun-
lari 6ncesinde Cin’de yasanan depremlere ragmen, 31
musabaka, 43 antrenman amacl spor tesisi depreme
dayanikli insa edilmistir. Ozellikle, Pekin Ulusal Stadyu-
mu insaati siddetli bir depremde, birincil yapisi elastik
kalacak sekilde tasarlanmistir. Spor tesislerinin deprem
glvenliginin yani sira diger dogal afetler sonrasinda da
kullanimi ayrica planlanmistir.**

Spor tesisleri ve alanlarinin afetlere yonelik kulla-
nildig1 bir cok 6rnekle gorilmis ve bu alanlara yonelik
planlamalarin daha detaylandirilmasi gerektigi sonu-
cuna varilmistir. Spor tesisleri ve alanlari planlanirken
afet hizmetlerine yonelik olarak dustintlmelidir. Spor
tesisleri ve alanlarinin afete yonelik kullanilacagi di-
sinlldiginde yapilan yatirimin bir ¢cok acidan verimli
olacagi muhtemeldir.
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Cocuk icin Daha Yasanilir Bir Kentsel Mekan:
Diinyada Gergeklestirilen Uygulamalar

More Livable Urban Space for Children: Practices around the World

Oksan TANDOGAN

OZET

Cocugun davranislari, kisilik, zeka gibi 6zelliklerinden ¢ok
icinde bulundugu mekanlar/fiziksel gevresi tarafindan be-
lirlenmektedir. Bu nedenle toplumun bir bireyi olmasinda,
sosyallesmesinde ve gelisiminde ¢ocugun etkilesim iginde
oldugu ve fiziksel gevresini olusturan konut yakin gevresi,
okul ve ¢ocuk oyun alanlari gibi kentsel mekanlar buyik
6neme sahiptir. Cocugun gelisimindeki 6nemi dogrultu-
sunda fiziksel ¢cevrenin cocuk icin daha yasanilir hale geti-
rilmesi basta Kuzey Avrupa ulkelerinde 6nem kazanmistir
ve bu Ulkelerde cesitli calismalar, projeler ve uygulamalar
gerceklestirilmektedir. Bu ¢alismalardan en 6nde geleni Co-
cuk Dostu kent girisimleridir. Diger ¢alisma ve uygulamalar
sokak, okul bahcesi, cocuk oyun alanlari ve cocugun okul ve
ev arasindaki ulasimi basliklari altinda incelenebilir. Bu ¢a-
lismada fiziksel ¢evrenin ¢ocuk icin Gnemini ortaya koymak
ve bu dogrultuda fiziksel ¢cevrenin ¢ocuk i¢in daha yasanilir
kiinmasi igin diinyada yapilmis/yapilmakta olan galismalar
ve uygulamalar ile ilgili bir literatlir ¢alismasi olusturmak
amaglanmistir.

istanbul Teknik Universitesi, Peyzaj Mimarligj, istanbul.

ABSTRACT

Rather than by any personal or mental features, a child’s behaviour
is shaped by the spaces he/she occupies, namely his/her physical
environment. In this context, urban open spaces such as the im-
mediate surroundings of the home, the school garden and play-
ground, all of which constitute the child’s physical environment
and the spaces the child interacts in, are of great importance in
the formation of the child as a member of society, and his/her so-
cialization and development. In light of the role it plays in child
development, making the physical environment more livable for
children has become crucial, particularly in northern European
countries, and various studies, projects and practices are being re-
alised in these countries. Foremost among these studies are Child
Friendly City initiatives. Other studies and practices may be ana-
lysed under headings such as street, school garden, playgrounds
and the child’s transportation between school and home. In this
study, the aim is to highlight the importance of physical environ-
ment for children, and, in this context, to put together a litera-
ture study related to applied and on-going studies and practices
around the world in the effort to make the physical environment
more livable for children.
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Unlimizin sanayilesmis dinyasinda nifusun
G blyik cogunlugu kentsel alanlarda yasamakta-

dir. 21. yGzyilin baslarinda Asya ve Latin Ameri-
ka’daki 15 yas altindaki diinya cocuklarinin %44°0 kent-
sel alanlarda yasamakta olup, Birlesmis Milletler Niifus
Bolimi{’ne (United Nations Population Division) gore
gelismekte olan Ulkelerdeki her 10 ¢ocuktan 6’s1 2025

yili itibari ile kentlerde yasayacaktir (UNPD, 2000).

Kentsel mekanlarda biylmek bircok zorlugu da be-
raberinde getirmektedir. Hizli kentlesmenin getirdigi
sonuglar kentsel mekana olumsuz olarak yansimakta-
dir. Plansiz ve garpik gelismis kentsel mekanlar ise ¢o-
cuklarin davranislarini, tutumlarini ve reaksiyonlarini
koti yonde etkilemektedir (Al-Khalaileh, 2004).

Yapilan bir ¢ok galisma sonucunda ¢ocugun dav-
raniglarinin, zeka ve kisilik 6zelliklerinden ¢ok, icinde
bulundugu mekanlar tarafindan belirlendigi kanitlan-
mistir (Barker, 1968, Bechtel, 1977, Wicker, 1979). Bu
nedenle cocugun toplumun bir bireyi olmasinda, sos-
yallesmesinde ve gelisiminde cocugun etkilesim iginde
oldugu fiziksel gevresi biyik 6neme sahiptir.

Cocugun fiziksel cevresi, ¢ocugun fiziksel, algisal-
bilissel ve toplumsal-duygusal gelisimine paralel ola-
rak konut, konut yakin gevresi, okul, oyun alanlari vb.
mekanlar olarak cesitlilik gostermektedir.

Ancak hizli kentlesmenin sonucu olarak yogun ve
diizensiz yapilasma nedeni ile kentsel alanlarda acik
alanlarin hizla azalmasi, otomobil sahipliginin artmasi-
na bagli olarak trafik ylkiinlin artmasi kentsel alanlari
cocuklar icin tehlikeli mekanlar haline getirmektedir.
Kentsel mekanlar cocugun gereksinimlerine, beklenti
ve isteklerine cevap vermemekte, ¢cocuga glvenli or-
tamlar sunamamaktadir. Bunun sonucu olarak gini-
muiz cocuklari konut yakin cevresi olarak adlandirilan
alanlarin, ozellikle sokaklarin kendisine tanidigi ola-
naklardan mahrum kalmakta, sosyal, kiltiirel, zihinsel
gelisimleri olumsuz yoénde etkilenmektedir. Kentsel
mekanda yetiskinler tarafindan belirlenen bir takim
kriterler dogrultusunda tasarlanan ¢ocuk oyun alanlari
ve okul bahceleri de cocugun ihtiyaclarina, beklenti ve
isteklerine cevap verememektedir. Hizli kentlesmenin
ortaya cikardigi sonuglarin kentsel mekana yansimasi
ile sosyal, kilturel, zihinsel gelisimi olumsuz sekilde et-
kilenen ¢ocuklarin yasam kalitesini iyilestirmek toplu-
mun gelecegi acisindan 6nem tasimaktadir.

Bu ¢alismanin amaci ¢ocugun gelisimindeki 6nemi
dogrultusunda fiziksel ¢evrenin g¢ocuk icin daha yasa-
nabilir kilinmasi igin diinyada yapilmis/yapilmakta olan
calismalar ve uygulamalar ile ilgili bir literatlr galismasi
olusturmaktr.

20

Yasanabilirlik Kavrami

Kelime karsiligi olarak “yasanabilirlik”, bir yerlesim
yerinde insanlarin yasamasina elverisli tim kosullarin
degerlendirilmesi ve oOlglilmesine iliskin parametreler
butiinidir. insanlarin temel ve daha st diizey nitelik-
teki gereksinimlerinin karsilanma diizeyi yasanabilirlik
kavraminin anlamini olusturur (Parlak, 2011).

Yetiskin bir insanin gereksinimleri hiyerarjik bir yapi-
ya sahiptir. insan gereksinimleri en temelden baslaya-
rak biyolojik gereksinimler, giivenlik, ait olma-baglan-
ma, sayginlik (prestij), kendini kanitlama (yetenekleri
gelistirme) ve entelektlel, duygusal ve estetik gerek-
sinimler olmak Uzere siralanmaktadir (Maslow, 1968).

Cocugun gereksinimleri, yetiskinlerden ¢ok farklilik
gostermemekle birlikte cocugun gelisimi, sosyallesme-
si ve toplumun bir bireyi olmasi dogrultusunda daha
da 6nem kazanmaktadir. Ancak yetiskinden farkl ola-
rak cocugun temel yasamsal gereksinimlerinden biri
oyun eylemidir ve yukarda sayilan tim gereksinimlerle
iliski icindedir.

“Oyun eylemi, cocugun fizyolojik gelismesine, toplu-
ma katilimina (sosyallesmesine), yasami kavramasina,
kisiligini olusturabilmesine ve kiltlrin sonraki kusak-
lara aktarilmasina yoneliktir (Cukur, 2009).

Bu baglamda fiziksel ¢cevrenin igin oyun degerini do-
layisiyla yasanilabiliriligini artirmada su kriterler 6nem-
lidir:

e Yakin gevre ve trafik glivenligi,

e Ayni arkadas grubu (kendisi gibi duyup distinen
akranlariyla birlikte olmasi, torel gelisimin saglanma-
si, farkl yas gruplari arasinda akici etkilesimin gergek-
lesmesi ve arkadas grubunun siirekli olmasi mekanin
oyun degerini artirmaktadir),

e Dogal 6gelerin bulunmasi (¢evresini ve kendisini
taniyabilmesi, evrenin ve doganin diizenini kavrayabil-
mesi, temel deneyimleri kazanabilmesi, yaraticihga ve
Ureticilige yonelebilmesi, 6zerklik donemi bunalimlari
sirasinda kirletme ve bulastirma egilimlerinin en sag-
ikl bicimde karsilanabilmesi, dolayisiyla ruhsal sagli-
ginin korunabilmesi nedeniyle dogal 6geler Gnemlidir),

¢ Oyun arag ve gereglerinin uygun ve yeterli donati-
mi (Cukur, 2009).

1996 yilinda gergeklestirilen Habitat Il. konferansinda
ortaya ¢ikmis olan “Cocuk Dostu Kent” konseptinde, ken-
tin ¢ocuk icin daha yasanabilir hale gelmesi igin, kentsel
mekanin tasarimiyla ilgili ortaya konan amaglar ise ¢o-
cuklarin kentsel mekanlarin sokaklarinda gtivenle yiir{-
yebilmelerinin, oyun oynamak icin bir olanaklara, birgok
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arkadasa ve yasita, yesil alanlara sahip olmalarinin, kir-
lenmemis, temiz ve stirdirilebilir bir cevrede yasamala-
rinin saglanmasi olarak belirlenmistir (Riggio, 2002).

Bu baglamda ¢ocuk i¢in yasanabilir bir kent, yetis-
kinlerin sahip oldugu temel hak ve hizmetlerden yarar-
lanabildigi, kotilik ve cesitli tehlikelerden korunmus
givenli bir kentsel cevrede yasayabildigi, kentsel agik
mekanlarda glvenli bir sekilde oyun oynayabildigi, so-
kaklarda gtivenle yiriyebildigi, baskalariyla/ arkadasla-
riyla bulusabildigi, paylasimda bulunabildigi ve bdylece
baska cocuklarla birlikte 6grenebildigi, yesil alanlara
sahip olabildigi yerdir (Gokmen, 2008), ((Riggio, 2002).

Fiziksel Cevrenin Cocuk icin Daha
Yasanabilir Kiinmasi icin Diinyada
Yapilmakta Olan Uygulamalar

Cocugun gelisimindeki 6nemi dogrultusunda fiziksel
cevrenin ¢ocuk icin daha yasanabilir hale getirilmesi
basta Kuzey Avrupa (lkelerinde 6nem kazanmistir ve
bu Ulkelerde gesitli calismalar, projeler ve uygulamalar
gerceklestiriimektedir.

Cocuk Dostu Kent Girisimi

Bu calismalardan en 6nde geleni Cocuk dostu kent
girisimleridir. Cocuk dostu kent girisimi 1996 yilinda
gerceklestirilen Birlesmis Milletler insan Yerlesimleri
Konferansinda (Habitat 1) alinan ve sehirleri herkes igin
yasanabilir mekanlar kilmayi amaglayan kararin uzanti-
si olarak baglatilmistir. Girisim UNICEF’in terminolojisi
ile ‘Once gocuklar’ ilkesini temel almaktadir (Korkmaz,
2006). Bu kentlerde cocuklarin sesleri, gereksinimleri,
oncelikleri ve haklari kamusal politikalarin, programla-
rin ve kararlarin ayrilmaz bir parcasi olarak tanimlan-
mistir (Riggio, 2002).

Cocuk dostu kentin amaglari aktif bigcimde her geng
ya da cocuk vatandaslarinin kendi yasadiklari kent hak-
kinda alinan kararlarda etkili olmalarini, yasadiklari
kente dair isteklerini ve fikirlerini dile getirebilmeleri-
ni, aile, toplum ve sosyal yasama katilimlarini, temiz
ve saglkli su icmelerini ve en yliksek saglik standart-
larindan yararlanabilme hakkina sahip olmalarini, egi-
tim, saglik-bakim ve barinma ihtiyaglari gibi en temel
gereksinimlerinin karsilanmasini, sémdrd, istismar, sid-
det ve suiistimalden korunmalarini, sokaklarda gliven-
le yirimelerini, arkadas edinmelerini ve oyun oynaya-
bilmelerini, hayvanlara ve bitkilere, yesil alanlara sahip
olmalarini, kirlenmemis ve sirdurilebilir bir cevrede
yasamalarini, kiltiirel ve sosyal olaylara katihmlarini,
etnik kokenine, dinine, gelirine, cinsiyetine ve engelli
olup olmamalarina bakmaksizin her hizmete ulasabil-
melerini saglayarak her cocugun yasadiklari kent igin-
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de esit haklara sahip birey ya da vatandas olmalarini
saglamayi amaglamaktir (Unicef 2004).

Diinyada ki “Cocuk Dostu Kent” girisimleri incelen-
diginde genel olarak gelismis Ulkelerde “Cocuk Dostu
Kent” girisimlerinde 6nemin, cocuklarin katiliminin
saglanmasi ile ozellikle yesil alan ve parklar gibi rek-
reasyonel alanlarin gelistirilmesi, artirilmasi ve sokak-
larin daha glivenli yerler haline getirilmesi gibi fiziksel
cevrenin/insa edilmis cevrenin iyilestiriimesine veril-
mekte oldugu gorilmektedir. Bu girisimlerde ¢ocuk-
larin bagimsiz ve 6zerk bir vatandas olarak kendisini
ilgilendiren her konuda karar alma ve politikalarin
olusturulmasi sireglerine katilimin saglanmasinin da
onem tasidigl gortlmektedir. Gelismekte ve gelisme-
mis Ulkelerde ise 6nem ozellikle zor kosullar altindaki
cocuklarin saglik, egitim, barinma gibi temel hizmetler-
den yararlanilabilmesinin artirilmasi yoninde girisim-
lere verilmektedir (Riggio, 2002) Malesef gelismekte
ve gelismemis Ulkelerde fiziksel ¢evrenin iyilestirilme-
sine yonelik calismalara rastlanmamaktadir.

Sokaklarin Cocuk igcin Daha Yasanabilir
Kilinmasi igin Yapilan Uygulamalar

Kuzey Avrupa llkeleri basta olmak tizere birgok tlke-
de oOzellikle sokaklarin gocuklar icin 6nemi farkedilerek
cocuklar icin daha yasanilir kilinmasi icin farkli isimler
altinda bir takim diizenlemelere gidilmekte oldugu da
gorilmektedir. Bu diizenlemeler ile ayni mekanda ya-
sayan insanlarin birbirleri ile iletisim kurmalari sagla-
mak vasitasi ile toplumsal baglarin kuvvetlendirilmesi
de amacglanmaktadir.

Bu diizenlemeler “Woonerf”, “Home Zone” gibi fark-
I isimler altinda adlandirilmis olsa da genel olarak so-
kak trafiginin ya da trafik hizinin azaltilmasiyla, sokakta
cocuklar icin oyun mekanlari gelistiriimekte, dinlenme,
oturma mekanlari olusturulmaktadir (Ergen, 2000).

Sokaklarin g¢ocuklar igin yasanabilir kilinmasi igin
yapilmis olan bu uygulamalara bakildiginda en 6nemli
unsurun mekanin gocuklar igin giivenli hale getirilmesi
oldugu gorilmektedir. Sokaklarin cocuklar igin glvenli
hale getiriimesinde en 6nemli faktor tasitlara getirilen
hiz sinirlamalaridir.

Yapilan ¢alismalara gore:

e Kent mekaninda sokaklarda maksimum hiz, yaya-
lar icin yeterli yaya kaldiriminin, kaliteli ve glivenli gegis
olanaklarinin saglanmasi sartiile, cocugun evden okula
ya da okuldan eve yaya olarak ya da bisikleti ile glivenli
sekilde ulasabilmesini saglamak amaciyla 30 saat/km
olmahdir. Kentsel mekanda 30 km/saat hiz siniri 6lim-
clil kazalarin sayisini da azaltacaktr.
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e Bu hiz siniri yayalar ve bisiklet binenler igin yolun
her iki tarafinda glivenli ve yeterli buyuklikte yaya kal-
dirimi ve bisiklet yollarinin saglanmasi sart ile 50 km/
saat olabilir. Kentin cocuk icin daha yasanabilir kilinmasi
amaci ile kentsel mekanda cocuklarin yaya yada bisik-
leti ile kullandigi sokaklarda bu hiz siniri asilmamalidir.

e Ancak ¢ocuklarin trafikteki glivenligi yaninda onla-
rin yasam kalitesini ve saglikli gelisiminini desteklemek
icin yerlesme alanlarindaki sokaklar yeniden kazanil-
mali, standartin 30 km/saat oldugu alanlar iginde ¢o-
cuklarin diger ¢ocuklarla uygun giivenlilik icinde oyun
oynayabilecekleri “home-zones” ya da “woornef”
alanlari ile buttnlestirilmelidir. Ancak ¢ocugun pers-
pektifinden bu hiz hala ¢ok yiiksektir. Bu nedenle yaya-
larin dominant oldugu ve bisiklete binenlerin, yayalar
ve araglarin ayni mekani paylastiklari genis kaldirimsiz
sokaklarda maximum tasit trafigi hizi Hollanda’da oldu-
gu gibi 15 km/saat ya da isvigre’de oldugu gibi 20 km/
saat ile sinirlanmalidir (Zomervrucht, 2005).

“Woonerf”

Woornef sokaklarin ¢ocuk oyun alani olarak diizen-
lenmesine iliskin bir sistemdir. Sistemin felsefi temelle-
ri ingiliz mimar ve yol miihendisi olan Colin Buchanan
tarafindan kurulmustur. Colin Buchanan 1963 yilin-
da Ulastirma Bakanhg icin yazdigl bir raporda etkin
trafik akisinin saglanmasi ve yayalar acisindan sokak
mekaninin bozulmasi arasinda ¢atismaya dikkat cek-
mistir. Fikrin orjini aslen ingiliz olmasina ragmen bu
felsefeyi gercege donustiren Hollanda’dir. Hollandall
Niek De Boer, Colin Buchanan’in trafik ve yayalarla ilgili
fikrinden etkilenerek bir bahge icinde otomobil siri-
yormus gibi izlenim yaratan sokaklar tasarlamistir. Bu
sokaklar, sokak sakinleri ve yayalari da hesaba katan,
surlclleri yavas gitmeye zorlayan mekanlar olarak
tasarlanmis ve De Boer tarafindan “woonerf” olarak
isimlendirmistir (Hand, 2007).

ilk woonerf 1960’li yillarda Delft’de tasarlanmis ve
insa edilmistir. Oturanlar ve kent yetkilileri tarafindan
mabhallerindeki asiri trafik yogunluguna ¢o6ziim olarak
De Boer’in fikrinin uygulanmasina karar verilmis ve ilk
“woonerf” uygulanmistir. Delft’teki woonerf basarilari
kisa stirede tiim Hollanda’da fark edilmis, 1976’da Hol-
landa hikiimeti tarafindan ilk tasarim standartlari ya-
sallastiriimis ve kabul edilmistir. Ardindan 1976’da Al-
manya, 1977'de ingiltere, isvicre, Danimarka, 1979'da
Fransa, Japonya, 1981’de israil bunu izlemistir. 1990
yili itibari ile Hollanda ve Almanya’da 3500’den fazla
Japonya da 300 den fazla, israil de 600 den fazla woo-
nerf insa edilmistir (Hand, 2007).

Woornef sistemi sokak trafiginin ya da trafik hizinin
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azaltilmasiyla sokakta cocuklar icin oyun mekanlarinin
gelistirilmesini, dinlenme, oturma mekanlarinin olustu-
rulmasini; boylece sokagin ¢ocuk icin de yasanabilir hale
getirilmesini amaglayan bir sistemdir (Ergen, 2000).

Tasit trafiginin yaya aktivitesi ile butlinlestirilmesi
“woonerf” in planlanmasi ve tasariminda esas ilkedir.
Sonug oturanlara deger veren, sosyal etkilesimi tesvik
eden, trafigin sakinlesmesine yol acan ve zengin ¢evre-
ler saglayan sokak mekanidir (Hand, 2007) (Sekil 1, 2).

Sonucta yayalar ve oyun oynayan cocuklar sokagi
tiim genisligi ile kullanabilmektedirler. Araglarin sokakta
park etmesine belirlenmis park etme alanlarinda izin ve-
rilmektedir ve trafik hizi ylrtyus hizindadir. Hollanda’da
woonerf sisteminde saptanan maximum hiz 15 km/saat
isvigre’de 20 km/saattir (Zomervrucht, 2005).

“Woonerf” sistemine kentsel planlama ve tasarim
acisindan bakildiginda sistemin 6nemli bir tasarim kon-

Sekil 2. Bir Woonerf 6rnegi (Hollanda) (Url-2).

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1
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Sekil 3.“Woonerf” olarak diizenlenmis bir sokagin sematik plani (Collarte, 2012).

septi oldugu gorilmektedir. Kentlesme, teknolojinin
gelisimi ve otomobil sahipliginin artmasi, gliniimizde
trafik, duman ve glirGlta kirliligi gibi bir ¢ok olumsuz
etki ile ylizylize kalmamiza neden olmustur. Konut alan-
larinda otomobilin neden oldugu problemlerin ¢ézimii
icin “woonerf” ispatlanmis ve tutarl bir ¢6zim olarak
gorilmektedir. “Woonerf” asiri trafik hizi ve hacmini
onleyerek trafik problemlerini, glrtlti ve giivenlik so-
runlarini ortadan kaldirmaktadir. Ayrica sokak mekanin-
da 6n bahgeler yaratarak toplum tarafindan kullanilan
yararli mekanlar yaratmakta, oturanlar arasinda sosyal
iliskilerin gelismesini saglamaktadir. (Hand, 2007).

Woonerf sistemi bes bileseni vardir.

1. ilki Woonerf sisteminin uygulandigi mekanin kim-
ligini vurgulamak igin farkli bir giris yeri yaratmaktir. Bu
sekilde tasit strtcllerine orada bir konuk olduklarinin
hissetirilmesi saglanmaktadir.

2. Tasit strlicUslinin goris gizgisini kirmak igin tra-
fik seridine virajlarin, donemegclerin eklenmesi de zo-
runludur. Boylece trafik yavaslatiimakta ayni zamanda

oturanlar icin cesitli kolayliklarin yaratilmasi ile yaya
dostu mekanlar yaratilmaktadir.

3. Banklar, sinir elemanlari, oyun ekipmanlari ve
bitkilerin kullanimi da trafigin yavaslatiimasi ve daha
yaya dostu olan mekanlarin yaratilmasi olmak Gzere
iki amaca hizmet etmektedir. Ayni zamanda surtciler
sinir elemanlari, sokak mobilyalari, aga¢ ve cesitli do-
seme malzemeleri ile yonlendirilmektedir.

4. Tasit suricilerinin sokakta hiz yapmasini engel-
lemek icin devamli kaldirim kenar taslari ortadan kal-
dirililmahdir. Bu da sirici ve yayalara ayni diizlemde,
seviyede olduklarini hissettirir.

5. Tasitlar icin park alani saglamak da 6nemli bir un-
surdur. Ancak sokak mekaninda park alanlari aralikli
mekanlar ile saglanmalidir. Boylece sokakta ¢ok fazla
aracin oldugu hissi uyanmaz. Tum bu 6nlemlerin toplu
etkisi blyik bir konfor duygusudur. Sonug ise insanlara
sokak mekanini kullandirmasidir (Hand, 2007).

Sekil 3 ve 4’de “Woonerf” olarak dizenlenmis bir
sokagin sematik/3 boyutlu plani gosterilmektedir.

Sosyal aktiviteler igin
iki kiigiik alan

Home Zone
girig yeri

Goklu aktiviteler igin
ge [

Sekil 4."Woonerf” olarak diizenlenmis bir sokagin ti¢ boyutlu sematik plani (Collarte, 2012).
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“Home Zone”

“Home Zone” girisimi 1998’de cocuk gelisiminde
oyunun énemi ve her ¢cocugun daha iyi oyun olanaklari
ve hizmetleri igin yeterli erisime sahip olma gereksini-
mi bilincinin artirilmasi amaci ile Childrens Play Coun-
cil (CPC) olarak adlandirilan organizasyon tarafindan
ingiltere’de baslatmistir (Bristol City Council, 2003).

ingilizce bir terim olan “Home Zone” terimi insan
ve tasitlarin esit sartlar altinda paylastiklari kamusal

Sekil 5. ingiltere'deki ilk “Home Zone” &rnegi (Stainer Street,
Northmoor, Manchester) (Joseph Rowntree Foundation, 2007).

Sekil 6. Bir "Home Zone” érnegi (Leeds, ingiltere ) (Url-3).
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Sekil 7. ingiltere’den “Home Zone” &érnegi bir sokak (Londra, in-
giltere).!

mekanlar, sokaklar olarak tanimlanabilir. En dnemlisi
bu kamusal mekanlar insanlari yirimeye, bisiklet kul-
lanmaya tesvik edecek, oturanlar arasinda iletisimi ve
toplum aktivitelerini destekleyecek ¢esitli donatilar ile
tasarlanir (East Lothian Council, 2006). Bu dizenleme-
lerde de en 6nemli unsur mekanin yayalar igin glvenli
hale getirilmesi icin tasitlara getirilen hiz sinirlamasidir
(Sekil 5, 6, 7).

Boylece bu sokak ve caddeler motorlu tasitlar igin
tasarlanmis bir trafik yolu olmaktan ¢ok yayalarin bir
araya gelmesini 6zendiren kentsel yasama mekanlari
olmakta ve bu sokaklar o bolgede oturan kentlilerin
arasindaki iletisimi gliclendirecek bir sosyal mekan (Jo-
seph Rowntree Foundation, 2007), cocuklar igin alter-
natif bir oyun alani secenegi yaratmaktadir (Velibeyog-
lu, 2000).

“Home Zone” sisteminin amaglari sokaklarin kulla-
nilis bicimini degistirmek ve sokaklari yalnizca tasitlar
icin degil insanlar icin de kullanilan mekanlar haline
getirmek, boylece o mekandaki yasam kalitesini ar-

1 Kaynak gosterilmemis tim fotograflar Oksan Tandogan’aittir.
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tirmak, sokak mekaninda park etme alanlari, oturma
mekanlari ve oyun alanlari yaratmak ve sokak meka-
ninda trafik hizini azaltmak olarak 6zetlenebilir (Surrey
County Council, 2003).

“Home Zone” iyi tasarlanmissa tasitlarin maksimum
slrls hizi insanin yiriyds hizindan biraz daha hizlidir
(Joseph Rowntree Foundation, 2007). Tasit sokaga
girdiginde yolun dokusunda, rengindeki degisiklikler
ve sokagin girisinde tasarlanmis olan giris kapisi, strd-
clnin yayalarin onceligi oldugu bir alana girdigini his
ettirir (Sekil 6). Sokagin icindeki gesitli unsurlar arag-
larin hizini yavaslatmasina, dogal olarak siricilerin
yayalar acisindan giivenli sekilde sirmesine neden
olur. Bu unsurlar hiz kesiciler, dolambach tasit rotasi,

Sekil 8.”Home Zone” olarak diizenlemis sokagin giris yeri (DFT,
2005).

$ekil 9.”"Home Zone” olarak diizenlenmis bir sokaktaki kent mo-
bilyalari (Londra, Ingiltere).
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Sekil 10. Home Zone” olarak diizenlenmis bir sokakta oyun ala-
ni (DFT, 2005).

Sekil 11.“Home Zone" olarak diizenlenmis sokakta sokak oyun-
lari (DFT, 2005).

tuzaklar, yolda yapilan daraltmalar, agaclar/bitkiler,
oturma mekanlari, bisiklet park etme alanlari, farkl
kademelerde diizenlenmis park alanlari ya da ¢ocuklar
icin yoyun ekipmanlarinin oldugu oyun alanlari olabilir
(Bristol City Council, 2003) (Sekil 9, 10, 11).

“Home Zone” sistemlerinin gelistirilmesi icin Kuzey
Avrupa ulkelerinden adapte edilen tasarim prensiple-
rini arastiran Joseph Rowntree Foundation tarafindan
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belirlenen anahtar prensipler su sekilde siralanmakta-
dir:

I. “Home Zone” tecrit ya da ayrilmishk olarak diisu-
nilmez. Bir “Home Zone” daha genis bir alan icin trafik
sakinlestirme projesinin, “Okul icin Daha Giivenli Ro-
talar” gibi bir girisiminin bir elementi olarak disini-
lebilir.

II. Dizenlemeler tasitlarin konut milkiyetine ¢ok ya-
kin gitmesine engel olur ve ayrica otopark alanlarinin
konut miilkiyetine ¢ok yakin olmasina izin vermeyen
peyzaj ozellikleri igerir.

Ill. Dizenlemeler kurumsal kimlige uygun isaret ve
tabelalarin bitindndn, peyzaj dizenlemelerinin ve so-
kak mobilyalarinin kullanimini diizenler. Bu elementler
gorsel olarak kargasa yaratmadan btinlestici ve ce-
kicidir.

IV. Her nerede olursa olsun yolun tasitlara 6zgi kis-
mi ile kaldirim arasinda bir ayirim, fark yoktur.

V. “Home Zone” mekanina girisler nettir ve bir
“Home Zone” isareti icerir. Bu nedenle siriciler kolay-
ca “Home Zone” ve geleneksel yollar arasindaki farki
anlayabilir.

VI. Bir “Home Zone” iginde siruculer kendilerinin
oncelige sahip oldugunu diisinemez. Sirtculerin so-
kak icinde izin verilmeyen bir hiza ulasacaklarina di-
siinmelerine neden olacak bir unsur mevcut degildir.

VIl. Kamusal aydinlatma, gece aydinlatma igin kulla-
nilan unsurlari hiz azaltict unsurlar olarak kullanir.

VIIl. “Home Zone” iginde boyutlar, trafik akisinin ya-
vas hareket etmesi, park etme ve acil durumlarda arag-
larin hareket etmesi igin yeterlidir.

IX. “Home Zone” yeterli park alanlarini, hem mevcut
hem de potansiyel oturanlar icin konutlarin yakin gcev-
resinde saglar.

X. Mimkin oldugu yerlerde 6n bahgeler korunur.

XI. Oturma mekanlari dikkat ve 6zen icinde planlanir
ve konumlandirilir.

XIl. “Home Zone”lar oturanlari rahatsiz etmeyecek
informal oyun ve ilgili aktiviteler icin potansiyel sunar
ve sokak buna gore tasarlanir.

XIll. Hollandallara gére “Home Zone”larda sokaklar-
da en doruk noktada saat basina 100 den daha az sayi-
da arag olmali, sokak 600 metreden daha kisa olmalidir
(Joseph Rowntree Foundation, 2007).

Diinyadaki basarili “Home Zone” ve “Woonerf” giri-
simleri incelendiginde bu uygulamalarin olumlu yonle-
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ri su sekilde siralanmaktadir:

I. Konut alanlarindaki sokaklarda araglarin Gstinli-
glnil azaltmakta ya da yok etmektedir.

II. Topluluk duygusunu tesvik etmektedir.

Ill. Oturanlarin sokak kullanimini artirarak ve zengin
aktivite gesitliligini desteklemektedir.

IV. Ozellikle yasli insanlar arasinda sosyal izolasyonu
azaltmaktadir.

V. Cocuklara aktif ve yaratici oyun olanaklari yarat-
maktadir.

VI. Dogal gdzetim vasitasi ile suclari caydirmaktadir.
VII. Onemli élgiide trafik hizini azaltmaktadir.

VIII. iskan alanlarinin giivenligini, daha énemlisi sa-
kinlerin glivenlik algisini gelistirmektedir.

IX. Cocuklar, yashlar ve engelli insanlar dahil ol-
mak Uzere toplumun tim Uyelerinin yerel ¢evrelerini
otomobillerden tasfiye etmelerini, ehlilestirmelerini
mamkadn kilmaktadir.

X. insanlari yakin mesafedeki yerler icin yiiriime ve
bisiklete binmeye tesvik etmektedir.

XI. insa edilmis cevrenin kalitesini arirmaktadir.

XIl. Daha kaliteli bir kentsel yasam icin taleplerin art-
masina yardimci olmaktadir (IHIE, 2002) (Sekil 12).

Tablo 1'de teknik ve geometrik standartlarin Ozeti
gosterilmektedir.

Ancak gerek “Woonerf” gerekse “Home Zone” uy-
gulamalari yerlesme alaninda emlak degerlerinde bir
artisa da neden olmaktadir. Bu durum kentsel mekan-
da pozitif yada negatif sonuglar dogurabilmektedir.

Okul Bahgesi

Kentin ¢cocuk icin daha yasanilir hale getirilmesi icin
yapilan uygulamalar sinirli ve yetersiz olsa da (Catling
2005), cocugun fiziksel ¢evresini olusturan okul ve okul
bahcesini de kapsamaktadir: “Child Friendly School”,
“Learning through Landscapes” (UNICEF, 2006).

“Cocuk dostu okul (Child Friendly School)” yalniz-
ca cocuklara kaliteli egitim icin degil ayrica eglenceli,
saghkli, glivenli ve cekici ¢evreler ve ¢ocuklarin oyun
gereksinimine cevap veren, cocugu her turli koti
olaylardan koruyan, cocuklarin istek ve beklentilerini
yansitan ve ¢ocuklarin aktif olarak egitim siirecine kat-
may! amaglayan mekanlar sunmayi amaglayan bir giri-
sim olarak uygulanmaktadir (UNICEF, 2006). “Learning
through Landscapes” ise okul bahgelerinin gelistirilme-
si icin baslatilmis bir girisimdir. Bu okullarda gt¢la bir
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Sekil 12. Sematik bir Home Zone sokak mekani (East Lothian Council, 2006).

egitim mifredat ve bunun yaninda okul bahgelerinin  ¢ocuklarla birlikte hazirlamaktan c¢ok yetiskinler tara-
kullanimina odaklanmis olan teneffiis zamani ya da  findan gocuklar icin gelistiriimekte olan okul alanlari-
oyun zamani esdeger olarak distiniilmektedir (Jeffrey  nin yaratilmasi yoniinde ¢alismalardan olustugu gorul-
and Woods, 2003). mektedir (Catling, 2005).

Ayrica bu girisimler incelendiginde bu girisimlerin Diger taraftan ¢ocuk i¢in daha iyi okul bahgelerinin

Tablo 1.”“Home Zone"da bazi geometrik ve teknik standartlarin 6zeti (East Lothian Council, 2006)

Oge Standart

Tek girisli bir "Home Zone” icin maksimum konut sayisi 25 konut

Tasarim hizi 10 mph* (1 mph=0.44704 metre/saat)
Trafik hizinin yavaslatiimasi icin yol tizerinde yapilmis engel, viraj vb. yavaslaticilar 30 metre

arasindaki maksimum mesafe

ileri gériis mesafesi Max. 30 metre

“Home Zone” giris yerinin minimum genisligi 3.5 metre

Minumum tasit yolunun genisligi 3.7 metre

Maksimum "Home Zone” uzunlugu 400 metre
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yaratilmasi konusunda dinyada yapilan uygulamalar
ve girisimler incelendiginde genel olarak bu uygulama
ve girisimlerin yetersiz oldugu da goriilmektedir.

Cocugun Okul ve Ev Arasindaki Ulasimi

Kentsel mekanda aktif agik alanlarin varligi cocugun
fiziksel, zihinsel ve sosyal gelisiminde bilylik 6neme sa-
hiptir (Zomervrucht, 2005) Ancak ¢ocugun bu mekan-
larda serbest hareket kabiliyeti ¢ocugun gelisimi igin
temel zorunluluk, ayni zamanda haktir (Hittenmoser
ve Degen-Zimmerman, 1995), (Zomervrucht, 2005).
Kentsel mekanda serbest hareket hakkina sahip olma-
yan cocuklar igin, kent icinde aktivitelerine cevap vere-
cek mekanlarin varligi bir 6nem tasimamaktadir.

Bu dogrultuda ¢ocugun okul ve ev arasindaki ula-
siminin guvenli hale getirilmesi amaciyla basta Dani-
marka, ingiltere olmak (izere Avrupa ilkeleri, Kanada
ve Amerika’da bir takim uygulamalar yapilmaktadir.
Bunlar “Safe Routes to School, SRTS (Okula givenli
rotalar)”, “Traveling to School Initiative (Okula ulasim
girisimi)”, “Walking School Buses (Yirliyen okul otobis-
leri)”, “Pilot Yellow School Buses (Sari Okul Otobusleri)”,
“Healthy Schools (Saglikh Okullar)” olarak siralanmak-
tadir (Troels, 2006), (Newson ve dig., 2010), (Osborne,
2005). Bu uygulamalarda amag ¢ocuklarin okula bisik-
let ile ya da yuriyerek gitmelerini saglamak, ayrica okul
gidis-gelislerinde meydana gelen ve ¢ocuk olimleri ile
sonuclanan kazalari da azaltmaktir (Osborne, 2005).

Bu uygulamalar kapsaminda ¢ocuklarin, 6gretmen-
lerin, pedogoglarin ve ebeveynlerin ortak ¢alismalariy-
la okul ve ev arasinda glivenli ylriime ve bisiklet ro-
talari olusturulmaktadir. Cocuklarin bu projelere dahil
edilmesi ile cocuklarin bu projeler ile ilgili olarak sahip-
lik duygusu ve projenin basari sansi da artirilmaktadir.

“Safe Routes to School, SRTS (Okula giivenli rotalar)”
konsepti Bati Avrupa’daki trafik kazalarindan kaynakla-
nan ¢ocuk 6limlerinin en ylksek sevide olmasi nedeni
ile okul gidis-gelislerinde ¢ocuklari trafikten korumak
icin 1970’li yillarda Danimarka, Odense’de okula yuri-
yerek ve bisiklet kullarak giden ¢ocuklarin glvenligi ile
ilgili olarak baslatilmistir. Ardindan hizla diger Avrupa
lkeleri ve Kanada, Amerika gibi tlkelerde uygulanma-
ya baslamistir (Troels, 2006) (Sekil 13).

Uygulama sonrasi Odense’de 1980 yilinda yapilan
bir proje ile okul gidis-gelislerinde meydana gelen ka-
zalarin %82 azaldigi tespit edilmistir (Osborne, 2005).
1985-2000 arasinda 6-16 yasinda trafik kazallarinda
olen ya da yaralanan g¢ocuklarin sayisi ise %46 azalmis-
tir. Yaklasik olarak bu azalmanin yarisi gliveni yol ve
bisiklet rotasi gelistirmelere dayanmaktadir (Jenson ve
Hummer, 2002).
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Sekil 13. Safe Routes to School (Hamilton County, UK) (Url-4).

Danimarka Avrupa’nin en 6nemli bisiklet kenti ol-
mak icin 6nemli adimlar atmis sonug olarak bugin
okul gidis-gelislerinin yarisindan daha fazlasi ve tim
merkezi seyahatlerin %50Q’si bisiklet ile yapiimaktadir
(Osborne, 2005).

ingiltere’de ise cocugun okul ve ev arasindaki ula-
siminin glvenli hale getirilmesi konusu ile ilgili olarak
hikimet yerel meclis icin cocuklar ile birlikte ¢alisarak
cesitli kilavuzlar ¢ikarmakta, okul gidis-gelisleri icin yil-
lik datalari biriktirmekte, kendi bes yillik yerel ulasim
planlari igcinde okul ulasim stratejileri ile ilerleme ra-
porlari hazirlamaktadir.

2010 yilinda hiikimet tarafindan ingiltere’de her
okul icin bir okul gidis-gelis plani hazirlamak i¢in ulusal
“Traveling to School Initiative (Okula ulasim girisimi)”
adh bir girisimi duyurmustur. 40 adet okul seyahat pla-
ni calismalarinin her birinin erken sonuglari ortalama
arac kullaniminda %23 azalma oldugunu ortaya ¢ikmis-
tir (Newson ve dig., 2010).

ingiltere’de bu konuda yapilan diger girisimler okul-
larda bisiklet koymak icin sundurmalarin yapilmasi,
planlanmis zamanlarda okul i¢in belirlenmis bir rotayi
izleyen yetiskinlerin eslik ettigi cocuklar grubu olarak
tanimlanabilen “Walking School Buses (Yurtyen okul
otoblsleri)” girisimi, ev ve okul arasindaki rota tzerin-
de verilen bisiklet egitimleri, pilot sari okul otobusleri
(Pilot Yellowschool Buses), ylirimeyi ve bisiklet kullan-
may! tesvik eden “Healthy Schools (Saglikh Okullar)”
programlari, olarak siralanabilir. “Home Zone” dene-
meleri de bu girisimler kapsaminda dahil edilmektedir
(Osborne, 2005) (Sekil 14).

Amerika ise bir milden fazla seyahet etmek zorun-
da kalan ¢ocuklar icin Ucretsiz olan okul otobisi ula-
simina onem vermektedir. Bu girisim okula gidis igin
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otomobil kullaniminin azalmasinda bir ¢6ziim olarak
kabul edilmistir. Ancak cocuklar arasinda obezitenin
artmasi, otomobil egemen komsuluklar ve artan okul
tasima Ucretleri ile birlikte Amerika’da da Danimarka
ve ingiltere’den “Safe Routes to Schools” modeli be-
nimsenmis, “California Safe Routes (Glvenli rotalar)”
gibi programlar uygulanmaya baslanmistir (Osborne,
2005).

“Frequent Walker/Rider Programi” cocuklarin okula
bisiklet ile ya da yaya olarak gelmelerini tesvik etmek
amaci ile Amerika’da uygulamaya konulmus bir proje-
dir. Cocuklar okula bisiklet ya da yaya olarak geldiginde
cocuklara 6nceden verilmis olan kart delinmekte, kart
tamamen deliklerle doldugunda gocuklara kiigik he-
diyeler verilmektedir. Sonucta en sicak aylarda katihm
%90 ile %95 arasinda degismistir (Osborne, 2005).

Okul ve ev arasindaki ulasimin g¢ocuk icin glvenli
hale getirilmesi amaci ile East Cleveland, Ohio’da bir
cok girisimde bulunulmustur. Cocuk yayalar icin teh-
likeli bir ¢evre olarak nitelendirilen East Cleveland’da
oturanlar bu durumu degistirmek icin ilk girisimi bas-
latmislardir. Cocuklarin glivenli sekilde ylriyebilmeleri
icin daha yaya dostu mekanlar yaratmak amaciyla cad-
de ve sokakalardaki trafik isaretlerini gelistirmis yenile-
rini eklemislerdir. Diger bir ¢aba ise ¢esitli toplum kuru-
luslarinin yardimi ile gergeklestirilmistir. Bu kapsamda
ogrencilerin isimleri yeni boyanmis bir yaya gecidi Uze-
rinde bir sablon yardimi ile ayak izleri ile cikartilmistir.
Bu girisim yalnizca gorsel degil ayni zamanda gocukla-
rin bu proje alakal olarak sahiplik duygusu artiriimis
ayni zamanda tasit kullanicilarinin dikkati cocuk yaya-
lari Gzerine ¢ekilmistir. Ayrica aileler ve 6grencilere tav-
siye edilen ylrime yollarini ve yasadiklari alan iginde
mevcut olan engelleri gosteren “Okula Givenli Rotalar
Haritalar” (Safest Routes to School Maps) hazirlanmis-
tir. Haritalar kent yetkililerine yaya yolu onarilmasinda
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onceliklerin belirlenmesinde yardimci olmustur. Boyle-
ce ¢ok sayida eksik yaya yolu insa edilmistir (Osborne,
2005) (Sekil 15).

Okul ve ev arasindaki giivenli rotalarin olusturulma-
si konusunda Amerika, ingiltere ve Danimarka ve diger
Ulkeler tarafindan yapilan girisimlerin sonuglarina gore
okul ulasim politikasi, 6zellikle kent genelinde ylriime
ve bisiklet rotasi aginin gelistirilmesi ile genel ulasim
stratejisinin bir parcasi olmalidir (Osborne, 2005).

Okula givenli rotalarin  olusturulmasi isveg,
Stockholm’de de 6nem kazanmistir. 2003 yilinda basla-
tilan bir calisma ile 6zellikle ailelere farkl ulagim arag-
larinin oldugunu gostermek ve gocuklarin daha saglik-
[l olmasini ve okul yakin cevresinde ise daha glivenli
trafik yaratmak igin bu araglarin kullanimini saglamak
amaclanmistir. Bu proje ile seyahat davranis bicimlerini
degistirecek teknikler gelistirilmistir. Aileler ve Ogret-
menler ¢ocuklarin okul ve ev arasinda yurtimeleri, bi-
siklet kullanmalari ya da gruplar halinde seyahat etme-
lerini cesaretlendirmeleri igin tesvik edilmistir. Boylece
okul ve ev arasindaki daha giivenli, eglence agisindan
daha zengin, daha oyun dostu rotalarin olusturulma-
st amaclanmistir. Uzun vadeli amag ise arag trafiginin
neden oldugu problemlere insanlarin farkindalkla-
rini artirmak ve ulasim icin farkl arag¢ ve yontemlerin
kullanilmasini saglamaktir. Bu amacla “Walk-Buses”
hakkinda bir film yapilmis, brosirler gesitli materyal-
ler basilmistir. Ayrica farkli ulagim sekillerini gésteren
bir poster, glivenli okul rotalari icin bir kontrol listesi
ve ilce yoneticileri, pedogog, ebeveynler ve 6grenci-
ler ile birlikte bir eylem plani hazirlanmis, ¢ocuklarini
okula otomobil ile getiren aileler icin cocuklarini indir-
me noktalarini gdsteren bir harita yapilmistir. Bu proje
vasitasiyla ¢ocuklarin ulasim aliskanhklarinin nasil de-
gistigi konusunda en iyi kanit Stocholm’de “Walk Bu-
ses” larin iki yillik period iginde %500’den fazla oranda

Sekil 15. Okula glivenli rotalar haritasi (Osborne, 2005).
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artmasidir. “Walk-Buses” ya da “Bike-Buses” ailelerin
okul ve ev arasindaki rotalarda kendi cocuklarina ya da
diger cocuklara eslik ederek yon verdikleri ve okul ile
ev arasindaki rotalar icin gelistirilmis seyahat ¢oziimle-
ridir. Proje sayesinde ebeyvenlerin ulasim aliskanhklari
bile degismistir. Daha ¢ok aile otomobillerini kullan-
maktansa otobis duraklarina ylrimekte, ise bisiklet
ile gitmektedir. Birgok okulda otomobil kullanimi %60
oraninda dusmustur (Url-6) (Sekil 16).

Cocugun okul ve ev arasindaki ulasiminin ebeveyn-
den bagimsiz yiuriyerek ya da bisikleti ile gercekles-
tirmesi i¢in yapilan bu uygulamalar ¢ocugun kentsel
mekanda serbest hareket hakkini elde etmesi ile so-
nuclanacak ve bu da ¢ocugun kisisel ve sosyal gelisimi-
ni olumlu yonde etkileyecektir. Ayrica bu uygulamalar
okul gidis-gelislerinde meydana gelen tarfik kazalarini,
bu kazalarda 6len ya da yaralanan ¢ocuk sayisini azal-
tacak ve de ebeveynlerin ulasim aliskanliklarini degis-
tirmesine neden olabilecektir.

Cocuk Oyun Alani

Kentsel mekanda fiziksel ¢evrenin g¢ocuk icin daha
yasanabilir kilinmasi icin yapilan uygulamalardan bir
digeri en basta emniyetli, glivenli olmak lizere ¢ocu-
gun gelisimine katkida bulunan ve cocuklarin istek ve
gereksinimlerini karsilayan ¢ocuk oyun alanlarinin olus-
turulmasidir. Bu amagla U.S. Consumer Product Safety
Commission (CPSC), National Program for Playground
Safety (NPPS) gibi kurumlarca cesitli cocuk oyun alan-
larinin tasarimda goéz onlinde bulundurulmasi gereken
planlama ve tasarim ilkeleri belirlenmistir. Bu ilkelerden
en basta gelenler glivenlik ve yasa uygun tasarimdir.

Diger taraftan daha glivenli oyun alanlarinin olustu-
rulmasi ve oyun parklarinda 6limle sonuclanabilecek
kazalari engellemek amaciyla her bir oyun ekipmani
icin gerceklestiriimesi gereken standartlar olusturul-
mustur. EN 1176 Uretim ve kurulum asamasinda oyun
alanlarinin ekipman ve zemin désemelerinin givenlik
yoniyle asgari yeterliligini saglamak amaciyla Avrupa
ve diger gelismis Ulkelerde ve Tirkiye’de de uygulan-
maktadir (Cakiroglu ve Arsla, 2010).

Gocuk oyun alanlariincelendiginde ¢ocuk oyun alan-
larinin geleneksel oyun alanlari, ¢agdas ¢ocuk oyun
alanlari, macera oyun alanlari ve 6zel 6grenme alanlari
olarak farkhlastigi gorilmektedir.

Geleneksel Cocuk Oyun Alanlari, yetiskinler tarafin-
dan belirlenen bir takim kriterler dogrultusunda tasar-
lanan, kataloglardan segilmis standart malzemelerden
ve genelde tek bir kullanima cevap veren oyun aletle-
rinden olusmaktadir (Chamberlin, 1998). Bu tip oyun
alanlari genel olarak gocuklarin sallanma, kayma gibi
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Sekil 16. Walk-Bus (Stockholm) (Url-7).

ihtiyaglarina cevap veren, malzemelerin genel olarak
adele gelistirici olmasi nedeniyle ¢ocuklarin yaraticili-
ginin gelisimine pek katkida bulunmayan mekanlardir.
Bu nedenle bu mekanlar oyun degil aktivite alanlaridir.
Bu tip oyun alanlari, toplu oyun oynanmasina degil bi-
reysel oyuna olanak tanir (Ergen, 2000). Salincak, kay-
dirak, tahtiravalli, denge aletleri bu alanlarda yer alan
oyun aletleridir (Sekil 17).

CGagdas Oyun Alanlari, 1950-1960’li yillarda gelenek-
sel cocuk oyun alanlarina alternatif olarak ortaya cikan
oyun elamanlarinin alisalmamis form, doku ve renkte
oldugu, estetik agcidan memnun edici oyun alanlaridir
(Aydemir ve dig., 2004). Maliyetleri ylksek oldugundan
sayllari azdir. Arazi form olarak hareketli, malzemeler
ise statiktir. Su ve fiskiyeler, irmanma tepeleri, tiineller,
iple olusturulmus aktiviteler genel karekteri olusturur
(Ergen, 2000). Oyun elemanlari beton, fiberglas ve ah-
sap malzemeden, canh renklerde, kaplumbaga, balik,
gemi vb.gekici bicimde ve heykelsidir (Aydemir ve dig.,
2004 ). Cagdas oyun alanlarinin amaci, yarattiklari or-

Sekil 17. Geleneksel cocuk oyun alani (Url- 8).
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Sekil 18. Cagdas bir cocuk oyun alani (Url-9).

tamlarla ¢ocuklarin etkin oyunlarindan baska, edilgen,
dissel, yaratici ve hatta bilissel oyunlarina olanak tani-
maktir Cagdas oyun alanlari egitim acisindan, faydal
oyun formlarina olanak saglar (Ergen, 2000) (Sekil 18).

Cocuk bahgeleri ile ilgili arastirmalar ¢agdas ¢ocuk
bahcelerinin egitsel acidan daha degerli oyun tirlerini
tesvik ettigini gdstermektedir. Cagdas cocuk oyun alan-
larinda ortaya konan yaraticilik sayisi geleneksel oyun
alanlarindan %60 daha fazladir (Benedict ve Susa,
1994).

Macera Oyun Alanlari, cocuklarin ¢cogu gercek arag-
gereg ve malzemelerle, bir yetiskin rehber denetiminde
kendi oyunlarini gelistirebildikleri oyun mekanlaridir.
Bu tlir oyun alanlarinda ¢ocuklar tam bir 6zgirlik orta-
minda neler yapabilecekleri konusunda kendilerini test
edebilir, 6zglrligiin bireye sorumluluklar yikledigini
oyun iginde, yasayarak Ogrenirler (Bengston, 1972).
Bu tip alanlarda ¢ocuklar, kendi oyun alanlarini yarata-
bilirler. Bu tip oyun alanlari yardimlasmayi, ¢cocuklarin
problemlerini ¢ozmelerini, kendi kendilerini kesfet-
melerini de saglar (Chamberlin, 1998). Bu alanlarda
kullanilan oyun aletleri ve malzemeleri statik degildir.
Bunlar ¢ocugun kendi gevresini ve oyun aletlerini ya-
ratabilecegi el aletleri, kullanilmayan eski lastikler, atil-
mis lastikler, keresteler, sandiklar, givi, cekig, kestere,
kiirek, toprak, su, tugla, halat vb. metaryallerden olu-
sur (Sekil 19, 20, 21).

Macera oyun alanlari Danimarka’da 2. Dlinya Savasi
sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin bilgi, gérgi ve
deneyimlerini uygulamalar yoluyla artirmayi 6ngéren,
¢ocugun bilisini zenginlestirmeyi hedefleyen bir dneri-
dir. Cocuklarin bir seyleri yapma-bozma yoluyla 6gren-
mekten zevk aldiklari inanacina dayali olan bu gorus
1950’li yilllarda ingiltere’de, 1960’ yillarda isvicre ve
Almanya’da uygulanmaya baslanmistir (Glr ve Zorlu,
2001).

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1

Sekil 20. Plantenun Blomen Park ¢cocuk oyun alaninda, macera
oyun alanindan bir gértiinim (Hamburg) (Url-11).

Sekil 21. Bir macera ¢cocuk oyun alani (Url-12).

Sonug¢

insanlar, cevresinde bulunan kisilerin, olaylarin,
icinde bulundugu sosyo-ekonomik, kilturel ve fiziksel
cevre gibi etkenlerin etkisindedir. Bu etkenlerin olus-
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turdugu karmasik bitiinlin sonucunda insan bir birey
olarak belirlenir. Cocugun toplumun bir bireyi olmasin-
da, sosyallesmesi tim bu etkileri yasamaya baslamasi
ile olur (Cakir, 1997).

Bu dogrultuda ¢ocugun yasadigi ve etkilesim icinde
oldugu fiziksel cevresinin cocuk icin daha glivenli, cocu-
ga oyun ortam ve ¢cocugun doga ile iletisim icinde olma-
sini saglayan dolayisiyla fiziksel ve sosyal gelisimini des-
tekleyen mekanlar haline getirilmesi gerekmektedir.

Ulkemizde son dénemlerde ulasimin toplumsal bo-
yutu ile ilgilenen, yaya ve bisiklet erisimine odaklanan
ve karar vericilerin bu konulardaki algilarini degistirme
cabasi icinde bulunan cgesitli sivil toplum kuruluslarinin
¢abalari disinda, kentsel mekanin ¢ocuk igin yasanabilir
hale getirme ¢abasinda olan uygulamalara ne yazik ki
rastlanmamaktadir. Kentsel mekanda ¢ocuk dostu me-
kanlarin olusturma konusu llkemizde gereken 6lclide
onemsenmemektedir.

Turkiye'de cocuk ile ilgili yapilan uygulamalar ve giri-
simler inceldiginde cocuk dostu kent projelerini de 6ne
ciktigr goriilmektedir. UNICEF'in araciligiyla 2006- 2010
doénemini kapsayan ulke programi eylem plani cerceve-
sinde Tirkiye’nin 12 sehrinde gocuk dostu kent girisimi
baslatilmistir. Girisim ¢ocuklarin temel hak ve 6zgiirlik-
lerini kentin glinliik yasaminda hayata gegiren ve koru-
yan bir yerel yonetisim sistemi olarak tanimlanmaktadir.
Olumlu bir gelisme olmasi ile birlikte “kentsel mekanin
cocuk icin daha yasanilir hale getirilmesi” ¢abalarinin da
bu girisiminin bir parcasi olmasi gerekmektedir.

Churchman (2003)’in da belirtigi gibi ¢ocuk dostu
kent, cocugun gelecekte kentine sahip ¢ikan yetiskin
bir birey olabilmesi icin onun fiziksel ve sosyal gelisi-
mini destekleyebilen 6zelliklere sahip olan kenttir. Ken-
tin, fiziksel anlamda cocuklarin hoslanacaklari ve ken-
dilerini givende hissedebilecekleri, oyun eylemlerine
olanak saglayan, sembolik anlamda da kent tasarimi,
planlamasi ve yetiskin bireylerin davranislari araciligiy-
la cocuklara kendilerinin toplumun diger bireyleriyle
esit bir parcasi oldugu mesajiniiletebilen bir yer olmasi
gerekmektedir.

Bu dogrultuda daha yasanabilir kentsel mekanlar
icin cocugun kentsel mekanda fiziksel ¢evresini olus-
turan konut yakin gevresi, sokak, okul bahgesi, ¢cocuk
oyun alanlari basta olmak tizere tim kamusal mekanlar
cocuklarin gereksinim, istek ve arzularina cevap veren
ve en 6nemlisi glivenli ve oyun eylemine olanak sagla-
yan yerler haline getirilmelidir.

Toplumun bir 6gesi ayni zamanda da onun bir kay-
nagi olan cocuk, gelisime acik bir sistemdir. Bu nedenle
toplumun gelecekteki gelisme diizeyi hedef alinarak
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bu acik sisteme istenen yonde etkide bulunmak mim-
kiindiir (Ergin, 1982). Toplumun gelecekteki durumu
su an c¢ocuk tarafindan yansitilmaktadir. Cocugun ge-
reksinimlerinin karsilanmamasi durumunda gelisimi
kotl yonde etkilenecek, dolayisi ile bugiiniin saglksiz
yetisen cocuklari yarinin sagliksiz yetiskinleri olacak ve
bu durum toplumun gelecegini olumsuz yénde etkile-
yecektir. Cocugun gelisimindeki 6nemi dogrultusunda
fiziksel cevrenin tasariminda ¢ocugun goz ardi edilme-
mesi gerektigi aciktir. Bu dogrultuda konut 6lceginden
kent olgegine kadar tim mekanlarin tasariminda co-
cugun da bir kullanici oldugu unutulmamali, gocugun
mekansal algisi, gereksinimleri, tercihleri géz dnlinde
bulundurulmali ve bu bilgiler 1si8inda mekanin tasari-
mina gidilmelidir.
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Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Lefkosa/Nicosia Kenti’nin
13. yy - 15. yy Arasindaki Fiziksel Bigimlenisi

The Physical Formation of Nicosia in the Turkish Republic of Northern Cyprus
from 13th to 15th Century

Cilen ERCIN

OZET

Kent toplu yasamin dogal ortamda yapay olarak olusturdu-
gu, beseri gereksinimleri karsilayan yapilar kompleksi olarak
tanimlanabilir. Kentlesme ise bu siireci olusturan zaman aki-
mindaki olaylar zinciridir. Timden bakildiginda kent bir stirectir
diyebiliriz. Makalede bu olusum Kibris adasinin Lefkosa/Nico-
sia kenti 6rnek alinarak incelenmeye ¢alisildi. Lefkosa kentinin
merkezinde yer alan surla gevrili (Surlarigi) yerlesimi, Avrupa
Ortagag kentlerinin yerlesimlerine benzerligi ve pek az bozu-
larak glinimuize kadar gelmis olusu, kaynaklarda yeterince yer
almayisi makalenin yazilis sebebidir. Bu baglamda makalede
yukaridaki bulgular gergevesinde Avrupa Ortacag kentleriince-
leme alanina alinarak érneklendirildi. Lefkosa/Nicosia kentinin
Ortacag ve 13-15. yy ait donemleri bilgiler kaynaklardan yarar-
lanilarak yerlesimin fiziksel 6zellikleri yorumlanmaya c¢alisildi.
Giris bolimunde genel bir bakis agisiyla Lefkosa Kentinin tarih-
sel stireci incelendi. Lefkosa’nin Ortagag ve 13-15.yy donemleri
ayrintilari ile anlatildiktan sonra sonugta Lefkosa kentinin 15.
yy sonunda olusan fiziksel bigimlenmesi degerlendirme ve yo-
rumlarla yapildi.

ABSTRACT

City may be defined as the artificial creation of communal life in
a natural environment, made up of complexes of buildings that
cater to human needs. Urbanization then is a process that forms
a chain of events over time. It may be said that city itself is a pro-
cess, when viewed as whole. In this article, this formation process
is examined taking Nicosia on the island of Cyprus as the example.
The article was prompted by a number of factors, namely simi-
larities between the walled city in the centre of Nicosia and its
equivalent in European medieval settlements, the fact that Nico-
sia’s walled city has survived to the present relatively intact, and
its lack of mention in available sources. The article examines Nico-
sia’s walled city in the context of findings on the medieval cities
of Europe. The information on Nicosia city in the medieval period
and 13th-15th centuries was taken from available sources, and
interpreted by analyzing the physical structure of the settlement.
In the introduction, an overall perspective is given of the historical
period of Nicosia city. This is followed by a detailed description of
the medieval period and 13th-15th centuries of the city. The article
concludes with an evaluation and comments on the the physical
formation of Nicosia city at the close of 15th century.
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findan, kiltir ve medeniyetlerin dogdugu, gelis-

Tarih boyunca kentler, cesitli arastirmacilar tara-
tigi ve yayildigi yerler olarak tanimlanmislardir.

ilk ortaya ciktiklari tarihten giinimiize biyiik degi-
simler geciren kentler, tarihsel slreg icinde site, polis,
komin ve kent devletleri gibi adlar alirken endustri
devrimi sonrasi yasanan biylk toplumsal degisimlerle
yeniden bicimlenme siireci ile karsi karsiya kalmislardir.

Ozellikle Avrupa kentlerinde yasanan hizli degisim,
ortacag kent dokularinin periferisinde yeni kent ce-
kirdekleri olusturmus ya da yeni toplumsal ekonomik
iliskilerle sekillenen yeni endustri kentleri kurulmustur.

Bu makalede Kibris adasi kentlerinden biri olan Lef-
kosa kenti ele alinmaktadir. Lefkosa, glinimiizde Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyeti’ne Lefkosa, Gliney Kibris Rum
Cumhuriyeti’ne Nicosia adi ile baskentlik yapmaktadir.
Ortagag sonuna ait kapali surigi bir yerlesim olan kent,
glinimiuzde, kentin ortasindan gecen (Kaytazaga/Yigit-
ler/Roccas Burcu’ndan Ségutli/Flatro Burcu’na kadar)
sanal bir ¢izgi ile iki siyasi parcaya ayrilmistir (Girkan
1996). Lefkosa kentinin Avrupa’daki kentler benzeri bir
endustrilesme dénemi yasamamis olmasi nedeni ile
kentin ortacag yapilanmasi ve fiziksel bitinligi bozul-
madan giiniimiize ulasmistir. Bu calismanin amaci, i.0.
2250 yillarinda Ledra adi ile kurulan ve altyapisi i.0.
280 yilinda Misir Krali Ptoleme Soter’in oglu Leucus ta-
rafindan insa edilen Lefkotheon adli kente dayali olan
Lefkosa’nin kurulusundan, ginimiize ulasan 15. yy
daki bicimini almasina dek gecirdigi stireci incelemek
ve kentin 13. yy - 15. yy arasindaki fiziksel bicimlenisini
ayrintilari ile belirlemektir.

Ortacag'da Avrupa Kentleri

Genellikle bir yerel bey, prens tarafindan yonetilen
bagimsiz kiiglk bir devlet yapisindaki Ortagag Avrupa
kentleri korunma amaciyla yiksek surlarla gevrilmek-
teydiler. Batt Roma imparatorlugunun, I.S. 476'da ‘Got
Akinlar’ sonucu yikilmasindan sonra Avrupa’da mey-
dana gelen siyasi karmasa, Avrupa’daki bu bagimsiz fe-
odal yapilanmayi olusturmustu. Birbirine kars! Gstin-
Ik kazanma hirsi ve bir merkezi otoritenin boslugunda
olusan ve gelisen siireg, Ortagcag Avrupa kentlerinin ko-
runma amaciyla savunmaya uygun yiksek duvarlarda
cevrelendigi daginik ve birbirinden kopuk yapilanmasi-
ni getirmisti. Tim bu bagimsiz siyasi yapilanmalarin pa-
palik koordinasyonunda birlestirilmeye calisilmasi, Or-
tacag Avrupa’sinda 10. yy sonlarindan itibaren giderek
cesitlenen tarikat yapilanmalarini olusturmus bir tir
sivil toplum kurulusu olarak ¢alisan tarikatlar, kentlerin
bu daginik yapisinin ortak bir din paydasinda birlesme-
sini saglamistir. Siyasi anlamdaki kaotik ortamin sona
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ermesine ve cesitli yerel beyler arasinda bir uzlasi or-
tami olusmasina olanak saglayan bu yeni diizen 11. ve
12. yy’lardan sonra tarimda verimliligin artmasi, 6zel-
likle Hagh Seferleri’'nden sonra Dogu llkelerinden ge-
tirilen degerli mallarla ticaretin canlanmasi sonucunu
dogurmustur. Bu yeni dinamikler Avrupa kentlerindeki
yonetici aristokratlar, din adamlari ve feodal beylerin
emrinde korunma ve doyurulma karsiliginda ¢alisan
koylilerden olusan siniflarin yanisira kentlerde ilk mal
Ureten ve onun ticaretini yapan burjuva sinifinin ortaya
¢tkmasina sebep olmustur. (Girkan 2000).

Kilisenin kurdugu toplumsal diizeni dogru bulmayan
bazi tarikat rahiplerinin a¢tigi skola (okul) larda verdik-
leri egitimlerle, el emegine dayall bir meslegin de sa-
hibi olan bu yeni burjuva sinifi edindigi bilgi birikimini
degerlendirerek feodal beylerin karsisina bagimsiz ve
giclt bir grup olarak ¢ikmistir. Giderek 6rgitlenen ve
gezgin meslek gruplari araciligi ile birbirleriyle iligkili
olarak ekonomik faaliyetlerini sirdiren bu yeni sosyal
sinif, savassiz ortamda gelisen ticaretle saglanan ser-
maye birikimi ile gliclenmistir. Kentlerin sur disina ta-
san yeni yerlesme bodlgeleri bu sinifin yasam alanlari
olmus ve kentler bu yeni alanlarda buyimdslerdir.

12. yy kentlerinin en belirgin o6zelliklerinden biri,
yeni gelisen bu sinifin dini degerlere en az merkez (pa-
palik) kadar 6nem verdiginin somut gostergesi olarak
degerlendirilen birbiri ile yarisir yikseklikteki Gotik ka-
tedrallerdir. Kentin merkezi noktalarina insa edilen ka-
tedrallerin 6nline insanlarin gesitli sebeplerle (ticaret,
eglence, kenti ilgilendiren bir konuda karar alma) bir
araya gelmelerine olanak saglayan genis meydanlar da
insa edilmistir. Kente ait yonetim birimi, pazaryeri ve
dikkanlarin da iginde yer aldigi bu meydanin etrafini
dar ve organik sokaklara agilan konutlarla gevreleyerek
daha demokratik bir kent yasamina gegcis slirecini yapi-
landirmistir.

Lefkosa Kentinin Tarihi Gelisimi

Adadaki korunakli konumu sebebi ile tarihsel slireg-
te de hep baskent olan Lefkosa’nin 6nemli birinci kent
olarak kurulusu 2250 yil 6ncesine tarihlenir. Tarihsel
strecte gliniimiz Lefkosa kentinin bulundugu alanda
kurulan ilk yerlesim yeri Ledra’dir. Bir zamanlar Ledra/
Lidra/Ledrae, olarak bilinen Lefkosa, deniz seviyesin-
den 150 m. yiikseklikte kurulmustur.

Kaynaklarda bu doneme iliskin kesin bilgiler bulun-
mamaktadir. Genel kabul Lefkosa’nin, Ledra olarak bili-
nen, antik kentin bulundugu alan tzerine kuruldugu ve
onun bir devami oldugudur. Eski Ledra kentinin Surigi
Lefkosa’nin gliney vyarisiyla onun giiney dogusundaki
alanda kurulmus oldugu sanilmaktadir. Bu alanda Tung
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Sekil 1. St. Hilarion Kalesi'nin gliney dogu goriintistinti gosteren

gravir. Alexander Drummond, 1754 aktaran (Severis 2000).

Sekil 2. Buffavento Kalesi'nin gliney goriinlisiinii gésteren gra-
vir. Alexander Drummond, 1754 aktaran (Severis 2000).

A TR e .

gu (Bizans) idaresinde daha buytkce bir ‘Kale’ye donus-
mustir. Roma doneminde 1zgara plan seklinde yapilan
ve dikdortgen bir plan gosteren kiigik bir kale niteli-
gindeki bu askeri yerlesim birimleri yani ‘castrum’lar,
Dogu Roma imparatorlugu’nun da kent planlarinin te-
melini olusturmuslardir.

Kibris’in Dogu Roma (Bizans) idaresinde kaldigi yil-
larda, adada birgok kilise insa edilmistir. Lefkosa sur
icindeki ortodoks kiliseleri bu donemde insa edilmis-
tir. Ada tapinak (templer) sovalyelerinin eline gegince
papaligin etkisi ile katolik yapilar insa edilmistir. Tapi-
nak sovalyelerinin Ada’ya gelmesi ile birlikte, gegmis-
te 6nemli bir ticaret limani oldugu varsayilan Lefkosa
papaliga bagl bir diizende yeniden yapilandiriimistir
(Atun 2006).

Liizinyan Donemi

1192 yilindan itibaren adada hikim siren Luzin-
yanlar, 1489 da Venediklilerin adaya gelmesine kadar,
yogun bir kultir miras birakmislardir. Adada Avrupa
yasam dlzeyinde sosyal, kiltlrel yasam siireci basla-
tarak mimarlk, sanat, teknik ve benzer bircok alanda
batiyla yarisan yapitlar insa etmislerdir.

Lizinyan Dénemi’nde Avrupa’daki érneklerinin ak-
sine, Lefkosa’da asillere ait malikaneler ve satolar insa
edilmedigi gorilmektedir. Bunun yerine Ulke butlini-
ni ilgilendiren 6nemli ve stratejik noktalarda kaleler
insa edilmistir. Bunlar arasinda Lefkosa, Baf, Limasol,
Girne ile Besparmak daglari Gzerindeki St. Hilarion,
Buffavento ve Kantara Kaleleri (Sekil 1, 2, 3) sayilabilir.
(Balkan 1998).

Lefkosa, Girne ile Besparmak daglari Gzerindeki St.
Hilarion, Buffavento ve Kantara Kalelerinin glinimiiz-

déneminden baslayarak Roma do-
nemine kadar sliren kalintilara (me-
zar-canak-comlek) rastlanmaktadir.
Bltun bu belirtiler Lefkosa’nin bu-
lundugu alanda Ledra’dan da eski
bazi yerlesim merkezlerinin bulun-
dugu seklindeki tahminleri ortaya
cikarmaktadir. (Gurkan 1996).

Kent vyapilanmasina iliskin ilk
veriler Claude Delval Cobham’in,
‘Excerpta Cypria’, adli ¢alismasin-
da Roma doénemi ile baslatilmistir.
(Cobham 1908) Roma dénemi’nde
‘Castrum’ olarak yapilanan kentin
cekirdegi, Dogu Roma imparatorlu-

= i
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Sekil 3. Kantara kalesi'nin bati gortinisiint gosteren gravir (Severis 2000).

YT s

Sy e

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1



KKTC Letkosa/Nicosia Kenti'nin 13. yy - 15. yy Arasindaki Fiziksel Bi¢cimlenisi

Sekil 4. Lefkosa, Girne ile Besparmak daglari tizerindeki St. Hilarion, Bufavento ve Kantara kalelerinin gtinimuzdeki yerleri (KKTC

Kaltar Dairesi, 2013).

deki yerleri, Kuzey Kibris Lefkosa’daki konumlari Sekil
4’de belirtilmistir.

Bir Roma Castrumu’ndan gelistigi kabul edilen Lef-
kosa, dairevi bir plan Gzerine gelistirilerek insa edilmis
bir kent olmayip, sonradan ortaya ¢ikan ihtiyaclardan
dolayl optimum ¢6zimi veren bir gember ile tahkim
edilmistir. (Bergil 1995) Ada’nin baskenti olarak kulla-

nimi Bizans’in son dénemine rastlar. 1192’ de Liizinyan
Kiralligi Donemin’de de Lefkosa adanin idari basken-
ti olarak kalmistir. Liizinyan Kralligi zamaninda saray,
mahkeme, katedral, baspiskoposluk konutu, konukev-
leri, manastirlar, sévalyelerin evi surlar igcine konum-
landiriimisti. Bu kentsel diizen Ortacag kent dizenini
yansitmaktadir (Sekil 5).

Sekil 5. Lizinyan doneminde insa edilen ilk
surlar (Atun 2006).
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Sekil 5: Lizinyan’lar Doneminde Kral Il Pierre kentin
cevresine, Venedikliler déneminden kalan gliniimiz
surlarina oranla daha genis bir alani sinirlayan duvar-
lar 6rdlrmustir. Burada dikkati ¢ceken diizglin olmayan
besgen sekilli Mezopotamyadaki Hitit kalelerine ben-
zeyen bir surun olmasidir. Surun etrafinda ve iginde
cesitli tarikatlara ait manastir yapilari bulunmaktadir.
GUnumiz Venedik surlarinin sehir merkezine yakin
bir yerinde Selimiye Cami (St Sophia Katedrali) nin yer
ahdig gorulmektedir. Lusinyan déneminde kente giris
icin insa edilen 3 ana 6nemli kapi insa edilmistir: Baf
Kapisi (Porta di S. Domenico - San Domenico Gate),
Girne Kapisi (Porta dell Proveditor ouer di sop(ra) - The
Proveditor’s Gate or Upper Gate), Magusa Kapisi (Por-
ta lulia ouer di sotto - Julian Gate or Lower Gate).

Venedik Donemi

1489-1571 vyillari arasinda Kibris’da hikim siren
Venedikliler, Akdeniz’de etkin bir giice sahip olarak
yasadiklari donemde, ticaret yollarinin kesisme nok-

talarindan biri olarak adayi stratejik 6Gneminden dolayi
uzun slire ellerinde tutmuglardir. Adayi, yerlesmekten
cok ticaret filolarini barindiracak bir liman ve boélgede-
ki egemenlikleri icin bir glivence olarak kullanmislardir.
Lefkosa Venedikliler doneminde adanin baskenti olma-
ya devam etmistir.

1567 yilinda, Venedikliler sehri korumak amaci ile
kent alanini kiigllterek daha dayanikli surlarla gevir-
diklerini gérmekteyiz. Mevcut 3 giris kapisini muhafa-
za ederek ve sehrin (gte ikisini olusturan, etrafindaki
yapilari yikarak, surlarin ici ginimizdeki sekline indir-
genmistir. Kentin cevresi lg¢te bir oraninda kisalmistir.
Surlar, Ayasofya Katedrali (Selimiye Camii)'ni asagi
yukari merkez alan bir cember seklini almistir. Bu da-
irenin ¢ noktasinda kentin gevresi ile iligskisini kuran
kapilar agmislardir. Kuzey’de Proveditor (Girne) Kapisi,
Dogu’da Giuliano (Magusa) Kapisi ve Bati’da Domenico
(Baf) Kapisi (Sekil 6). Dairenin Uzerine esit araliklarla
belirlenen 11 yerde, ok temrenine benzeyen li¢gen se-
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Sekil 6. Lefkosa’nin Venedik donemi bur¢/kapi adlari ve ana kent ekseni (Newman 1985).
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kil ve genis alaniile top savunmasina uygun alcak burg-
lar insa edilmisti (Keshishan 1974).

Surlarin ¢evreledigi dairede, ortaya ¢ikan kent do-
kusu icinde bazi 6gelerin dizilis yoni bir ana eksen
olusturmaktaydi. Bu hat, dogudaki Giuliano (Magusa)
Kapisi ile Katedral St. Nicholas merkez alani Gizerinden
gecerek kuzeybatidaki Venedik Sttunuyla bulusup Pa-
lazzo del Governo’da (Hukimet Sarayi) son buluyordu.

Venediklilerin Lizinyan Kralligina destek olarak ada-
ya gelmesi ile birlikte, tapinak soévalyelerinin kurdugu
ana merkez yaninda kigilk askeri noktalar olustu. Bu
noktalar batidan gelip hacca gidenlerin kaldigi yerler
oldu. Bu yizden bu dénemde katedrallerin yanina ko-
naklama yapilari (Sekil 7) yapilmistir (Mariti 1909).

Venediklilerin Lefkosa surlari (1567), Yakin Dogu-
dan Batiya aktarilan bir tasarim anlayisi ¢cercevesinde
Bati'da konumlandirilan ‘ideal bicimli ve ideal savun-
mal kentler’ kavraminin Dogu Akdeniz'de gercekles-
mis 6rnegidir (Gazioglu 2001).

Sekil 7 ve 8'deki graviirlerde Liizinyanlar Donemi’nde
Lefkosa kent cemberi icerisinden akan Padias
Irmagi’nin (Kanhdere’nin) yatagi, Venedik Donemi’nde
insa edilen surlarin ¢evresi boyunca suyla dolu bir hen-
dek olusturacak sekilde degistigi gdsterilmistir. Sehrin

;:'ﬂ':l" t:a_]?[|a
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Sekil 8. 1573 tarihli bir haritada Venedik Donemi Lefkosa'y1 gos-
teren bir gravir (Navari 2003).

merkezinde St. Sophia Katedrali'nin (Selimiye Cami)
yer aldigi gérilmektedir. Bu planlari ¢izen Venedikli Gi-
ovanni Francesco Camocio’dur. Camocio planlarinda,
Lefkosa kent cemberi ekseninde 11 burg gosterilmis,
isimleri plan Gzerinde sagdan sola dogru A: Querini, B:
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Sekil 7. Venedik doneminde Lefkosa/Nicosia yerlesmesini gdsteren bir graviir. Coronelli (Vincenzo Maria),

Nicosia, 1706, aktaran (Navari 2003).
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Barbaro, C: Loredan, D: Flatro, E: Caraffa, F: Cathero, G:
Costanzo, H: Davila, I: Tripoli, K: Rochas, L: Mulla.

Cesitli kaynaklarda Lefkosa’ya yeni kent surlari ve
burglari yapilmasi ile ilgili olarak, Lefkosa’nin kent sa-
vunmasi acisindan orijinal Lusignan surlarinin top 6n-
cesi doneme ait burglarinin XVI. ylizyilda olasi bir Tark
kusatmasi karsisinda artik hicbir ise yaramayacagi,
dahasi Venedikli’lerin, bu kadar genis bir hat lizerinde
savunma yapacak askeri ve topu da olmadigi yorumla-
ri mevcuttur (Newman 1948). Bu sartlar altinda askeri
miihendis Giulio Savorgnano, Venedik’teyken 6grendi-
gi savunma agcisindan ideal kent yaklasimini, hem en
kisa slirede insa edebilecek ve mevcut askeri glicle sa-
vunabilecek optimum ¢evre uzunlugu kavramiyla hem
de top savunmasina iliskin son bilgilerle birlikte 6nin-
deki tasarim problemine uygulayinca, bugiin bildigimiz
Lefkosa kent cemberi ortaya ¢ikmistir (Sekil 9).

Lefkosa’nin Lizinyan ve Venedik Dénemleri ile ilgi-
li en ayrintih galismayi yapmis olan Kevork K. Kesishi-
an, hazirladigl haritada Liizinyan ve Venedik surlarini
cakistirmistir. Lizinyan doneminde degisik tarikatlarin
yapilarini da icine alan diizgiin olmayan besgen sekilli

surlarin ‘Barbaro’ burcunun, Girne Kapisi’na (Porta dell
Proveditor) denk gelmek lizere yeni surlar insa edilmis-
tir. Boylece yeni merkez St Sophia Cathedral (Ayasofya
Katedral’i) 6niinde olusmustur. Venedik surlari, Luzin-
yan surlarini tahkim etmek lzere olusturuldugu ortaya
cikmaktadir (Sekil 10).

Gotik donemde sehirler manastir ¢evresinde gelisir-
ken, Ronesans Donemi’'nde Sforzinda daire biciminde
yeni bir kent plani tasarladi. Merkezde Pazar yeri bu-
lunmaktaydi. Isinsal yollar diizgiin bir sekizgene bag-
laniyordu. Merkezde saray ve katedral vardi (Sekil 11).
Lefkosa kurulus adiile 11. - 12. yy. da olusan ve toplum
yasaminin temeline dini oturtan, bunu da yeni var olan
toplumsal kesitin gliciin gosterme adina gérkemli ka-
tedrallerle simgelestirdigi kent diizeni ile Ronesans’la
ortaya atilan ideal sehir diizeni arasinda yorumlanabi-
lecek bir kent kurgusuna sahiptir.

Rénesans mimarlari da tasarimlarinda sayisal ilis-
kileri uygulamaya calistilar. Tanri’nin kusursuzlugunu
simgeleyen daire, Daire ve kare, kilise icin ideal plan
formu idi. Kent formu bile daire segiliyordu.
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Sekil 9. Lefkosa/Nicosia’ nin giinimiiz (2013 yih) yerlesimini ve bur¢/kapi adlarini gésteren bir harita (PlanetWa-
re 2013).
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Sekil 11. Sforzinda: Daire biciminde kent plani. (Radyal kent) (Cobham, 1908).
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Kentte var olan en eski yapilar M.S. 1192-1489 tarih-
leri arasinda Lizinyan dénemi yapilari olmakla birlik-
te ¢ogu 1566 sonrasi Venedikliler tarafindan yikilarak,
taslari bugiin de goriilen hendekli surlarin yapiminda
(1567) kullaniimistir.

Uzunlugu 5 km’yi bulan ve bir daire biciminde olan
Lefkosa surlarinda, 11 burg ve 3 ana giris ¢ikis kapisi
vardir. Bu surlar, Venedikliler tarafindan Osmanli im-
paratorlugu saldirisina karsi glicli bir sekilde yiiksel-
tilerek gelistirilmistir. Halen 5 bur¢ Kuzey Kibris Tirk
Cumhuriyeti’nin, 5 burg Gliney Kibris Rum Yonetimi’nin
kontrollinde olup, 1 burg da her iki (ilke tarafindan pay-
lasiimaktadir.

XVI. ylzyilin sonlarinda Venedik’in egemen oldugu
bélgenin sinirlarini savunmak amaciyla italya’da Palma-
nova adinda yeni bir kent insa edilmistir. Ronesans’in
ideal kent kavrami ile Venedik’lilerin top savunmasi
ilkeleri, Lefkosa’ninkine ikiz kardes gibi benzeyen bir
planla sonuglanmisti. Tek fark surlarin on bir degil do-
kuz koseli bir cokgen seklinde tasarlanmis olmasiydi.
Bu koselerde yer alan dokuz adet tggen burcun arsin-
da 120 derecelik agilarla yine li¢ kapi agilmisti. Ancak
Lefkosa’nin aksine kent alani da surlarla birlikte plan-
landigi icin tam bir simetri icinde merkezden isiyan bir
kent dizeni 6ngorildi. Kentin gevresi ise su dolu bir
hendekle gevrilmisti (Lynch 1989) (Sekil 12).

Yorum ve Degerlendirme

Ortacag Avrupa’sinin kentsel yerlesim ve gelisimi
incelendiginde i.S. 11-12. yiizyillar arasinda kentlerin
surlarla c¢evrelenip koruma altina alindig gorilmek-
te. Bu cevrili (kapall) kentsel mekanin merkezinde
toplum yasaminin temellerini olusturan dini yapilarin
oturtuldugu gorilmektedir. Bu dini inang ve yonetim
toplum yasamina yansiyarak kentlerin fiziksel yapisi-
ni da olusturmustur. Derebeyliklerin yikilisi koylilerin
toprak sahiplerinden koparak emeklerinin artik de-
gerlerini kendilerinin kullanmasi kentsel yasami etki-
lemistir. Burjuva sinifinin olusmasini saglayan toprak-
tan kopmus koylilerin gereksinim duyulan mallarin
Uretiminde calisilarak daha c¢ok para kazandiklarini
gormekteyiz. Bu Uretilen mallarin pazara sirilmesi
kentler-llkeler arasi mal degisimiyle gelisen ticaret bi-
yik sermaye birikimi saglamistir. Bu olusum kentleri
de etkileyerek blyik konaklar, saraylar, malikdanelerin
yapimini korukleyerek kent gelisim sirecine yeni fizik-
sel gorlinim kazandirmistir. Mevcut ticaret yollarina
(ipekyolu) ek olarak yeni diinya yolu ile (Amerika’nin
kesfi) kesifler bu ticareti ve lretimi etkilemis bu etki
kentlerin fiziksel yapilarina yansimistir. Ortagag kapali
kent yapisinin dini merkezli gorkemli yapilarin yaninda
malikanelerin, bliyik konutlarin ve Uretim atoélyeleri-
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Sekil 12. Palmanava (italya) kent plani: Rénesans'in ideal kent
semasl (Lynch 1989).

nin yer aldigini gormekteyiz. Aydinlanma sirecine gi-
ren Avrupa toplumu, bilim ve sanatla Ronesansi, dinde
reformlari gerceklestirmislerdir. Bu donemlerde antik
kentlerinde tasarimla planlanarak uygulama alanlarina
gecildigi gorilmektedir. Hatta tasarim olarak ‘ideal se-
hir diizeni’ planlamalarinin Uretilerek cizildiklerini lite-
ratlrden takip etmekteyiz.

Bu kapsamda degerlendirildiginde, Lefkosa kenti
fiziksel bigimini Llizinyanlar doneminde tamamlamis,
ancak askeri savunma amaci ile Venedik’liler donemin-
de tekrar italya’daki kent anlayisina gére yapilandiril-
mistir. Lizinyanlar’in ve oncekilerin daginik, cok zayif
ve hatta kerpigle insa eden koruma duvarlari (surlar)
Venedikliler tarafindan yikilarak ¢aginin kent anlayis
ve bilingli planlamasinin son seklini almistir. Venedik-
liler kent savunma mimarisinin en mikemmel érnek-
lerinden birini Lefkosa’da uygulamislardir. Surlari 5 km
uzunlugunda, birbirine uzakliklari esdeger 11 burgtan
ve 3 anitsal kapidan olugsmaktadir. Magosa Kapisi, Baf
Kapisi ve Girne Kapisi kentin gevresi ile ulasimini sagla-
maktadir. Girne kapisi kuzey bdlgesini, Magosa kapisi
gliney ve dogusunu, Baf kapisida bati bolgelerini kente
baglamaktadir. Bu kapilardan aksiyel olmayan i¢ yollar-
la kent merkezine ulasiimaktadir.

Lefkosa surlarinin duvarlari icinde Ortagag’dan son-
raki donemlere kadar uzanan déneme ait kalintilar
mevcuttur. Surlarin disinda Oratagag donemine ait
yapi elemanlari olarak materyaller bulunmamaktadir.
Var olan materyaller bu surlarin yapiminda ve onaril-
masinda kullanilmistir.
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Ortacag ve Oncesinde daha ziyade dogu toplumla-
rinda varolan daire bigimli kent modeli Hagli Seferleri
araciligi ile batiya tasinmissa da ‘ideal kent’ ve daire-
sellik iliskisi’, Avrupa kentlerinde Ronesans déneminde
uygulanmaya baslanmistir (Palmanova). Ronesans’la
birlikte insani merkez edinerek yeniden dislinsel ve
toplumsal yapilanmaya gidilirken, ‘ideal kent’ kavrami
ve bundan kaynaklanan yuvarlak bicimli kent planlari
da 6ne cikmistir. Ronesans doneminde cok dretilen
‘Utopyalar’in kentsel gereksinimini ancak ideal kentler
karsilayabilir fikri islenmektedir.

Lefkosa kenti kentsel agidan degerlendirildiginde
i.0. 2250 yillarinda kurulmus, kentlesme siirecini Or-
tacagda tamamlamis bir kenttir. Lefkosa Ortacag Avru-
pasi kentlesme sirecindeki toplumsal yasami yansitan
fiziksel bir yapiya sahiptir. Bu dénemi yasayan kentle-
rinin en az degisime ugrayan nadir érneklerinden biri
olmak durumundadir. Venedik Dénemi Surlari ¢ok az
tahribatla kapi girislerinin bozulmasina ragmen yapil-
dig1 gibi durmaktadir. Ortagcagda dinin hakim oldugu
toplumunun simgeleri olan Gotik kilise ve manastir bi-
nalari ve konutlar oldugu gibi muhafaza edilerek glini-
mize kadar gelmistir. Ancak tarihsel surigcinde bulunan
cok az yapiya yenileri eklenerek kendine 6zgli dokusu
olusmustur. Ornegin Gotik mimarinin énemli yapitla-
rindan olan ve sonradan cami’ye cevrilen Ayasofya Ka-
tedrali, Lizinyan Evi gibi binalar giinimizde Ortacag
Lefkosa’sinin izleri olarak durmaktadirlar.

Lefkosa sur ici kentsel yerlesiminin blytk boélim,
ozellikle sivil mimarlik dnekleri olan konutlar, kerpicten
imal edildiginden yasam sireleri kisa olmasina karsin,
bilyik 6lciide bozulmadan Lefkosa’nin Llzinyan ve Ve-
nedik donemi kent dokusunu gliniimuize tasimislardir.

Sonucg

Bir kentin anatomisinde iskeletini olusturan yapi-
lanmanin (fiziksel yerlesim) silreg icerisinde toplum
yasamini, kiltirand yansithigini inceleyen bu makale-
de su sonuglar vurgulanabilir. Lefkosa kenti (surlarigi),
disanalerek, fikirler Gretilerek, tasarlanip, planlanarak
uygulanan ve bu sekliyle Ortacag Avrupa kent olusu-
munu ve Venedik kentlerinin savunma amach bicimle-
nisini yansitan ve glinimize kadar ozelligini koruyan
cok dnemli kent 6rneklerinden biridir.

Ancak Ada’ya su ve havayoluyla ulasimin saglan-
masindaki zorluk, adalara 6zgl kapali yasam Lefkosa
kentinin diinyaca taninmasini engellemistir diyebiliriz.
Ayrica Kibris adasi Hiristiyan dininin dogup yayildig
Ortadogu’da 6nemli bir merkezdir. Dinin toplum yasam
ve yonetimine hakim oldugu Ortagag Avrupa’sinda,
kent ve kentsel yasamin devami Ada’da silire gelmistir.

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1

Lefkosa kenti surlarici bu 6zellikleri ile korunarak ge-
lecege aktariimalidir. Bu baglamda Birlesmis Milletler
tarafindan himaye edilen ve desteklenen, Lefkosa’nin
yapilasmasi ve gelismesi icin KKTC Lefkosa Belediye
Baskanhgl ve Rum Yonetimi isbirligi icerisinde hazir-
lanan Lefkosa Master Plan’t anilmaya degerdir. Bu
nedenle ‘Dinya Mirasi’ niteligindeki Lefkosa/Nicosia
kentinin UNESCO tarafindan koruma altina alinmasi
onerilebilir.

GUnumiz kesitinde Lefkosa kentine (surlarici) bakil-
diginda, fiziki yapisi ile iki ayri yapilanma hemen goze
carpmaktadir. KKTC kesiminde Lefkosa kentinin mer-
kezini olusturan dini yapilarin ve diger ticari ve konut
yapilarinin daha fazla oldugu ve korunuldugu gorul-
mektedir. Buna karsin Kibris Cumhuriyeti (Rum kesimi)
kesiminde tarihsel doku ve binalarin daha ¢ok bozuldu-
gu gbze carpmaktadir. 2003 yilinda kapilarin agilmasi
ile 30 yilda kentin fiziki yapisinin ne kadar degistigi far-
kedilmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, uluslararasi
bir kurulusun semsiyesinde her iki yénetimin ortakli-
ginda bu Ortacag kenti korunmalidir.
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Kentsel Akustik Konforun irdelenmesinde Uygulamali bir
isitsel Peyzaj Yaklasimi - istatistiksel Calismalar

An Applied Approach to the Examination of Urban Acoustic Comfort:
The Soundscape Concept - Statistical Analysis

Ash OZCEVIK,' Zerhan Yiiksel CAN,2 Hiiseyin GURBUZ,? ligin Poyraz ACAR*

OZET

Kentsel akustik konforun degerlendirme, koruma ve iyilestir-
mesi icin uygulamali bir isitsel peyzaj yaklagimi gelistirmek
amaclyla kapsamh bir arastirma yapilmistir. Yaklasim 6nerisi,
alan ve laboratuvar calismalari araciligiyla ses ortaminin 6z-
nel ve nesnel degerlendirmesi, verilerin istatistiksel analizi
ve sonuglarin iliskilendirilmesi adimlari izlenerek gelistiril-
mistir. Arastirma, uzun zaman alan kentsel akustik konfor ile
ilgili alan calismalarinda; siireglerin (ses ortam verilerini elde
etme, derleme, dizenleme ve arsivleme) hizli ve sistematik
bir bicimde ilerlemesinin saglanmasi ve alan g¢alismalarin
en aza indirgenmesi sayesinde uygulamada 6nemli yararlar
saglama hedefindedir. Bu makalenin amaci, arastirmanin is-
tatistik analiz adimlarini agiklamaktir. Buna goére; alan ve labo-
ratuvar ¢alismalari ile elde edilen veriler kullanilarak; 1) alan
anket sorulariile laboratuvar dinleme testi arasinda yorumlar,
2) alan anlamsal fark testi ile laboratuvar juri testi arasinda
varyans analizi ve t-testi, 3) her iki farkli ortamdaki testler
ile ses kalitesi metrikleri arasinda basit regresyon modelleri
yapilmistir.
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ABSTRACT

A wide-ranging study was conducted in order to develop an ap-
plied soundscape approach for the evaluation, conservation and
rehabilitation of acoustic comfort in urban areas. The steps taken
in developing the approach proposal were; deriving objective and
subjective evaluations of the sound environment via field and
laboratory studies, statistically analysing the data, and correlat-
ing the results. Field studies concerning urban acoustic comfort
are time-consuming, and the aim of this research was to investi-
gate how the processes and the steps involved (obtaining, gath-
ering, arranging and archiving sound environment data) may be
accelerated and made more systematic in order to reduce the
time spent on fieldwork, and benefit the practical application of
findings. The aim of this paper is to explain the steps taken in the
statistical analysis of the study. Therefore, using the data from
field and laboratory studies, 1) comparisons were made between
the on site questionnaire survey and listening tests in laboratory,
2) variance and t-test analyses were conducted between the se-
mantic differential test on site and the jury test in the laboratory,
and 3) a simple regression analysis was made between the tests
on two different environments and sound quality metrics.
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kimligini tanimlayan ‘isitsel peyzaj-soundscape’

kavram!’ ilk kez Schafer tarafindan®? gorsel pey-
zajin isitsel karsiligi olarak ortaya konmus ve birden
fazla ses kaynagi ve gevresel etkilesim sonucunda olu-
san isitsel ortamin -olumlu ya da olumsuz yargilardan
bagimsiz olarak- tanimlanabilmesi igin dnerilmistir.

Kentsel yapi ve gorsel kalitenin yani sira bir alanin

isitsel peyzaj yaklasimi, ses ortamini; ses kaynag, fi-
ziksel ortam ve insan arasindaki ¢coklu etkilesime dayall
cok boyutlu bir olusum olarak degerlendirmektedir.
isitsel peyzaj lizerine yapilan arastirmalar, amag, alan
secimi, degerlendirme 6l¢it ve yontemleri bakimindan
oldukga buyuk cesitlilik sunmaktadir.>? Bu ¢alismalar-
da, 6znel ve nesnel verinin ozellikleri, elde etme ve
degerlendirme yontemleri ile bunlari iliskilendirmede
kullanilacak istatistiksel yontemler gibi pek cok konuda
bir uzlasma bulunmadigi gorilmektedir.

Bu irdeleme Uzerinden, ‘isitsel peyzaj kavraminin
kentsel akustik konforun degerlendirilmesinde, korun-
masinda ve iyilestiriimesinde kullanilabilmesi igin bir
yaklasim Onerisi gelistirmek’ amaciyla yapilan kapsam-
Il arastirmada,® yaklasim Gnerisi, alan ve laboratuvar
calismalari araciligiyla ses ortaminin 6znel ve nesnel
degerlendirmesi, verilerin istatistiksel analizi ve sonug-
larin iliskilendirmesi adimlari izlenerek gelistirilmistir.
Arastirma, uzun zaman alan kentsel akustik konfor ile
ilgili alan galismalarinda; sireglerin (ses ortam verile-
rini elde etme, derleme, diizenleme ve arsivieme) hizli
ve sistematik bir bicimde ilerlemesinin saglanmasi ve
alana bagh calismalarin en aza indirgenmesi sayesin-
de uygulamada 6nemli yararlar saglama hedefindedir.
Arastirmada, calisma alani olarak istanbul’daki dért
kentsel alan; iki iskele meydani (Besiktas ve Ortakody) ve
iki cadde (Bagdat Caddesi ve Barbaros Bulvari), asagi-
daki unsurlar dikkate alinarak rassal olarak segilmistir.

e LAeq degerlerinin kabuledilebilir degerlerin Uze-
rinde olmasi.

* isitsel peyzaj yapisi ile kent kimligini yansitmasi.

e isitsel memnunluk vericiliginin farkli degerlendiril-
mesi.

Bu makalenin amaci, arastirmanin yaklasim onerisi
gelistirme asamasinda izlenen istatistiksel analiz adim-

Schafer, 1969. 7 Ozgevik vd, 2007.

Schafer, 1977, 5.9-10. 8 (Qzgevik, Yiiksel Can,2008.
Schulte-Fortkamp ve Fiebig, 2006, ° Ozcevik, Yiiksel Can, 2010.
5.875. 10 Ozcevik, Yitksel Can, 2012.
Nilsson ve BErglund, 2006, 5.903- 11 (zcevik, Yiiksel Can, 2012.

911. 12 Ozcevik, Yiksel Can, 2012.
Guastavino, 2006, 5.945-951. B Bzcevik, 2012.
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larini agiklamaktir. Buna gore alanda yapilan akustik
Olgmeler, alan anket uygulamasi (anket sorulari ve an-
lamsal fark testi) ile laboratuvarda yapilan alan dlgme
verilerinin ses kalitesi metrik analizi, jiri testi ve din-
leme testleri kisaca 6zetlenmis, elde edilen verilerin
istatistiksel analizleri gerceklestiriimis ve daha sonra
o0znel ve nesnel veriler arasinda regresyon modelleri
olusturulmustur.

Alan Calismasi

Alanlardaki gercek ses ortamlarinin nicel ve nitel
olarak belgelenmesi amaciyla yapilan alan c¢alisma-
sinda, oncelikle es zamanl ses diizey 6lgmeleri ve bi-
naural ses kayitlarinin yapildigi alan 6lgmeleri gercek-
lestirilmistir. Buna gore iki kanalli ses kayitlari Gzerine
kurgulanan ses yuruyist (soundwalk) yontemi, bu
¢alismada secilen kentsel alanlarin isitsel peyzaj yapi-
larini degerlendirmek amaciyla kullanilmistir. Yaklasik
15 dakikalik strelerde tamamlanan 6lgmeler, alanlarin
genel kullanimi g6z 6nlinde bulundurularak, ilgili bol-
gedeki ses ortamini 6rneklemek lzere belirlenen rota-
larda yapiimistir.

Alanlardaki ses ortaminin nitel belgelemesi icin, -ses
ortamla ilgili genel bilginin, sembol ses bilgisi ve mem-
nuniyeti ile elde edildigi- anket sorulari ve -ses ortam
kalitesinin analiz edildigi- anlamsal fark testi olmak
lzere iki bélimden olusturulan alan anket uygulamasi
gerceklestirilmistir.'* Anket sorulari bélimu icin hazir-
lanan 16 soru siraslyla; kisisel bilgi, alan kullanimi, fizik-
sel ortamin/alanin beklentilere uygunluk durumu, ses
ortaminin degerlendirmesi ve listelenen ses kaynaklari
arasindan sembol seslerin ve memnuniyet durumlari-
nin belirlenmesi basliklari altinda toplanmistir. Anke-
tin, anlamsal fark testi béliiminde ise, calisma icin ses
ortam tanimlayici olarak belirlenen 30 sifat cifti (Tablo
1) kullanilarak ses ortaminin memnuniyet belirleme-
si detayh olarak yapilmistir. Alan anket uygulamasi,
her alanda 30 adet olmak lzere, ses ortamini yerinde
deneyimleyen, isitme sorunu olmayan ve rasgele be-
lirlenen toplam 120 katihmci ile gergeklestirilmistir.
Katiimcilarin ortalama %57’si 18-30 yas grubunda ve
%43'U 31 ve Uzeri iken; %58’i kadin ve %62’si erkektir.

Laboratuvar Calismasi

Laboratuvar galismasi kapsaminda oncelikle alan ¢a-
lismasinda elde edilen ses kayitlari laboratuvar uygu-
lamalari icin yeniden diizenlenmistir. Buna gore nicel
olarak tim kayit ve gercek ses ortamla benzer 6zellik
gosteren ve 15 dakikalik kayit sliresince sadece sem-
bol seslerin oldugu 5 dakikalik bélimlerin kullanimi ile
calisma yiritilmustar. ilgili bélimlerin nicel ve nitel
olarak degerlendirmesi amaciyla sirasiyla; ses kalitesi
metrik analizi yapilmis, kayitlar kullanilarak denekler
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Tablo 1. Anlamsal fark testinde kullanilan sifat ciftleri's

Ses Ortam Tanimlayici Sifat Ciftleri

Sessiz-Gurultali
Memnuniyet Verici-Mem.Ver.Degil
Rahatlatici-Rahatsiz edici
Stres Yaratici-Dinlendirici
Yapay-Dogal
Yatistirici-Heyecanlandirici
Sikici-ilgi Cekici

Tercih Ederim-Tercih Etmem
Acik-Sarmalayici
Ahenkli-Ahenksiz
Yumusak-Sert

Keskin-Keskin Degil
Kalabalik-Tenha
Dizenli-Dlzensiz

Yakin Plan Ses-Uzak Plan Ses

Devamli-Devamsiz
Monoton-Degisken
Yasayan-Terk Edilmis
Neseli-Durgun
Costurucu-ic Karartici
Zayif-Gugli
Yavas-Hizli
Bogucu-Ferah
Boguk-Net
Donuk-Keskin
Hafif-Agir
Purtizstz-Purizli
Karisik-Ayirtedilebilir
Ahsilmis-Farkli
Sakin-Hareketli

Uzerinde jiri ve dinleme testleri gerceklestirilmistir.
Calismada ilgili ses ortamlara ait 5 dakikalik kayitlarin
ses kalitesi metriklerinin (Seslilik / Gurluk, Keskinlik /
Sertlik, Dalgalanma Siddeti ve Purazlilik / Kabalik) is-
tatistiksel degerleri (istisnai olaylar %5-10, olasi durum
%50, devamli durum %90-95) hesaplanmistir.

Ses kalitesinin 6znel degerlendirmesi juri ve dinle-
me testleri ile gerceklestirilmistir. Bes dakikalik kayitlar,
isitme sorunu olmayan ve temel akustik bilgiye sahip
rassal olarak secilen 30 denege aktif glrilti kontrolli
kulakliklar aracilhigiyla dinletilmistir. Kayitlar hakkinda
deneklere herhangi bir bilgi verilmemis, sadece ilgili
testleri yapmalari istenmistir. Her alan igin ilgili testle-
rin her biri, ilgili ses ortamlarin toplam 120 6znel de-
gerlendirmesini elde etmek amaciyla kontrol kosullari
altinda uygulanmistir. Buna gore 5 dakikalik bolimlerin
nitel olarak gercek ses ortamla benzer 6zellik gésterdi-
gi sonucu elde edilmistir.

Jiri testinde deneklerden, Tablo 1’de verilen ses or-
tam tanimlayici 30 sifat ¢ifti kullanilarak her bir kayit
Uzerinden ilgili alana ait ses ortami degerlendirmeleri
istenmistir. Dinleme testinde deneklerden ne duyduk-
larini ve kayit stiresince neler hissettiklerini yazmalari,
kayit yeri ile ilgili bilgiler verip bir tahminde bulunmalari
ve bu tahmini yapmalarina neden olan ses tiirlerini be-
lirtmeleri istenmis ve yazim teknigi serbest tutulmustur.

istatiksel Analizler

Alan ve laboratuvar ¢alismalarindan elde edilen ve-
rilerin istatistiksel analizleri ‘SPSS 18 for Windows’ ista-
tistik programi ile gergeklestirilmistir.

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1

Alan Anket Uygulamasi istatiksel Analizi

Rassal olarak secilen dért alan (Besiktas iskele Mey-
dani, Ortakdy iskele Meydani, Bagdat Caddesi ve Bar-
baros Bulvari) i¢in 30’ar denegin katildigi, alan anket
uygulamasinin istatistiksel givenilirligi, Cronbach alfa
degerine gbre %79'dur. Bu deger, anket sorularinda
%63, anlamsal fark testinde ise %86’dir (Cronbach alfa
degerinin %60 ve %80 arasinda olmasi dlcegin oldukca
gilvenilir oldugunu; %80 ve lzeri olmasi ise yiiksek de-
recede glvenilir oldugunu gostermektedir).™

GUraltild mekanlar olmasi dolayisiyla segilen alan-
larin ses ortami degerlendirmeleri arasindaki iliskinin
(benzerlik ve/ya da farkliliklarin) belirlenmesi ama-
clyla uygulamadaki veriler kullanilarak varyans analizi
(ANOVA Testi) ve Post Hoc testleri yapiimistir. Varyans
analizinin sifir ve alternatif hipotezi asagidaki gibidir;

Hoty =, =0, =1,

Hotw =, 20, # 1, (1)

Yapilan testlerin 6rneklemesi 30 sifat ciftinden biri
olan ‘glriltuli-sessiz’ i¢in asagida verilmistir (Tablo 2
ve Tablo 3). Buna goére Tablo 2’de sifat ¢iftinin alanlar
arasi anlamli farklilik gésterdigi belirlenmistir (p<a ol-
dugu icin anlaml fark bulunmug ve H, hipotezi kabul

edilmistir). Tablo 3’te ise farkliligin hangi alanlarda ol-
dugunun belirlenmesi icin Post Hoc sinamasi (LSD) ya-

14 Kalayci, 2005.
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Tablo 2. Alandaki anlamsal fark testinde bulunan ‘giiriiltili-sessiz’ sifat cifti icin yapilan Varyans analizi

Varyans Analizi Kareler Toplami sd Kare ler Ortalamasi p
Gurdltali-Sessiz Gruplar arasi 24,167 3 8,056 17,241 ,000
Gruplar igi 54,200 116 A67
Toplam 78,367 119
Tablo 3. Alandaki anlamsal fark testinde bulunan ‘giiriiltiili-sessiz’ sifat cifti icin yapilan Post Hoc sinamasi (LSD)
Coklu Karsilastirmalar
LSD
Bagimli Degisken (I) Yer (J) Yer Ortalama Fark (I-J) Standart p %95 Giiven Araligi
Hata Alt Sinir Ust Sinir
Gurdltali-Sessiz Bagdat Besiktas ,16667 ,17649 ,347 -,1829 ,5162
Barbaros ,33333 ,17649 ,061 -,0162 ,6829
Ortakoy -,83333* ,17649 ,000 -1,1829 -,4838
Besiktas Bagdat -, 16667 ,17649 347 -,5162 ,1829
Barbaros ,16667 ,17649 347 -,1829 ,5162
Ortakoy -1,00000* ,17649 ,000 -1,3496 -,6504
Barbaros Bagdat -,33333 ,17649 ,061 -,6829 ,0162
Besiktas -, 16667 ,17649 ,347 -5162 ,1829
Ortakoy -1,16667* ,17649 ,000 -1,5162 -8171
Ortakoy Bagdat ,83333* ,17649 ,000 ,4838 1,1829
Besiktas 1,00000* ,17649 ,000 ,6504 1,3496
Barbaros 1,16667* ,17649 ,000 ,8171 1,5162

piimistir. Tablodaki ortalama farklar (Mean Difference)
sitinunda [*] ile gosterilen alanlar farklilagsmaktadir.

Yapilan analiz ile alanlar arasindaki bu iliskinin hangi
sifat giftlerine gore anlamlilik ifade ettigi, bir baska de-
yisle, kullanilan sifat ciftleri bakimindan alanlardaki ses
ortami degerlendirmelerinin birbiri arasindaki iliskile-
rin anlamhliklari belirlenmistir. Buna bagl olarak an-
lamsal fark testi verilerine gore; 30 sifat ¢ifti arasindan,
‘kalabalik-tenha’, ‘devamsiz-devamlr’, ‘boguk-net’, ‘kes-
kin-donuk’, ‘karisik-ayirtedilebilir’ ve ‘sakin-hareketli’
sifat ciftleri haricinde kalan 24 sifat ciftinin alanlara
gore birbiri arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir.
Buna gore, farkhliklarin alanlar arasi iliskisi 6zetle de-
gerlendirildiginde;

e Tum alanlardaki ses ortami degerlendirmesinin 30
sifat cifti arasindan ‘tercih etmem-tercih ederim’ sifat
¢cifti bakimindan birbirine gore,

* Besiktas iskele Meydani’ndaki ses ortami deger-
lendirmesinin, ‘acik-sarmalayici’ sifat ¢ifti bakimindan
tim diger alanlara gore,

48

e Ortakdy iskele Meydani’'ndaki ses ortami deger-
lendirmesinin, 17 sifat cifti (‘glraltilG-sessiz’, ‘mem-
nuniyet verici degil-memnuniyet verici’, ‘rahatsiz edi-
ci-rahatlaticr’, ‘stres yaratici-dinlendirici’, ‘yapay-dogal’,
‘heyecanlandirici-yatistiric’, ‘sikici-ilgi cekici’, ‘ahenk-
siz-ahenkli’, ‘sert-yumusak’, ‘keskin degil-keskin’,
‘durgun-neseli’, ‘i¢ karartici-costurucu’, ‘yavas-hizll,
‘bogucu-ferah’, ‘agir-hafif’, ‘plrtzli-plrizsiz’ ve ‘ali-
silmis-farkl’) bakimindan tim diger alanlara gore,

¢ Bagdat Caddesi’ndeki ses ortami degerlendirmesi-
nin, ‘keskin degil-keskin’, ‘monoton-degisken’, ‘yavas-
hizl’ ve ‘purizla-plrizstz’ sifat ciftleri bakimindan
tim diger alanlara gore anlaml farklihk gosterdigi be-
lirlenmistir.

Laboratuvar Jiiri Testi istatistiksel Analizi

Laboratuvar ortaminda 30 denegin katilimiyla ger-
ceklestirilen jlri testinin istatistiksel gtivenilirligi Cron-
bach alfa degerine goére %80’dir. Jiri testi igin varyans
analizi (ANOVA Testi sonrasi yapilan Post Hoc test de-
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Tablo 4. Laboratuvardaki juri testinde bulunan ‘giirtiltuli-sessiz’ sifat cifti icin yapilan Varyans analizi

Varyans Analizi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
GuraltulG-Sessiz Gruplar arasi 28,958 3 9,653 21,970 ,000
Gruplar ici 50,967 116 439
Toplam 79,925 119

Tablo 5. Laboratuvardaki jiri testinde bulunan ‘giirtiltiili-sessiz’ sifat cifti icin yapilan Post Hoc sinamasi (LSD)

Coklu Karsilastirmalar

LSD
Bagimli Degisken (1) Yer (J) Yer Ortalama Fark (I-J) Standart p %95 Giiven Arahigi
Hata Alt Sinir Ust Sinir
Gurdltuli-Sessiz Bagdat Besiktas ,20000 17115 245 -,1390 ,5390
Barbaros ,06667 17115 ,698 -,2723 4056
Ortakoy -1,03333* 17115 ,000 -1,3723 -,6944
Besiktas Bagdat -,20000 17115 ,245 -,5390 ,1390
Barbaros 13333 17115 438 -4723 ,2056
Ortakoy -1,23333* 17115 ,000 -1,5723 -,8944
Barbaros Bagdat -,06667 17115 ,698 -4056 ,2723
Besiktas ,13333 17115 438 -,2056 4723
Ortakoy -1,10000* 17115 ,000 -1,4390 -,7610
Ortakoy Bagdat 1,03333* 17115 ,000 ,6944 1,3723
Besiktas 1,23333* 17115 ,000 ,8944 1,5723
Barbaros 1,10000* 17115 ,000 ,7610 1,4390

gerlendirmesi) yapilmis ve testlerin 6rneklemesi yine
30 sifat ¢iftinden biri olan ‘glrtltlli-sessiz’ icin asagida
verilmistir (Tablo 4 ve Tablo 5).

Varyans analizine gore 30 sifat cifti arasindan ‘ya-
pay-dogal’, ‘heyecanlandirici-yatistiricl’, ‘acik-sarmala-
yicl’, ‘uzak plan ses-yakin plan ses’, ‘devamsiz-devamly’,
‘terkedilmis-yasayan’, ‘zayif-glicli’, ‘boguk-net’, ‘kes-
kin-donuk’ ve ‘ahsilmis-farkli’ sifat giftleri haricinde
kalan 20 sifat ciftinin alanlara gore birbiri arasinda an-
lamli fark oldugu belirlenmistir. Buna gore, farkhhklarin
alanlar arasi iliskisi 6zetle degerlendirildiginde,

e Ortakdy iskele Meydani’ndaki ses ortami deger-
lendirmesinin, 30 sifat gifti arasindan 12 sifat ¢ifti (‘gl-
ralttli-sessiz’, ‘memnuniyet verici degil-memnuniyet
verici’, ‘rahatsiz edici-rahatlaticr’, ‘stres yaratici-dinlen-
dirici’, ‘tercih etmem- tercih ederim’, ‘sert-yumusak’,
‘diizensiz-duzenli’, ‘yavas-hizl’, ‘bogucu-ferah’, ‘piriz-
[U-plrizsiz’, ‘karisik-ayirtedilebilir’ ve ‘sakin-hareket-
li’) bakimindan tiim diger alanlara gére anlamli farklilik
gosterdigi belirlenmistir.

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1

Alan Anlamsal Fark Testi ve Laboratuvar
Jiiri Testi Yorum ve istatistiksel Analizi

Varyans analizleri yorumlamasi; ses ortam kalitesi-
nin, belirlenmesinde kullanilan sifat ciftlerine bagl se-
gilen alanlar arasi anlamli iliskinin belirlendigi varyans
analizlerinin karsilastirmali yorumlamasina gore,

¢ 30 sifat ¢ifti arasindan 17 sifat ciftinin (‘glrdltala-
sessiz’, ‘memnuniyet verici degil-memnuniyet verici’,
‘rahatsiz edici-rahatlatic’’, ‘stres yaratici-dinlendirici’,
‘sikici-ilgi cekici’, ‘tercih etmem-tercih ederim’, ‘ahenk-
siz-ahenkli’, ‘sert-yumusak’, ‘keskin degil-keskin’, ‘di-
zensiz-dizenli’, ‘monoton-degisken’, ‘durgun-nesel’,
‘ic karartici-costurucu’, ‘yavas-hizli’, ‘bogucu-ferah’,
‘agir-hafif’ ve ‘plrizli-pliriizsiiz’) alanlara gore birbiri
arasinda anlamli fark oldugu,

e diger 13 sifat ciftinin alanlar arasi herhangi bir
ayirtediciliginin olmadigi gérilmdistir.

t-testi analizi: Ses ortam kalitesinin belirlenmesinde
kullanilan sifat giftlerinin ilgili alan ve laboratuvar orta-
mi arasindaki iliskisini incelemek amaciyla t-testi yapil-
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Tablo 6. ‘Gurdltilu-sessiz’ sifat ¢ifti icin t-Testi tanimlayici istatistikleri

GRUP-Alan-Juri N Ortalama Standart Sapma Ortalamanin SH
GUraltali-Sessiz Ses ortam tanimlayici 120 -1,3833 ,81151 ,07408
sifat ciftleri uygulamasi
Juri testi 120 -1,2750 ,81954 ,07481
SH: Standart Hatasl.
Tablo 7. Guriltlli-sessiz’ sifat ¢ifti icin t-Testi anlamli farkhilik sonuclari
Varyanslar t-test
Esitligi igin
Levene Testi
F p t sd ikiYonlii  Ortalama St. Hata
(P) Fark Farklan
Gurultulu-Sessiz  Varyanslar esit varsayiminda ,003 954 -1,029 238 ,305 -, 10833 ,10528
Varyanslar esit varsayllmamasinda -1,029 237,977 ,305 -,10833 ,10528

St.: Standart.

mistir. t-testinin hipotezleri asagidaki gibidir;

HO : Ml = M2

Hotw 2y, (2)

Testin 6rneklemesi yine 30 sifat ciftinden biri olan
‘grlltuli-sessiz’ sifat cifti icin asagida belirtilmistir
(Tablo 6 ve Tablo 7). Buna gore, Tablo 6’da alanda ve la-
boratuvardaki sifat ¢ifti degerlendirmesinin tanimlayici
istatistikleri verilmistir. Tablo 7’de alan degerleri ile la-
boratuvar degerleri arasinda anlamli farkhlik olmadigi

gosterilmistir (p>a oldugu icin anlamh fark bulunmus
ve H_ hipotezi kabul edilmigtir).

T-testi analizinin degerlendirme sonuglarina gore,
¢alisma alanlarindaki ses ortamlarinin, 30 sifat gifti
arasindan 12 sifat cifti (‘glirGltalu-sessiz’, ‘yapay-do-
gal’, ‘heyecanlandirici-yatistirict’, ‘acik-sarmalayicr’,
‘sert-yumusak’, ‘keskin degil-keskin’, ‘kalabalik-tenha’,
‘terkedilmis-yasayan’, ‘yavas-hizl’’, ‘agir-hafif’, ‘piriz-
[U-plrlzstz’ ve ‘sakin-hareketli’) Gzerinden alan ve
laboratuvar ortaminda birbirine yakin degerlerde yo-
rumlandigi, baska bir deyisle diger 18 sifat ciftinin iki
ortam arasi anlamli farkhlik icerecek sekilde degerlere
sahip oldugu ortaya ¢ikariimistir.

Alan Anket Sorulari ve Laboratuvar
Dinleme Testi Yorumlamasi

Segilen alanlarin isitsel peyzajlarinin alan anket so-
rulari ve laboratuvar dinleme testi sonuglari derlenmis
ve iki farkli 6znel degerlendirme bicimi arasindaki iliski-
yi gostermek amaciyla karsilastirmali olarak gizelgeler
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halinde ortaya konmustur. Buna goére alan anket soru-
larindan elde edilen cevaplar ile dinleme testlerinden
elde edilen degerlendirmelerin birbiri ile 6rtlstugl
belirlenmistir. Tum alanlarda fiziksel mekanlar beklen-
tilere uygun bulunmus, ses ortamlar ise, Ortakdy iske-
le Meydani haricinde ‘kotl’ olarak degerlendirilmistir.
Her iki degerlendirme bigimindeki sembol ses tanim-
lamalari birbiri ile 6rtiismektedir. Her bir alan sembol
seslere bagl olarak dogru tahmin edilmis, hatta belli
sayida denek tarafindan kendi adiyla tanimlanmistir.

Calismanin bu bélimiinde elde edilen en 6nemli so-
nug, ses ortamin akustik memnuniyetinin, sembol ses-
lerin ses ortam igerisindeki algilanabilirligi, baskinhgi,
spektral yapisi, zaman icerisindeki strekliligi, mekan-
sal etkisi ve asinalik durumuna baglh olarak belirlenen
memnuniyeti ile dogrudan iliskili olmasidir. Bir baska
deyisle, memnunluk verici sembol sesin varligi ve al-
gilanabilirligi, isitsel peyzaj degerlendirmesini olumlu
yonde etkilemektedir.

Alan ve Laboratuvar Verileri Arasinda
Regresyon Modelinin Olusturulmasi

Ses ortam kalitesinin nesnel (ses kalitesi metrik ana-
lizi) ve 6znel (anlamsal fark testi ve jiri testi) deger-
lendirme sonuglari arasindaki iliskinin matematiksel
modeli regresyon analizi ile olusturulmustur.

Y, =B, +BX i=1,2,..n (3)

Regresyon modelinde elde edilen parametrelerinin,
anlamhligi asagidaki hipotezlerle test edilmistir.

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1
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Tablo 8. Alandaki anlamsal fark testi ile ses kalitesi metrikleri arasinda yapilan regresyon analizi 6rnegi (Y=sifat cifti, X=metrik)

SIFAT CIFTi (Y)

Metrikler ile alandaki anlamsal fark testi verileri

METRIK (X)

%5

%10

%50

%95

Guraltulu-sessiz

Mem. verici degil-
Mem. verici

Rahatsiz edici-
Rahatlatici

Seslilik / Gurlik
Keskinlik / Sertlik
Dalgalanma Siddeti
Prizlilik / Kabahk
Seslilik / Gurlik
Keskinlik / Sertlik
Dalgalanma Siddeti
Pirizlilik / Kabahk
Seslilik / Gurlik
Keskinlik / Sertlik

Y=-1.3750-0.5299X*

Y=-0.45-0.5822X

Y=-0.6250-0.6411X

Y=-1.3750-0.5240X
Y=-1.3750-0.5027X

Y=-0.45-0.5969X

Y=-0.6250-0.6697X

Y=-0.6250+0.6478X

Y=-0.45-0.5721X
Y=-0.45-0.6025X
Y=-0.4485+0.5939X

Y=-0.6250-0.6643X
Y=-0.6250-0.6898X
Y=-0.6233+0.6772X

Y=-0.4485-0.6059X

Y=-0.4515+0.6105X

Y=-0.6233-0.6795X

Y=-0.6267+0.6906X

Dalgalanma Siddeti
Pirizlilik / Kabahk

Tablo 9. Laboratuvardaki jiri testleri ile ses kalitesi metrikleri arasinda yapilan regresyon analizi rnegi (Y=sifat cifti, X=metrik)

SIFAT GiFTi (Y)

Metrikler ile laboratuvardaki jiiri testleri verileri

METRIK (X) %5

%10 %50 %95

Seslilik / Gurltk
Keskinlik / Sertlik
Dalgalanma Siddeti
PurizlGlik / Kabahk
Seslilik / Gurltk
Keskinlik / Sertlik
Dalgalanma Siddeti
PurizlGlik / Kabahk
Seslilik / Gurltk

Guraltulu-sessiz Y=-1.2750-0.5708X

Y=-0.95-0.6235X
Y=-0.9515-0.6102X

Mem. verici degil-
Mem. verici

Rahatsiz edici- Y=-0.95-0.3757X

Y=-1.2750-0.5526X

Y=-0.95-0.6298X

Rahatlatici Keskinlik / Sertlik Y=-0.9510-0.3992X Y=-0.95-0.4035X
Dalgalanma Siddeti
Partzlultk / Kabahk
H,:p,=0 H,:p,=0 hale getirmektir. Normallestirme genellikle siniflandir-
ma ve kiimelendirme problemlerinde kullanilmaktadir.
H,:B,#0 H,:B,#0 (4) P

Ses kalitesi metrik verilerindeki degerler oldukga
blyik bir aralik icerisinde yer aldigindan ve regresyon
modelinin kurulmasinda kolaylik saglanmasi agisindan
veri doénistirme islemlerinden biri olan normalles-
tirme yontemi yapiimistir. Normallestirme islemi ile
degerin belirtilen aralik icine (0-1 gibi) diismesi icin
olcekleme yapiimaktadir.’® Buradaki amag, matematik-
sel fonksiyonlar kullanarak, farkli sistemlerde bulunan
verileri, ortak bir sisteme tasimak ve karsilastirilabilir

15 Han, Kamber, 2006, 5.71-72.
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Bu calismada z-skor normallestirme yontemi kullanil-
mis ve orijinal veriler yeni veri araligina (-2, +2) degis-
kenin her hangi bir y degeri, degiskenin ortalamasi ve
standart sapmasina bagli olarak bilinen Z dontsimi
ile normallestirilir:

X=X

(5)

X =
normal - Standart sapma

“SPSS for Windows 18”de gerceklestirilen basit reg-
resyon analizi Tablo 8 ve 9’da alan ve laboratuvar orta-
mindan elde edilen 6znel verilere gére 6rneklenmistir.
Buna gore, ses kalitesi metrik agiklayicihgl bulunan ve
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ses ortaminin memnuniyetini belirleyen sifat gifti liste-
leri, alan ve laboratuvar verilerine bagli denklemler ile
birlikte belirlenmistir.

Tablo 8'de [*] ile isaretlenen denklemde, ‘glirtiltuli-
sessiz’ sifat cifti icin alandan elde edilen deger (Y) ile
Seslilik / Gurlik metriginin %5 6lcim degeri (X) arasin-
da kurulan regresyon modelinin sonuglari asagida o6r-
neklenmistir (Tablo 10, 11, 12). Model sonuglarina gore,
Seslilik / Gurluk metriginin %5 6lgiim degerinin (X), sifat
ciftinin (Y) % 99,5 ‘ini agikladig r* degerine bakarak soy-
lenebilir. Bu durumda belirlilik katsayisi (r?), X ve Y de-
giskeni arasinda ylUksek uyum oldugu gostermektedir.

Tablo 12'den elde edilen sonuglara gére 3, ve f3, pa-
rametreleri, (¢=0,05) 0,05 anlam diizeyinde istatistik-
sel olarak anlamlidir ve H, hipotezi kabul edilmistir.

Alandan elde edilen 6znel verilerle yapilan analiz ve
test sonuclarina gore 30 sifat ¢ifti arasindan;

e Seslilik / Gurlik metrigi ile 19 sifat ¢ifti;

[‘gUrdltuli-sessiz’ (%5-%10), ‘memnuniyet verici de-
gil-memnuniyet verici’(%5-%10, %50, %95), ‘rahatsiz
edici-rahatlatic’(%5-%10, %50, %95), ‘stres yaratici-
dinlendirici’ (%10, %50), ‘yapay-dogal’ (%10), ‘heyecan-
landirici-yatistiric’’ (%5-%10), ‘sikici-ilgi-gekici’ (%10),
‘ahenksiz-ahekli’ (%5), ‘sert-yumusak’ (%5-%10),
‘devamsiz-devamll’ (%5-%10), ‘terk edilmis-yasayan’
(%95), ‘durgun-neseli’ (%5-%10), ‘i¢c karartici-costuru-
cu’ (%5-%10), ‘yavas-hizl’ (%5-%10), ‘bogucu-ferah’
(%5), ‘boguk-net’ (%5-%10), ‘agir-hafif’ (%5), ‘plrizli-
plrizsiz’ (%5-%10), ‘alisiimis-farkl’ (%5)]

e Keskinlik / Sertlik metrigi ile 16 sifat gifti;

[‘gUrdltllu-sessiz’ (%10), ‘memnuniyet verici degil-
memnuniyet verici’ (%50), ‘rahatsiz edici-rahatlaticr’
(%50), ‘stres yaratici-dinlendirici’ (%50), ‘ahenksiz-
ahenkli’ (%10), ‘sert-yumusak’ (%10), ‘dizensiz-di-

Tablo 10. Alandaki anlamsal fark testinde bulunan ‘guriltili-sessiz’ sifat cifti degeri (Y) ile seslilik-
glrlik metriginin %5 6lcim degderi (X) arasinda kurulan regresyon modeli

Model 6zeti

Model R R Kare Diizeltilmis R Kare Standart Hatanin Tahmini

1 ,997° ,995 ,992
a: Tahminler: (Sabit), gurluk®

,04728

Tablo 11. Alandaki anlamsal fark testinde bulunan ‘glriltili-sessiz’ sifat cifti degeri (Y) ile seslilik-
glrlik metriginin %5 olcim degeri (X) arasinda kurulan regresyon modeli (devam)

ANOVA®
Model Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F P
1 Regresyon ,843 1 ,843 377,170 ,0032
Hata ,004 2 ,002
Toplam ,848 3

a: Tahminler: (Sabit), gurluk®; b: Bagimli Degisken: sifat1alan

Tablo 12. Alandaki anlamsal fark testinde bulunan ‘gurdltili-sessiz’ sifat cifti degeri (Y) ile seslilik-
gurlik metriginin %5 6l¢im degeri (X) arasinda kurulan regresyon modeli (devam)

Katsayilar® Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar
Model B St. Hata Beta t P
1 (Sabit) -1,375 ,024 -58,167 ,000
gurluk® -530 ,027 -,997 -19,421 ,003

a: Bagimli degisken: sifat1alan.
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zenli’ (%5-%10), ‘devamsiz-devamli’ (%5-%10), ‘terk
edilmis-yasayan’ (%50, %95), ‘durgun-neseli’ (%10),
‘i¢ karartici-costurucu’ (%10), ‘yavas-hizli’ (%5-%10),
‘boguk-net’ (%10), ‘agir-hafif’ (%5-%10), ‘plrizli-pl-
razsaz’ (%5-%10), ‘alisiimis-farkl’ (%10)]

¢ Dalgalanma siddeti metrigi ile 3 sifat cifti;

[‘memnuniyet verici degil-memnuniyet verici’ (%50,
%95), ‘rahatsiz edici-rahatlatici’ (%10, %50, %95), ‘terk
edilmis-yasayan’ (%5-%10, %50, %95)]

e Purtzltluk / Kabahk metrigi ile 3 sifat gifti

[‘uzak plan ses-yakin plan ses’ (%10), ‘keskin-donuk’
(%5), ‘sakin-hareketli’ (%10)],

arasinda anlamli iliski oldugu gorilmektedir.

Laboratuvardan elde edilen 6znel verilerle yapilan
analiz ve test sonuglarina gore 30 sifat ¢ifti arasindan;

o Seslilik / Gurlik metrigi ile 14 sifat cifti;

[‘glriltali-sessiz’ (%5), ‘memnuniyet verici de-
gil-memnuniyet verici’(%5), ‘rahatsiz edici-rahat-
latic’(%5), ‘stres yaratici-dinlendirici’ (%5), ‘tercih
etmem-tercih ederim’ (%5), ‘ahenksiz-ahekli’ (%5),
‘sert-yumusak’ (%5-%10), ‘kalabalik-tenha’ (%95), ‘di-
zensiz-dizenli’ (%5-%10, %95), ‘yavas-hizli’ (%5-%10),
‘bogucu-ferah’ (%5-%10), ‘plrizli-plrizsiz’ (%5-%10,
%95), ‘karisik-ayirtedilebilir’ (%95), ‘sakin-hareketli’
(%5)]

e Keskinlik / Sertlik metrigi ile 16 sifat ¢ifti;

[‘gUrdltili-sessiz’ (%10), ‘memnuniyet verici degil-
memnuniyet verici’ (%5-%10), ‘rahatsiz edici-rahatla-
tic’’ (%5-%10), ‘stres yaratici-dinlendirici’ (%5-%10),
‘yapay-dogal’ (%5-%10), ‘tercih etmem-tercih ederim’
(%5-%10), ‘acik-sarmalayic’’ (%95), ‘ahenksiz-ahenkli’
(%5-%10), ‘sert-yumusak’ (%5-%10), ‘keskin degil-kes-
kin” (%5-%10), ‘dlizensiz-duzenli’ (%50), ‘durgun-nese-
li” (%5-%10), ‘ic karartici-costurucu’ (%5), ‘yavas-hizl’
(%10), ‘bogucu-ferah’ (%10), ‘plrizli-plrizsiuz’ (%50)]

e Dalgalanma siddeti metrigi ile 3 sifat gifti; [‘acik-
sarmalayicl’ (%5-%10), ‘dlzensiz-diizenli’ (%50, %95),
‘purizli-pirizsiiz’ (%50, %95)],

e Purizlulik / Kabahk metrigi ile ‘uzak plan ses-
yakin plan ses’ (%50) sifat cifti,

arasinda anlamli iliski oldugu goriilmektedir.

Genel Degerlendirme

Calismada gerceklestirilen tim istatistiksel analizle-
rin bir arada genel bir degerlendirmesi yapilmistir. Ya-
pilan bu genel degerlendirme ile;

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1

¢ 30 sifat cifti arasindan belirlenen 20 sifat ciftinin,
ses kalitesi metrikleri ve denklemleri ortaya konmus ve
buna gore;

o Seslilik / Gurluk metrigi ile 17 sifat ¢ifti; [‘glraltu-
lU-sessiz’(%5), ‘memnuniyet verici degil-memnuniyet
verici’ (%5, %50, %95), ‘rahatsiz edici-rahatlatici’ (%5,
%50, %95), ‘stres yaratici-dinlendirici’ (%50), ‘heye-
canlandirici-yatistirici’ (%5), ‘ahenksiz-ahenkli’ (%5),
‘sert-yumusak’ (%5), ‘kalabalik-tenha’ (%95), ‘terkedil-
mis-yasayan’ (%95), ‘durgun-neseli’ (%5), ‘i¢c karartici-
costurucu’ (%5),'yavas-hizli’ (%5), ‘bogucu-ferah’ (%5),
‘agir-hafif’ (%5), ‘parizli-purizsiuz’ (%5, %95), ‘alisil-
mis-farkl’ (%5), ‘sakin-hareketli’ (%5)]

e Keskinlik / Sertlik metrigi ile 15 sifat ifti; [‘gUriltu-
lU-sessiz’(%10), ‘memnuniyet verici degil-memnuniyet
verici’ (%50), ‘rahatsiz edici-rahatlatici’ (%50), ‘stres
yaratici-dinlendirici’ (%50), ‘ahenksiz-ahenkli’ (%10),
‘sert-yumusak’ (%10), ‘keskin degil-keskin’ (%10),
‘dizensiz-duzenli’ (%10), ‘terkedilmis-yasayan’ (%50,
%95), ‘durgun-neseli’ (%10), ‘ic karartici-costurucu’
(%10), ‘yavas-hizli’ (%10), ‘agir-hafif’ (%10), ‘purizli-
plruzsiiz’ (%10, %50), ‘alisiimis-farkl’ (%10)]

¢ Dalgalanma siddeti metrigi ile 4 sifat cifti; [‘mem-
nuniyet verici degil-memnuniyet verici’ (%50, %95),
‘rahatsiz edici-rahatlatici’ (%10, %50, %95), ‘terke-
dilmis-yasayan’ (%10, %50, %95), ‘plrizli-plrizsiz’
(%50, %95)]

e Plruzliluk / Kabahk metrigi ile 1 sifat gifti; [‘uzak
plan ses-yakin plan ses’ (%10)] agiklanmistir.

Bu agiklamaya gore, belirlenen sifat giftlerinin
%85’inin sadece Seslilik / Gurlik, %10’unun (‘keskin
degil-keskin’, ‘diizensiz-diizenli’) sadece Keskinlik /
Sertlik ve %5’inin (‘uzak plan ses-yakin plan ses’) sade-
ce Purtzltluk / Kabalik metrikleri ile agiklandigl, Dalga-
lanma Siddeti ile aciklanan sifat ciftlerinin ise Seslilik /
Gurlik metrigi ile agiklananlar arasinda oldugu ve ge-
rekli ses ortami degerlendirmelerinin Seslilik / Girluk,
Keskinlik / Sertlik ve Pirizltlik / Kabalik metrik deger-
leriile yapilabilecegi gorilmistir.

* Bes sifat ciftinin (‘yapay-dogal’, ‘acik-sarmalayicr’,
‘devamsiz-devamll’, ‘boguk-net’, ‘keskin-donuk’) var-
yans analizleri yorumlamasinda, alan ve/ya da labo-
ratuvar verilerine bagl ses ortami degerlendirmede
alanlar arasi herhangi bir ayirtediciliginin olmamasin-
dan dolay metrik aciklayiciliklari kabul edilmemistir.

o Ug sifat ciftinin (‘sikici-ilgi cekici’, ‘tercih etmem-
tercih ederim’, ‘monoton-degisken’) varyans analizleri
ile ses ortami memnuniyeti belirlemede etkin olduklari
belirlenmistir.
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e Calismada kullanilan 30 sifat gifti arasindan 2 sifat
ciftinin (‘zayif-glicli’ ve ‘karisik-ayirtedilebilir’) calisma
dogrultusunda ses ortami memnuniyeti belirlemede
herhangi bir roliiniin bulunmadigi ortaya konmustur.

Sonu¢

Soundscape kavrami, isitsel ortamin olumlu ya da
olumsuz yargilardan bagimsiz olarak saptanmasi sek-
linde tanimlanmakta ve son vyillarda kentsel akustik
konfor tizerine yapilan ¢ok sayida calismaya konu ol-
maktadir. Konunun dlkemiz glindemine tasinmasi ve
‘isitsel peyzaj kavraminin kentsel akustik konforun de-
gerlendirilmesinde, korunmasinda ve iyilestiriimesin-
de kullanilabilmesi icin bir yaklasim 6nerisi gelistirmek’
amaciyla kapsamli bir arastirma®® yapiimistir. Yaklasim
Onerisi, alan ve laboratuvar calismalari araciligiyla ses
ortaminin 6znel ve nesnel degerlendirmesi, verilerin
istatistiksel analizi ve sonuglarin iliskilendirmesi adim-
lariizlenerek gelistirilmistir.

Gelistirilen yaklagim Onerisinin istatistik ¢calismalari
boliminde ses ortam tanimlayici sifat ciftleri ile ses
kalitesi metrik degerleri arasinda regresyon modelleri
olusturulmustur. Bu modeller kullanilarak arastirma-
nin hedefledigi; alan ¢alismalarinda, stireglerin hizli ve
sistematik bir bicimde ilerlemesi ve alana baglh calis-
malarin en aza indirgenmesi saglanabilecektir. Buna
gore; herhangi bir ses ortama ait ses kayitlarinin labo-
ratuvar ortaminda ses kalitesi metriklerinin istatistiksel
degerlerinin (X) hesaplanmasi, bu degerlerin ¢alisma-
da ortaya konan regresyon modellerinde kullanilarak
ilgili metrigin acikladigi sifat cifti (Y) degerinin tahmin
edilmesi ve buna bagl olarak ilgili ses ortaminin 6znel
degerlendirmesinin yapilmasi mimkinddr.
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Osmanli Bedestenleri Baglaminda
“Kayseri Hangerli Sultan Vakf Bedesteni”

“Kayseri Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni”
in the Context of the Ottoman Bedestens

Fernaz ONCEL

OZET

Kayseri tarihi ¢aglardan beri uluslararasi boyutlara ulasarak
zamanla gelisen ticaretiyle kokll bir ticari yapi gelenegine
sahiptir. Selguklularin en 6nemli ticaret merkezlerin biri olan
Kayseri'de carsilar, sehrin etrafinda, sur disinda yer alirken,
Osmanlilar doneminde, ticari yapilarin hepsi sehir merke-
zinde, sur icinde yapilmaya baslanarak, geleneksel ticaret
dokusu olusmaya baslamis ve zamanla buylmdastir. 1497'de
Kayseri Sancak Beyi Mustafa Bin Abdulhay tarafindan “Kayse-
ri Hangerli Sultan Vakfi Bedesteni” ve etrafindaki 38 diikkan,
kapali ¢arsinin ilk yapisi olarak yaptirilarak ticari dokunun
olusumunu baslatmistir. Bedesten hem fiziki hem de islevsel
olarak zamanla degismistir. Cevresel ve ekonomik nedenler,
dogal afetler, kasten bozulma, yanlis restorasyon uygulama-
lari, kullanicilari tarafindan yapilan gelisiglizel degisikler gibi
fiziki nedenlerle ayrica yapildigi donemdeki “alisveris” islevi,
hitap ettigi kitleler, sattigi Grinlerin kalitesi gibi Bedesteni
olusturan bir¢cok bilesen glinimuze gelene kadar farklilasa-
rak, olumsuz yonde degismis, yapi ve ¢evresini “cokiinti tica-
ret” alani haline getirmistir. Konu Giris, Osmanli ticaret yapisi
olarak bedestenler, Kayseri “Hangerli Sultan Vakfi Bedesteni”,
Degerlendirme ve Sonug¢ olmak lizere dort baslik altinda in-
celenmistir.

ABSTRACT

The deeply-rooted commercial structure tradition of Kayseri is
based on the city’s constant and centuries-old role in international
trade and commerce. Throughout the Seljuk period, Kayseri’s ba-
zaars were located outside the city walls, in the immediate vicinity
of the city. Building of commercial structures in the citadel itself
and the centre of the city began during Ottoman times, the period
in which the city’s traditional commercial structure began to ap-
pear and grow. In 1497, the Sanjak Bey of Kayseri, Mustafa bin
Abdulhay, constructed the “Kayseri Hangerli Sultan Vakfi Bedes-
teni”, surrounded by 38 stores, and thus began the establishment
of the commercial fabric of the city. Over time, the Bedesten has
changed both physically and functionally. These changes have
been for the worse and have led to the Bedesten and its surround-
ings being defined as an “area of declining trade”. Factors that
have negatively affected the structure’s physical make-up include
environment, natural disasters, improper restoration, deliberate
corruption, and haphazard changes made by users. Economic
factors playing a role in its decline include changes to its origi-
nal function as a ‘shopping’ centre, its traditional customer base,
and the type and quality of goods traded there. The Bedesten is
discussed here under four headings; Introduction, Bedestens as
Ottoman Commercial Structures, Kayseri Hangerli Sultan Wakf
Bedesten, Evaluation, and Conclusions.
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nadolu’nun en eski sehirlerinden birisi olan Kay-
Aseri, bircok medeniyete besiklik ederek tarihi,

ticari, kalturel yonden 6nemli bir sehir olmus-
tur. Kayseri 6nemli ticaret yollarinin! kesistigi bir yer-
de bulunmasi nedeniyle, tarihi ¢aglardan beri ticari
faaliyetlerin yogun olarak yasandigi bir sehir olmustur.
Kayseri’de ticaret, bu 6nemli konumda bulunan yollar
sayesinde gelismis ve Roma, Bizans, Selcuklu, Osmanli
doéneminde de yollarin gelismesine devam edilmistir.?
Sehir zamanla 6nemli bir sanayi ve ticaret merkezi ol-
masinin yani sira 6nemli bir kiltlr, sanat ve bilim mer-
kezi de olmustur. Sehre gelen seyyahlarin ¢ogu da bu
ticaret yollarini kullanmisglar ve sehrin ticari Gneminden
bahsetmislerdir. MO. 1900’lerde merkezi Kayseri olan
Kiltepe-Kanis sehrinde, Asur Ticaret Kolonileri, sade-
ce ticari amaca yonelik uluslararasi bir ticaret merkezi
kurmuslardir. Selcuklular déneminde ise bu merkezin
yerini, Kayseri'nin Pazardren bolgesinde “Yabanlu Pa-
zar” adiyla kurulan uluslararasi fuar almistir.

Selguklularin en 6nemli ticaret merkezlerin biri olan
Kayseri’de carsilar, sehrin etrafini saracak sekilde, sur
disinda yer alirken, Osmanlilar doneminde, ticari yapi-
larin hepsi sehir merkezinde, sur icinde yapilmaya bas-
lamis ve bu dénemde olusmaya baslayan geleneksel
ticaret dokusu zamanla blyUmustir.

1497'de Kayseri Sancak Beyi Mustafa Bin Abdulhay
tarafindan “Kayseri Hangerli Sultan Vakfi Bedesteni” ve
etrafindaki 38 diikkan, kapali ¢arsinin ilk yapisi olarak
yaptirilarak ticari dokunun olusumunu baslatmistir.
Bedesten ve Ulucami merkezli olusan bu ticaret doku-
su, Selcuklular’dan beri var olan, “Cami Kebir” mahal-
lesinde olusmaya baslamistir. Bu dokudaki diger tica-
ret yapilari; Pamuk Hani, Gon Hani, Vezir Hani, Kapali
Carsi’dir. Diger anitsal yapilar; Ulu Cami, Asmali Cesme,
Mehmet Melik Gazi Turbesi, Rasit Efendi Kitliphane-
si, Kadi Hamamr'dir. Bu dokudaki yok olan yapilar ise;
Mahkeme Hani ve Melikgazi Medresesi’dir.

Bedestenin onceki vaziyetlerini bildiren birgok vesi-
ka, tarihi kayit bulunmaktadir. En son 1975 yilinda basit
onarimi yapilan yapi giiniimize kadar baska hi¢ ciddi
bir onarim gérmemistir.

Bedesten ticari doku butlinlinde gevresiyle ve yapi
bazinda farkli donemlerde hem islevsel, hem fiziksel
bakimdan, ihtiyaglar, istekler ve degisen kosullar neti-

t Anadolu’nun cografi odak nokta- orilen yollar ve bu yollar lize-

si olan Kayseri; dogu-bati, kuzey-
guiney yollarinin kesistigi, 5nemli
bir konuma sahiptir. Ayrica tarihi
ipek yolu da Kayseri tzerinden
gec¢mektedir. Eski Akdeniz diin-
yasinin ekonomik kalbi olan
Anadolu’da, ticari bir ag seklinde
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rindeki “kervansaraylar, hanlar,
menzil hanlar, sehir igindeki
bedesten, han, ¢arsi” gibi ticaret
yapilari, bu bélgede ticarete gok
onem verildigini gdstermektedir.

2 Tuzcu, 2000, 5.527.

cesinde, degisimler ve onarimlar gecirerek bozulmus-
tur. Zamanla o6zellikle islevsel bakimdan olusan bu de-
gisimler yapi ve gevresini bakimsiz ve terk edilmis bir
bolge haline getirerek, yapinin ve ¢evresinin bozulma-
sini hizlandirmistr.

Yukarida sayilan nedenlerden 6tirid yapi; hem islev-
sel, hem de fiziki olarak Bedestenin bulundugu bolge
bltlinuyle iyilestirip, canlandirilarak, herkesin kullana-
bilecegi kamusal bir alan haline donustirilmelidir.

Osmanli Ticaret Yapisi Olarak Bedestenler
Bedestenin Tanimu, Isleyisi, islevleri ve Mimarisi

ilk olarak Osmanli déneminde bir yapi tiirii olarak
karsimiza ¢cikan ve Osmanli sehirlerinin ticaret doku-
sunun c¢ekirdegini olusturan Bedestenler, “Bezistan”,
“Bezzazistan” kelimelerinden gelmektedir. Arapga ola-
rak da, bez satilan yer demek olan, “bezzaziye bezis-
tan” kelimesinden gelmektedir. Ayrica Arapc¢a’da “bez-
zaz” bez satan kisi anlaminda kullanilmaktadir. Ahmet
Vefik Pasa ise bedesteni, “bez satilan bezzaz mahali,
akmise-i nefise satilan ¢arsi” olarak tanimlamaktadir.?

ilk yapildiklarinda bez ve kumas satilan yerler olarak
yapilan daha sonra, plan tipleri itibariyle de glivenli ve
korunakli olan bedestenler; antikalarin, kiymetli ve de-
gerli mallarin satildigi yerler olarak, XIV. ylizyildan XVII.
yuzyila kadar ticari hayatin canli merkezlerini olustur-
mustur.

Vakif mali olarak yapilan bedestenler, gelismis ve
ticari faaliyetleri yogun olan sehirlerde, genellikle bi-
rer tane, ancak ticaret agisindan onemli bazi buyuk
sehirlerde, iki veya en fazla li¢ adet bulunurlar. Bedes-
tenlerin boyutlari da, yine bulunduklari sehrin ticari
kapasitesine gore degismektedir.* Cok ender olarak
bedestenler kisisel mulk olarak da yaptiriimistir.®

Batida 19. ylizyilda yasanan sanayi devrimi Osman-
lilarin ekonomisini de etkilemistir. Ozellikle bankalar ve
yeni yapilan ticari yapilar bedestenin islevini yitirmesi-
ne neden olduklari gibi bedestenin esnaf yapisinin da
bozulmasina neden olmuslardir.® 20. ytzyila gelindigin-
se ise bedestenler islevini tamamen kaybetmistir. Hat-
ta daha sonraki dénemlerde bazi bedestenlere uygun
olmayan islevler verilerek hizla tahrip olmasina neden
olunmustur ve islemeyen, 6l yapilar haline getirilmistir.

Bedestenin isleyisi
BUtun bedestenlerin “bolik basi” denilen, on iki ki-
silik koruyucu ekibi vardir. Bu boélikbaslarinin icinde-

3 Ozdes, 1953, s.17; Eyice, 1991, ° Faroghi, 1994, s.34,35.
5.302. ¢ Tekeli, 1982, 5.44.
4 Cezar, 1985, s.19.
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ki “duaci basi” her sabah dua ile actig, isleyis saatleri
carsidan farkh olan bedesteni yine dua ile kapatirdi.
Ayrica, bedestenin itibarl esnaflari icinden segilip ka-
dinin onayladigi, bedestenden sorumlu olan, bedeste-
ni yoneten, bedestende ¢alisan tim elemanlarin basi
olan ve bedesten esnafinin sézclisi olan ve onlari de-
netleyen kisilere “kethuda” adi verilirdi. Ayrica devle-
tin esnaf kuruluslariyla olan iliskilerini diizenlemekte
rol oynayan kethlidalar bir cesit resmi devlet gorevlisi
olup gerektiginde bilirkisilikte yapiyorlardi ve boylece
bedestenler sadece 6zel degil ayni zamanda yari resmi
bina konumundaydilar.

Bedestende bulunan esnafa, “Bedesten Hacegile-
ri” denilirken, bedestende alisveris yapan halka da,
tacir anlamina da kullanilan “hacegan” denmekte-
dir. Bedesten esnafinin ticari faaliyetlerinde bir cesit
emanet komisyoncusu gibi aracilik yapan kisilere ise,
“Bedesten dellalli” denilmis ve dellarlar “bedesten igi
dellalli”, “bedesten disi dellalli” olarak ikiye ayriimistir.
Ayni zamanda bu kisiler bedestenin glivenliginden de
sorumluydular ve “bedesten kethudalarinin” deneti-
mindeydiler. Ayrica bedesten dellali olan bir kisi esnaf
olamiyordu. Bunlarin disinda bedestenin ekibinde,
bedesten bekgileri, bedesten hamallari gibi farkh alan-
larda hizmet veren kisiler de bulunmaktadir. Ayrica
bedestenin 6zelligine, bulundugu yere ve faaliyetine
gore, Bursa bedestenindeki kumas damgacisi gibi 6zel
elemanlari da olabiliyordu. Tim toplumlarda dogru,
givenilir olarak taninan” bedesten esnafi” diger esnaf-
lardan daha fakl ve 6zel bir yerdeydiler.” Ayni zaman-
da bir cesit mlizayede vazifesi de goren bedestenlerde,
tum kiymetli esyalar, halkin aralarinda 6nemli kisilerin-
de bulundugu herkesin katildig1 bir ortamda, persem-
be gilinleri 6gle namazindan 6nce satilirdi. Bunlardan
da anlasildig! Gizere, bedestenler sadece satis yapilan,
Uretim yapilmayan yapilardir.

Bedestenlerin bes ana islevi vardir;

Borsa vazifesi gorirler; mallarin fiyatlarinin belirlen-
digi yerdir. Para borsasi takibi 6zellikle istanbul bedes-
teninde gorulmektedir. Vergi Dairesi vazifesi gorirler;
vergilendirilme yapilir ve vergi tahsil edilir. Banka va-
zifesi goriirler; kamuya ve tliccar, carsi esnafi gibi 6zel
sahislara ait, altin-elmas, miicevherler, kiymetli vesika-
lar, kasalar, evraklar, defterler yada manevi degeri olan
bazi esyalar gibi 6nemli, degerli ve kiymetli mallarin,
belli bir miktar para karsiliginda devlet teminati altin-
da, emniyet icinde depolandigi, saklandigi ve korundu-
gu yerlerdir. Buraya konulan emanet paralarin burada
kalmasi igin sinirli bir stire yoktur. Gerekliginde 6len bir

7 Bildik, 1998, 5.94,95; Cezar,1985, s.307.
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kisinin de paralarinin ve degerli mallarinin saklandigi
yerlerdir. Buraya emanete konulan her sey mahkeme
sicil kayitlarina islenmistir. Miizayede Salonu vazifesi
gorirler; belirli glinlerde halkin ve dnemli kisilerinde
bulundugu bir ortamda, tim kiymetli esyalarin satisa
sunuldugu yerlerdir. Kapali Pazar-Dikkan vazifesi go-
rirler; yerlesik tacirlerin ticari faaliyetlerini yirittigu
ve sinir Otesi ticaret icin kervanlarin hazirlandigi yer-
lerdir.?

Mimari olarak bedestenler;

Saglam kalin tas duvarli, kare veya dikdortgen plan-
Il olan yapilarin karakteristik 6rti sistemi kubbelerdir.
Oncelikle vakif mali olduklarindan sonsuza kadar ayak-
ta kalabilsin diye, sonrada banka, kasa gibi vazifeleri
oldugundan saglam tas malzemeyle yapilmiglardir.
Genellikle sayilari yapinin blytklGgine gore, 3 ve 20
arasinda degisen Uzerleri demir kapakli® kubbelerle
ortulerek, yaklasik ayni blyuklikte olan kare seklin-
deki hacimlerin yan yana gelmesiyle olusmuslardir. Bu
kubbeleri tasiyan kalin duvarlari, kemerleri, kemerleri
tasiyan ayaklari, ayaklari tasiyan pabuglariyla, kapilari,
pencereleri, bezeme elemanlariyla yapi bir bitin ola-
rak olusmaktadir.

Genellikle kursun kaph olan kubbeler ¢ok nadiren
tugla gibi ince kesme taslardan da yapiimislardir. Ayrica
yaninda arastasi da olan yapilarda tonoz da bulunmak-
tadir, tonoz bazen disaridan algilanirken bazen disari-
dan diiz teras ¢at yapilarak algilanamayacak sekilde
yapilabilmektedir. Bu arastalarin tzeri kimisinde de to-
noz-kubbe-tonoz seklinde diizenlenerek ortada bir dua
kubbesi olusturulmustur.

Aydinlatma, duvarlarin tst kisminda veya kubbeler-
de ya da her iki yerde birden, agilan 6ni demirli, kliglik
pencerelerle saglanmaktadir. Bunlar glivenlik nedeniy-
le sayica az, kliclik ve demirli yapilmistir. Tonozu bu-
lunan bazi yapilarda ise tonozdan kiiglik havalandirma
pencereleri agilarak havalandirma ve aydinlatma sag-
lanmaktadir.

Genellikle her duvarinda birer kapi bulunan yapi-
larda kapi sayilari; yapinin sekline ve konumuna gore
degisebilmektedir ve genelde kiigtiklerde iki, blylkler-
de dort kapi bulunmaktadir. Ayni zamanda bu kapilar
olusturduklari ticari dokudaki yapilarla baglantiyi sag-
lamaktadir. Kapilari demirden veya abanoz agacindan
olup, mutlaka demir veya ahsap siislemelidir. Bazilari-
ninki de ahsaptir ve bir tarafi iri demir givilerin tuttugu

& Cezar, 1985, 5.306-319.

° Demir kapaklar; yaklagik 10-15
cm capindadir. Kubbelerin en

ug noktasinda yer almaktadir ve
gerektiginde yukari dogru gekilip
acilabilmektedir.
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demir levhalarla kaphdir.

Bedestenlerin bazilarinin igine “mahsen” adi verilen
kiiclik diikkanlar yapilirken, bazi bedestenlere bu yapil-
mayip acik birakilarak, eskiden, iclerinde “dolap” diye
tabir edilen satis tezgahlari bulunmaktadir. Bu tezgah-
lar, saglam kalin ahsaptan yapilan, yarisi asagiya, yarisi
yukari acilan ve sonra ikiye katlanabilen, icinde oyma
hicreleri olan camekanli, tasinabilir dolaplardi.’® Ayri-
ca yine bazi bedestenlerin i¢ duvarinda gizli hiicreler
bulunmaktadir. Bu hiicrelerde, emanet olarak verilen
kiymetli degerli esyalarin saklandig diisiintiimektedir.

Bedestenlerin etrafi, genellikle yari boylarinda, ana
beden duvarina bitisik diikkanlarla ¢cevrilmistir. Bunlar
yan yana eyvanlar biciminde siralanmislardir ve i¢ me-
kanla baglantilari yoktur.

Arastali ve Arastasiz olmak Uizere iki ana tip Bedes-
ten vardir. Arastali Bedestenler daha gelismis ticareti
olan sehirlerde yapilmislardir ve sayica daha azdir.

Arastasiz Bedestenler: Kare veya dikdortgen plan-
Il tek bir hacimden olusurlar. Yanlarinda ek hacimleri
yoktur. Arastasiz Bedestenler ya hi¢ bolinmeden tek
bir hacimden olusmustur yada i¢ ana beden duvarla-
rina bitisik kiiciik dikkanlara bolinerek olusmuslardir.
Ayrica bazilarinin i¢ beden duvarlarina “mahsen” adi
verilen kiguk girintiler yapilmistir. Genellikle tek kath-
dir olarak yapilmislardir.

Arastali Bedestenler: Arastali Bedestenlerde; aras-
tasiz bedestenlere ilave olarak ana beden duvarlarinin
bir veya iki yanina bitisik, dar dikdértgen planh aras-
ta/carsi mevcuttur. Bu arastalar genellikle bedestenin
ana hacmiyle ayni uzunluktadir ve Uzerleri tonoz ile
kapatilmistir. Bu arastalarin kiminin ici yekpare tek bir
alandan olusurken, bazilarinin igi de; karsilikli kiguk
dikkanlarla bolinmiustir. Genellikle tek katlidir olarak
yapilmiglardir.

Arastali bedestenlerin timi birebir ayni degildir.
Kendi icinde yapim teknigi, malzeme kullanimi gibi
konularda farkhhklar géstermektedirler. Ayni durum
Arastasiz Bedestenler icin de gecerlidir. Buna gore;

Distan Diikkanli Bedestenler: Bedestenin dis ana
beden duvarlara bitisik olarak ve bedestenin yari yik-
sekliginde yapilmislardir. Bu dikkanlar cevrede olusa-
cak ticari dokunun bedestenden sonraki ilk adimlaridir.

icten Diikkanli Bedestenler: Bedestenin i¢ ana be-
den duvarlarina bitisik, kiiclik tas dikkanlar, yaklasik
bedesten ana duvarinin yari boyu yiksekligindedirler.

10 Sakaoglu, 1993, 5.180-188; Eyice, 1991, 5.303.
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Katli Bedestenler: Genellikle bedestenler tek katli
olarak yapilmistir. Fakat nadiren katl bedestenler de
yapilmistr.

Geleneksel Ticaret Dokusunun Olusumunda
Bedestenlerin Onemi

Osmanlilarda bedestenlerle birlikte sehir icinde tica-
ret yapilari yapilmaya baslanmistir. Osmanl sehirleri,
iki 6nemli odak noktasi olan, ulu cami ve bedesten et-
rafinda kurularak gelismislerdir. Genellikle kale duvari-
nin yakininda yer alan bedestenlerin duvarlarina bitisik
olarak yapilmaya baslanip, sonra bir sokagin iki tarafina
dizilen, Gzerleri agik veya dal-samanla kapal olarak ya-
pilip, 18.ylizyildan itibaren genellikle tonozla veya ah-
sapla kapatilip kapal ¢arsiya donustlrilen, kare veya
dikdortgen planh dikkanlar daha sonraki dénemler-
de Ustleri kapatilarak kapal ¢arsiyi olustururken, yine
bedestenin etrafinda yapilan hanlarla, carsilarla ticari
doku meydana gelmektedir. Boylece sehrin ilk kapal
alisveris merkezleri bedestenler olmustur. Ayrica tiim
bu yapilar birbirleriyle irtibatlidir ve ¢ogu kagirdir. Ma-
halleler de bu ¢ekirdegin etrafinda olusmustur.'*

Osmanl sehir planinda, bedesten, arasta, sehir ici
hani, menzil hani, garsi, kapali garsi, diikkan gibi islev-
leri birbirlerinden farkh olan ticaret yapilari, ticari fa-
aliyetlerin yapildigi, ticaret dokusunu olusturan temel
ogelerdir ve bunlarin ¢ogunun birbirleriyle mekansal
baglantilari vardir. Bu yapilar gtivenlik, kolay ulasim ve
hareketli-canli bir yer olmasi sebebiyle, sehir icinde ka-
leye yakin yerlerde yapilirlar. Ozellikle bedesten basta
olmak Gzere bitin bu yapilar, sehrin ticari aktivitesini
gosterirler ve ticari doku sehirdeki ticari faaliyetlerle
ayni oranda biyiyip gelisirler.*? Bedestenler, bu doku-
nun c¢ekirdegini olustururlar.

Ticaret yapilari; sattiklari malin degerine goére ko-
numlandiriimistir. En degerli mali satanlar bedestene en
yakin konumlandiriimistir. Buna gore en yakinda hanlar,
sonra diikkanlar, zanaat yerleri ve en uzakta deri atol-
yeleri ve pazarlar yer almislardir.®* Ayni zamanda belirli
esnaf guruplari bedestenin cevrelerinde toplanarak
kendi faaliyetlerini yaptiklari sokaklari olusturmustur.**
Tum sehirlerde genellikle kuyumcu esnafi bedestenler-
de ya da bedestene yakin yerlerde konumlanmistir.

Osmanli Dénemi Bedestenleri icinde “Kayseri
Hangerli Sultan Vakfi Bedesteni”nin Yeri ve Plan
Tipolojisi Olarak Benzer Osmanli Bedestenleri

Tim bedestenlerin ortak karakteristik ozellikleri ol-

1 Tekeli, 1982, s.15; Cezar, 1985, s.90.
2 Cezar, 1985, 19.

13 Cerasi, 1999, 5.115-127.
4 Aktlre, 1975, s.101-128.
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dugundan, Kayseri Bedesteni, diger Osmanl dénemi
bedestenleriyle de az da olsa bir noktada bulusup or-
tak ozellik gbstermektedir. Kayseri bedesteni mimari
bicim ve plan semasi olarak en ¢ok, Kayseri’nin ki gibi
dokuz kubbesi ve iki yanina bitisik arastasi ve dort kapi-
si olan Tokat Bedesteni’ne benzemektedir. Yine dokuz
kubbeli ve dort kapili Galata, Kastamonu, Merzifon,
Sam bedestenler’ini ve glinimize ulasamamis, dort
ayakli, dokuz kubbeli ve dort kapili Konya Bedestenini
de andirmaktadir.

Kayseri Bedesteni’'nin diger bedestenlerden en
biyik farki kubbelerinde bulunan pencereleridir.
Buna benzer bir uygulamaya sadece Makedonya’'da-
ki “istip Bedesteni’nde rastlaniimaktadir. Bayburt
Bedesteni’nin kubbe pencereleri ise orijinal degildir,
sonradan agiimistir.

Ayrica, malzeme kullanimi yoniyle de, disarida mo-
loz tas, ic cephelerin bazi bolimlerinde, ayaklarda,
pencere kenarlarinda, silmelerde ve kemer orgiilerin-
de kesme tas kullanilarak ufak tefek farkliliklar olsa da
istip Bedesteni’ne benzemektedir.

Giiniimiizde Mevcut Olan Benzer
Osmanli Bedestenleri

Tokat Bedesteni: 16. yy. sonlarinda yapilan g bo-
[imden olusan bedesten, Kayseri Bedesteni’ne ben-
zemektedir. Ortada dokuz kubbeli ana boélimu, bunun
iki yaninda ana beden duvarlarina bitisik, ortada kiigtk
kubbeli ve kubbenin iki yani tonoz ile ortili iki arastasi
vardir. Farkl olarak, kubbelerini gift ayaklar tasidigin-
dan, toplam sekiz ayagi mevcuttur, arastalari ana bo-
[imden digari gikmistir ve duvarlarin tst kisminda pen-
cereler bulunmaktadir.® Orta bolimde doért kapisi olan
yapinin iki kapisi, yanlarina bitisik yapilan arastalarina
¢ikmaktadir ve bu arastalarin icleri tas duvarlarla kigik
hacimlere bolinmistiir ve bu arastalarda da yine Kay-
seri Bedesteni’'nde oldugu gibi gibi dar cephelerinden
disariya bir kapisi vardir (Sekil 1).

Galata Bedesteni: Dokuz kubbenin oturdugu kesme
tastan yapiimis dort ayaktan olusan, dort kapisi bulu-
nan, Kayseri bedesteni gibi, 20x20 kare planli ve moloz
tastan yapilan yapi, 16.y.y.in ikinci yarisinda yaptiril-
mistir.’® Duvarlarin Gstiindeki kiiciik pencereleri bulun-
maktadir ve bunlara icinde doner merdivenle ¢ikilan
asma kattan ulasilmaktadir®” (Sekil 2).

Kastamonu Bedesteni: 15. ylizyilda yapildig diisu-
niilen bedestenin, Kayseri Bedesteninki gibi 3x3 dokuz
kubbenin oturdugu dort ayagi olan, dort tarafinda bi-

5 Seggin, 1993, 5.94-96. ° Ayverdi, 1953, 5.408. 7 Bilecik, 1980, s.767.
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Sekil 2. Galata Bedesteni.

rer kapisi olan kare planl, sade bir yapidir. Ayrica cev-
resinde de diikkanlar mevcuttur.'®

Merzifon Bedesteni: 1666-1667 vyillarinda Merzi-
fonlu Kara Mustafa tarafindan yaptirilan, sekizgen kas-
nakh dokuz kubbenin oturdugu dort ayaklari olan ve
dort kapisi bulunan bedesten, (g sira tugla bir sira kes-
me tastan yapilmis olup kare planlidir ve distan etrafi
tonozlu diikkanlarla sarilidir®® (Sekil 3).

Sam Bedesteni: 1752’de Esat Pasa tarafindan yapt-
rilan blylk hacimli ve iki katlidir. Kayseri Bedesteninki
gibi kare planli, dért ayaga ve yan duvarlara oturan,
dokuz kubbeden olusan yapinin farkl olarak, ortasin-
da bir havuzu vardir. Ayrica hem kubbe kasnaklarinda
pencereleri bulunmaktadir hem de ortalarinda aydinlik
fenerleri vardir.?°
18 Eyice, 1991, s.307.

9 Eyice, 1991, s.308. 20 Eyice, 1991, s.309.
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Sekil 4. istip Bedesteni.

istip Bedesteni: XVI. yiizyila ait olabilecegi diistiniil-
mektedir. Makedonya’da bulunan dikdortgen planl,
distan cift kademeli goriinen bu bedesten, kemerleri
tasiyan iki ayakla, yan yana dizilmis tG¢ bolime ayril-
mistir. Orta bolum buyidk bir kubbeyle, yan bolimler
ise capraz tonozla ortiilen tek kath bir yapidir (Sekil 4).
Yapinin yapiminda ¢ogunlukla moloz ve kesme tas, ¢ok
az tugla ve orti elemani olarak da bulyik tas levhalar
kullanilmistir.** Dis cephede Kayseri Bedesteninki gibi
moloz tas, kullanip kesme tasi ise, dis kdselerde ve yine
Kayseri Bedesteninde oldugu gibi i¢ cephelerde, ayak-
larda, pencere kenarlarinda, silmelerde ve kemer 6r-
gillerinde kullaniimistir. Osmanli bedestenlerinde ¢ok
ender rastlanan kubbe ve tonoz pencereleri bir bu be-
destende birde Kayseri Bedestenin de mevcuttur.

Giiniimiizde Mevcut Olmayan Benzer
Osmanli Bedestenleri

Konya Bedesteni: 1538-1539 Kanuni doneminde ya-
pilip, 20.ylizyihn baslarinda yikilan yapinin, Kayseri Be-
destenin ki gibi dokuz kubbesi ve dort kapisi oldugu ve

2 Tungel, 2002, s.327-332; Eyice, 1991, 5.307.
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Sekil 5. Konya Bedesteni.

dis beden duvarina bitisik tonozlu diikkanlarin oldugu
fotograflardan tespit edilmistir?? (Sekil 5), (Sekil 6).

Kayseri Geleneksel Ticaret Dokusunun
Olusumunda “Kayseri Hangerli Sultan Vakfi
Bedesteni”nin Rolii

Selcuklularin en 6nemli ticaret merkezlerin biri olan
Kayseri’de carsilar, sehrin etrafini saracak sekilde, sur
disinda yer almistir.? Bu donemde sehir igcinde ¢arsi bu-
lunmamasinin nedenlerinden biri de, surlarin sehri ¢cok
daraltmasi ve bu ylizden sehir icinde sadece yonetim
ve askeri merkezi bulunmasidir.?* 1277’de Kayseri'de
bulunan Ad’lz-Zahirin Risalesinde “Sehir icinde carsi
hatta dikkan bulunmaz” demistir.®

Beylikler doneminde, dis kale surlari 6zelligini kay-
betmeye baslayinca, ticaret yapilari surlarin icinde yer
almaya baslamistir. Dogu ve i¢ Anadolu’nun ticari ba-
kimdan zayiflamasi, kara yollarini 6nemini kaybetmesi
bu degisimin nedenlerindendir. Sur icine yapilan ilk ti-
cari yapi olan “Pamuk Hani” 14. ylzyihn ikinci yarisinda
Eratna Kadi Burhanettin doneminde Sah Hatun tarafin-
dan yaptinlmistir. 19. yizyila kadar carsi ve pazarlar
surlarin gevresinde yer almaya da devam etmistir.?

Kayseri’de, Osmanlilar doneminde, Bedesten mer-
kezli ticari yapilarin hepsi sur icinde, i¢c kalenin hemen
yaninda yapilmaya baslanarak, geleneksel ticaret do-
kusu olusmaya baslamis ve zamanla biuyimustir. Bas-
ta halkinin kendine yakin bir yerde glvenle ve rahat-
¢a alisveris yapabilmesi daha sonra garsidaki mallarin
glivencede olmasi igin ticaret yapilari sehir igerisine
yapilmistir.?” Pazarlar ve liretime dayali bazi ¢arsilar bu
dénemde sehrin disinda kalmaya devam etmislerdir.
Tum Osmanh sehirlerindeki gibi Kayseri’de de ticaret

22 Eyice, 1991, 5.307,308.
2 Tanyeli, 1987, 5.78.
24 Cayirdag, 2002, s.65.

% Eravsar, 1998, 5.122.
% Cayirdag, 2006, s.220.
27 Cezar, 1985, s.26.
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Yapim Bedesten Plan Cati Ayak Kapi Duvar Kubbe Kat Gunumuzdeki
Tarihi Tipi Tipi Ortiisii  Sayisi Sayisi Penceresi Penceresi  Adedi Durumu
- X 3 kisim-Ana = 9 kubbe
B::;sees:leni 1550'3')" (/;rljit?:") hiakcilmglézta;.e/ 4 4 8 Yok Var Tek Mevcut
u Isi :

dikdértgen 2 tonoz

3 kisim-Ana g kubbe
Tok P .
L0 | S | el e S P T I

sonu sim dikdértgen 2 tonoz 4
Galata 16.yy.  Arastasiz Kare s et
Bedesteni ikinci yarisi (tek hacim)  (20x20) 9 kubbe 4 4 Var Yok var Mevcut
Kastamor?u 15.yy. Arastasiz Kare 9 kubbe 4 4 Yok Yok Tek Mevcut
Bedesteni (tek hacim)
Merzifon 566 1667 ASSZ e gkubbe 4 4 Yok Yok Tek Mevcut
Bedesteni (tek hacim)
Sam Kare .
Bedesteni 1752 Arastas.lz (ortasinda 9 kubbe 4 4 Yok Var Iki kath Mevcut
(tek hacim) 3yuzu var)
isti o 1 kubbe
R 16.yy. Arastasiz Dikdortgen 4 2 2 Yok Var Tek Mevcut
Bedesteni (tek hacim) ~ 3kissm  2capraz
tonoz

Konya Arast
T L B Kare 9 kubbe 4 4 Var Yok Tek Mevcut

(tek hacim)

Sekil 6. incelenilen bedestenlerin karsilastirma tablosu.

dokusu kale surunun énilindedir ve sehre gelen yollar,
Kici Kapisi, Meydan Kapisi ve Boyaci Kapisinda birlese-
rek, ticaret dokusunda son bulmaktadir.?®

1497°'de “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni” cekir-
dekli ve bunun (g tarafini saran 38 dikkan, kapal
carsinin ilk yapisi olarak yaptirilarak ticari dokunun
olusumunu baslatmistir. i¢ Kale’nin hemen yaninda,
Bedesten ve Ulu Cami merkezli olusan bu ticaret do-
kusu, Selcuklular’dan beri var olan, “Cami Kebir” ma-
hallesinde olusmaya baslamistir. Bu dokudaki diger
ticaret yapilari; Pamuk Hani, Gon Hani, Vezir Hani, Ka-
pal Carsi’dir. Beylikler doneminde yapilan Pamuk hani
harig tim yapilar birbirleriyle irtibatlidir. Diger yapilar;
Ulu Cami, Asmali Cesme, Mehmet Melik Gazi Tirbesi,
Rasit Efendi Kutliphanesi, Kadi Hamamr'dir (Sekil 7). Bu
dokudaki yok olan yapilar ise; Mahkeme Hani ve Melik-
gazi Medresesi’dir. Bitln bu ticari yapilar sehrin ticari
kapasitesinin yiksek oldugunu gostermektedir; ¢linki
ozellikle bedesten ve diger ticari yapilar, ticari kapasite-
si yiksek sehirlerde boylesine blyur gelisir ve yayihr.?

28 Karagtz, 1998, s.249, 250. 2 Tuncel, 2002, s.319.
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Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni”
Yapinin Tarihgesi

Osmanlilar Fatih doneminde Kayseri’yi kesin olarak
ele gecirince, ticari yapi yatirimi yapmaya baslamislar-
dir. “Hangerli Sultan Vakfi Bedesteni”nin de, Il. Beyazid
doéneminin Kayseri valisi Mustafa Bin Abdulhay tarafin-
dan 1497 M. tarihinde yaptirildigi, kitabesinden anla-
siimaktadir. Kapali ¢arsinin gekirdegi ve ilk yapisi olan
Bedesten, Ulu Cami’nin ¢ok yakinindadir. 1501 tarih-
li vakfiyesine gore, bir ana bolim ve kuzey ve giliney
yanlarina bitisik iki carsi olmak tizere toplam (¢ bolim-
den olusmaktadir ve Ug tarafina bitisik 38 dikkani ile
garsinin olusumunu baslatmistir.3® Ayrica bedestenin
glinimiize ulasamamis bir cesme (izerinde mescidi bu-
lundugu vakfiyesinden anlasiimaktadir.

Bursa’daki Mustafa Bey Vakfiyesine bagli olan yapi;
vakif kayitlarinda “Hancerli Sultan Vakfi” olarak geg-
mektedir.3* Hangerli Sultan, Bedesteni yaptiran Mus-
tafa Beyin esi Fatma Hanimdir. Ayrica Fatma Hanim

30 Oguzoglu, 1987, s.32;
1992, 5.72; Bas, 1996, s.56.

inbagl, 3! Nazif,1987,
1987, s5.38.

s.117; Oguzoglu,



Sekil 7. Kayseri ticaret dokusunun hava fotografi ve ticaret yapilari. (Fernaz Oncel).

Il. Beyazit’in oglu Mahmut Beyin kizidir. istanbul ve
Bursa’da da yapilari olan Fatma Hanimin mezari da is-
tanbul'dadir.??

“Hangerli Sultan Vakfi Bedesteni”nin kuzey bolimu-
nln, gliney duvarinin ortasindaki, orta bolime acilan
kapisinin Gzerinde, 165x40 cm boyutunda, etrafi slsli
cerceve icerisinde iki satirlik 6zgiin kitabesi vardir (Se-

32 Cayirdag, 2006, s.221.

62

kil 8). Bu kitabenin agiklamasi “Bu bina Mehmed Han’in
oglu, blyik, san, adalet ve ihsan sahibi sultan Beya-
zid Han’in, Allah milkiini devam eylesin, kullarindan
Abdilhay’in oglu, kilig ve kalem sahibi muhterem Emir
Mustafa tarafindan, halkin ihtiyaci i¢in dokuz yiiz tg se-
nesinin kutsi Muharrem ayinda yaptirildi” seklindedir.*

Bu kitabenin tam simetriginde, gliney bélimun, ku-

3 Cayirdag, 1981, s.546.
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Sekil 8. Bedestenin kuzey kapisi Gzerindeki asil kitabesi.
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Sekil 9. Bedestenin giiney kapisi Gizerindeki sonradan konulan kitabe.

zey duvarinin ortasindaki, orta boliime agilan kapisinin
Uzerinde bir kitabe daha vardir. “Ashab-1 kehf”in ve
hattatin isimleri; “Yemliha, Mekseliha, Mernus, Deb-
bernus, Sazenus, Kafestatayus, Kitmir...” yazilarinin
yazili oldugu bu mermer kitabede hentliz kazinmamis
sadece ¢izilmis oldugundan daha sonradan yapilip bu-
raya konuldugu anlasilmaktadir®* (Sekil 9).

“Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni”nin 6nceki vazi-
yetlerini bildiren bircok vesikalar, tarihi kayitlar vardir.
Bu tarihi kayitlardan, Bedesten’in yapildigi donemler-
de ¢ok kiymetli bir yer olup burada bezzazlar, ¢uhaci,
kumasci ve abaci esnaflarinin faaliyet gosterdigi anla-
siimaktadir.®* Yapi ilk yapildiginda orta bélimun, de-
gerli kumaslarin satildigi yer, kuzey boélimin Kilhan-
cilar (kuyumcular), gliney bolimin Haffaflar (dericiler,
ayakkabicilar) olarak kullanildigi bircok vakfiye ve bel-
ge incelenerek anlasiimistir. Osmanlilarin bitimine ka-
dar Kayseri’de Bedesten etrafinda, sarraflar, haffaflar
ve debbaglar faaliyet gostermistir.®

Mustafa Bey Vakfiyesi (1501): Bedestenin 6zgin
vakfiyesidir. Vakiflar Genel MdurlGgi Arsiv Dairesin-
de, 584 numaral defterin, 150. sayfa ve 76. sirasinda,
kayith bulunan ve (1501) 907 sevval tarihli Mustafa
Bey’in vakfiyesinin terciimesinde bedesten ve gevre-
siyle ilgili bilgiler yer almaktadir.

Kadi Bedrettin Mahmut Vakfiyesi (1559-1571): Bu
sahis 16. ylzyil ortalarinda Kayseri’de kadilik yapmis-
tir ve Bedesteni yaptiran Mustafa Bey’in dedesidir. Biri
Nisan 1559’da, digeri Ocak 1571’de iki vakfiye dlizen-
letmistir fakat bunlarin asillari gliniimlze gelmemistir.
1559 tarihli vakfiyesinden mallarinin biyuk bir kismi-
nin glinimiz ticari doku c¢evresinde oldugu anlasil-
maktadir. Bu doku ve bedestenle ilgili bilgiler burada
yer almaktadir.

34 Gunduz, 1998, s.148.
35 Ozdogan, 1948, 5.87.

3 Hilagl, Keskin, 2006, s.4.
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Glipgiipzade Haci Mustafa Aga Vakfiyesi: Haci
Mustafa Aga’nin iki vakfiyesi vardir. Her ikisinde de
vakfedilen mallarin ticari dokuda bulunmasi, bizi tica-
ri dokuyla, buradaki diikkan, magaza, han, bedesten,
garsi gibi ticari yapilarla ilgili d6nemli bilgilere ulastir-
maktadir.

Evliya Celebi Seyahatnamesi: Evliya Celebi, 1649'da
sehre gelmistir ve seyahatnamesinde, Bedestenden de
su sekilde; “...Kayseri’nin de Bursa ve Edirne gibi iki yer-
de kagir bedesteni vardir. Bir kuyumculardir ki bitln
diinyanin degerli altinh esyalari ve nadir cevahir turi
kap kacak bulunur...” bahsetmistir.

Polonyali Simon: 1618-19 yillarinda Kayseri’de bu-
lunmustur. Bedestenden, “...Sehir umumiyetle bir vira-
ne manzarasini arz eder, fakat bununla beraber, hanlar,
bedestenler, dikkanlar, ¢arsi, Pazar ve kuyumcu dik-
kanlari vardir...”diye bahsetmistir.

Albert Gabriel: 1926’da istanbul’a gelmistir. 1930-40
arasinda Anadolu ve istanbul’daki dnemli tarihi yapilar
hakkinda monografiler hazirlamistir. Gabriel bu do-
nemde Kayseri’de yaptigi calismalar “Kayseri Turk Anit-
lar1” adiyla 1954 yilinda, Ahmet Akif Taten tarafindan
cevrilerek yayinlanmistir. Bu eserinde Bedestenden, “
Yakin zamanlarda tamir goren ve mezbahaya (kasap-
hane) cevrilen bedesten, pandantif Uzerine oturmus
dokuz kubbenin orttiigi dort kose bir yerdir. Bu net,
saglam bir yapidir, itina ile insa edilmistir fakat sanat-
karane bir hali yoktur...” diye bahsetmistir.*’

Kayseri Ser’i Mahkeme Sicilleri: Kayseri'nin Ser’i
Mahkeme Sicillerinde Bedesten’den bahsedilmistir.

Ahmet Nazif Efendi: “Mir’at-i Kayseriyye” kitabinda
bedestenden bahsetmistir ve eserini yazdigli donem-

lerde (1914 oncesi) bedestenin ¢ok harap bir halde ol-
dugunu soéylemistir.

37 Gabriel, 1954, s.1.
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Sekil 10. Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesten” plani. (Fernaz Oncel).

Mimari A¢idan Yapinin Konumu ve Cevresi

Kayseri’de sehir icinde (“icerisar”da denilmektedir),
ic kalenin hemen yaninda yer alan “Hangerli Sultan Vak-
fi Bedesteni”ni; ticari dokunun bulundugu, Cami Kebir
Mahallesinde, batidan karsisindaki Pamuk Hani’'nin da
ontnden gecen Ulu Sokak, glineyde Vezir Hani’'nin 3.
avlusu, dogudan kapali carsinin Sipahi Pazari Sokagi
ile ve kuzeyden kapali ¢arsinin Terziler Sokagi ve he-
men yakinindaki Asmali Cesme, batidan da 1989 aslina
uygun olmadan yapilan tek katl diikkanlar ve 1890’da
yapilan Hilmi Pasa Mescidi ile gevrilidir. Dort tarafi da
kusatilmis yapi ¢ok zor algilanmaktadir. Bedesten; Pa-
muk Hani harig tiim diger ticaret yapilariyla irtibatlidir.

Ulu Cami sokagina bakan, yapinin dis bati 6n du-
varina bitisik tek katli dikkanlar dort adettir ve kare
planlidirlar. Yapinin 6n duvarinin misait olan kisminin
mesafesi neredeyse esit parcalara bolinerek olus-
mustur. Vakfiyelerden anlasildigi tzere ilk yapildiginda
var olan sonradan yok olan ve yerlerini seyyar bigak-

64

¢l tezgahlarinin aldig1 diikkanlar, cevrenin bir diizene
girmesi igin, 1989 kapali gars! restorasyonu sirasinda
garslya uyum saglayacak sekilde, ¢arsinin terziler soka-
ginin devami gibi yapildigindan hig birisi 6zglin degildir.

Ayrica 19. ylzyilin sonlarinda, Bedestenin bati du-
varinin gliney kdsesine bitisik olarak sonradan yapilan
Hilmi Pasa Mescidi, konumu itibariyle, Bedestenin gii-
ney bolimunin bat ana girisini kapatmistir.

Yapinin Mimari Tanimi, Yapim Teknigi ve
Malzeme Kullanimi

“Hangerli Sultan Vakfi Bedesteni” l¢ kisimdan olus-
maktadir. Dokuz kubbeli, kare planli genis bir orta
bolim ile bunun kuzeyinde ve glineyinde bulunan iki
tonoz ortasinda bir kubbeli, dikdortgen planli iki kisim-
dan olusmus olup bu yan bélimler, orta bolim ile bag-
lantilidir (Sekil 10, 11, 12). Ayrica yapinin giris revaginin
her iki yaninda da kiiguk tonozlu eyvani vardir. 16.y.y.
Osmanli sivil mimari tslubunda yapilmis, yigma kagir

CiLT vOL. 9 - SAYI NO. 1
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Sekil 11. Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesten” kesitleri. (Fernaz Oncel).

bir yapidir. Ginimuzde orta kismi; halicilar ve kilimci-
ler, giney kismi yUnculer tarafindan ve kuzey kismi da,
depo ve kiiclik bir bélimi de cay-kebap ocagi olarak
kullaniimaktadir (Sekil 13, 14, 15).

Yapida, genelde kesme tas ve bazi yerlerde de mo-
loz tas kullaniimistir. Kemerler ve ayaklar gri kesme tas,
kubbeler ve tonozlar ince kesme tastan yapilip kismen

sivanmistir. Cat 6rtisi, kubbelerin oturdugu teras cat
olup ve malzemesi demir dokme mozaiktir. Bu ¢atinin
kenarinda sade bir silme vardir. Duvarlar zaman, za-
man tamir gordiginden; bazi bolimlerde moloz tas
bazi bolimlerde kesme tas kullanilirken, bazi bélimle-
ri ise sivanmistir. Yer dosemesi, genelde yonu tasi kul-
lanilirken bazi yerlerde sap kullanilmis, ¢ok az da olsa
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Sekil 12. Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesten” 6n gériiniisii. (Fernaz Oncel).
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Sekil 13. Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni”ni orta bolim
2008 (Fernaz Oncel).
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Sekil 14. Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni’ni kuzey bo-
1tm 2008 (Fernaz Oncel).
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Sekil 15. Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni”ni gliney bo-
Iim{i 2008 (Fernaz Oncel).

bazi yerler ise sonradan karo ile kaplanmistir. Ozgiin
kapilar, ahsaptir ve bir yizi iri civilerle ahsap kapiya

tutturulmus ince demir ile kaplanmistir. Diger kapilar
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ise demir olup ve sonradan yapilmistir. Bazi yerlerde
duvarlarin Ust kisimlarinda bulunan pencereler ahsap
kasali ve demir parmaklikhdir. Kubbelerinde farkli sekil
ve boyutlarda pencereler vardir. Bunun nedeni zaman
zaman gordugl gelisiglizel tamir ve ilavelerdir. Orta bo-
|imiin pencereleri, pandantiflerin hizasinda yapilarak,
birbirlerinin 1s1g1n1 engellememistir. Yan bolimlerin isi-
gini engellenmediginden, buradaki pencereler kubbe-
lerin ekseninde yapilmistir.

i¢ kisimlara sonradan ilave edilen diikkanlarda, ara-
larina camlarin takildigi ahsap ve aliminyum profiller
ve bunlarin 6nlerinde demir sirgtler kullaniimistir. D6-
semelerde yonu tasi kullanilirken, tavanlarinda ahsap
kontrplak kullaniimistir.

Yapida cesitli siisleme elemanlari, bezemeler kulla-
nilmistir. Orta kubbede mukarnas, ¢ati kenarlari, du-
var bitimleri, kapilar gibi farkl yerlerde silmeler, kapi
kenarlarinda volitler, duvar bitimi, kapi, pencere gibi
farkh yerlerde profiller, giris kapisi tizerinde zincir mo-
tifi gibi cesitli sislemeler ve bezeme elemanlari kulla-
nilmistr.

On bir kubbesi ve iki tane havalandirma pencereleri
olan g¢atida, 60 cm yuksekliginde parapet duvari vardir.
Disaridan ve iceriden, gliney bolimin orta kubbesi,
bedestenin en biiyik ve en yiiksek kubbesidir. Distan
kubbeler ice gore daha kalin, farkli boyut ve sekillerde
olan ince kesme taslarla ortlmustur.

Yapinin Gegirdigi Degisiklikler, Onarimlar

Kayseri “Hangerli Sultan Vakfi Bedesteni” hem ticari
doku batiininde cevresiyle hem yapi bazinda; bir bi-
tin ve bolim, bolim olarak, farkli donemlerde hem
islevsel, hem fiziksel bakimdan, ihtiyaclar, istekler ve
degisen kosullar neticesinde, degisimler ve onarimlar
gecirmistir.

1497-19. yiizyilin sonlari: 1497 yilinda ilk yapildigin-
da, orta bélimun; degerli kumaslarin satildigi yer, ku-
zey bolimiin; Kalhangilar Carsisi (kuyumcular) ve gu-
ney bolimiin; Haffaflar (dericiler, ayakkabicilar) Carsisi
olarak kullanildigi gesitli tarihi kayitlardan 6grenilmek-
tedir.*® Bedesten ilk yapildiginda, giris revaginin énln-
de 6ne dogru bir revagi ve ¢esme Uzerinde ki mescidi
glnimuze ulasamamistir.®® Ayrica bir donem mescit
olarak bu revaklarin tzeri kullaniimistir.?° Kuzey bolu-
minln kuzey duvarindaki kapi sonradan agilmistir.

19. yiizyihin sonlari-1950: 19. y.y/in sonunda be-
destenin bati 6n cephesinin giiney duvarinin yarisina

38 Hlagl, Keskin ,2006, s.4. Vakfiye Cevirisi.
391501 tarihli Bedestenin orjinal “ Cayirdag, 1981, s.546.
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bitisik olarak Hilmi Pasa Mescidi yapilmistir.** Ayrica
bu mescit’in, bedestene bitistigi duvarda, bedestenin
bir penceresini ve kapisini sonradan kapatmis oldugu
mevcut izlerden anlasilmaktadir. Bedestenin giiney
boliminin hem dogu hem bat taraflarina 19 y.y/da
duvarlar ilave edilerek burasi Gg¢ bolime ayriimis ol-
dugu yapi yerinde incelendiginde gorilmektedir.*? Bu
bollimlerden bati kanadi mescit olarak kullanmak icin
yapiimistir halen bu ilave edilen mescit duvari ve lze-
rindeki kapi ve pencereler mevcuttur.

1950-1974: 1950 yilinda orta bolimin; kasaplar, ku-
zey bolumun; kiirkctler ve gliney bolimin; yinciler
tarafindan kullanildigi tarihi kayitlardan 6grenilmekte-
dir.*® Kuzey bolimin i¢ kisminda ki, yuvarlak kemer-
li, eyvan seklindeki, birbirine bitisik, karsilikh dizilmis
kiicik dukkanlarda, 20. yiuzyilda kurkctlerin faaliyet
gosterdigi ve 1974-80 yillarina gelindiginde de, carslyla
birlikte buradaki diikkanlarin bir kisminin yok olduklari
bilinmektedir.** Bu diikkanlarin higbirisi gliniimUize ula-
samamistir.

1974-1979: Kasaplarin kullanimiyla iyice harap hale
gelen bedestenin kasaplarin elinden alinip, iyilesti-
rilmesi ve islevinim degismesi icin resmi yazismalar
1974’de baslanmistir. 1975’de bu istekler onaylanmis,
ve onarim baslamis ve 1979'da tamamlanmistir. Bu
onarimda; bedestenin sivasi, badanasi, elektrik tesisat
yapilmis, bozulmus olan kubbe &rtileri yenilenmis, cat
demir mozaik ile kaplanarak saglamlastiriimis ve kubbe
dosemesi ylikseltilmis, kapali ¢arsiya, birbirlerine ¢ikan
merdivenleri yapilmis, degismesi zorunlu bedesten
kapilar degistirilmis ve onarimdan 6nce kasaplarin
kullandigl 24 adet baraka diikkan kaldirilarak, yerleri-
ne giinimizde de var olan, 16 adet ahsap dikmeli ve
profilli, cam vitrinli diikkanlar bedestenin orta kisminin
etrafina yapilmistir.** Bu onarim sonunda; orta bolim:
turistik-hali kilim carsisi yapilirken diger bélimlerin
islevi degistirilmeyerek, kuzey bélimun; kirkgiler ve
giiney bolimin; yinciler olarak kalmistir.

1989: 1989°da Kayseri Kapal Carsisi restorasyonun-
da Terziler Sokagi'yla birlikte, bedestenin kuzey kismi
onarilmistir.*® Onarimda, bu bélimin tamamen yikil-
mis olan dogu ve bati duvarlari aslina pek uygun olma-
yarak yeniden yapilmistir. Duvarlar, kubbe ve tonozlar
sivanarak boyanmistir. Kuzey bélimun icerisindeki son

“ Ozkegeci, 1997, 5.104.

2 Yapi konuyla ilgilenen Tarihgi Meh-
met Cayirdag ile incelenmistir.

%1974 tarihli vakiflardan alinan
bedestenle ilgili yazismalarin ol-
dugu belgeler.

% Bu bilgiler, 1924 dogumlu, bu
cevreyi iyi bilen ve burada yasa-

yan Nuh Conagasindan &grenil-
mistir.

% Vakiflardan alinan bedestenle il-
gili yazismalarin oldugu 1974-79
tarihli belgeler.

46 25.09.1989 tarihli K.V.T.K.K alinan
Kayseri Kapali Carsisi restorasyo-
nu karari.
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doénemlerde iyice harap olmus kiiciik dikkanlar orta-
dan kaldirilarak yerlerine 16 adet aralari camli, ali-
minyum profilli diikkanlar ilave edilmistir. Ayrica, be-
destenin bati 6n duvarina bitisik tek katli, dort adet ilk
yapildiginda var olan*’ sonradan yok olan ve yerlerini
seyyar bicakel tezgahlarinin aldigi dikkanlar, ¢cevrenin
bir diizene girmesi icin, 1989 kapali ¢arsi restorasyonu
sirasinda carsinin terziler sokaginin devami gibi aslina
uygun olmayarak yeniden yapilmistir.

1989-2013: Yapi daha sonra icindeki kiracilarin ken-
di istek ve ihtiyaglari dogrultusunda yaptigi ilaveler ve
onarimlar harig glinimiize kadar baska hig bir ciddi bir
onarim gérmemistir. Ornegin bedestenin giiney tarafi-
nin bati kanadini kullanan kiraci tarafindan ahsap pro-
filli bir dikkani gelisi glizel ilave edilmistir. Ginlim{zde,
orta boliim; hal, kilim carsisi olarak, kuzey bolim; 1
birim ¢ay ocagl ve kebapgi digerleri depo olarak, gi-
ney bolim; yincl olarak faaliyet géstermeye devam
etmektedir.

Yapinin Bozulmalari ve Sorunlari

Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni”, farkli do-
nemlerde, dogal kosullarin yarattigi sebepler ve insan-
larin neden olduklari etkenler ylziinden, hem islevsel,
hem fiziksel yonden bozulmustur. Yapinin cevresi de
doénem, donem yapilan ilaveler ylziinden bozulmustur.

Farkli donemlerde tamir goren yapinin bazi bolim-
lerinde moloz tas bazi bolimlerde kesme tas kullanilir-
ken, bazi bolimleri ise sivanmistir. Fakat sonradan kul-
lanilan bu malzemeler, yapiya uygun degildir. Tamirler
esnasinda, tim yapida saglamlastirmak igin kullanilan
¢imento harci, zamanla taslarin tuzlanmasina neden
olmus, koti bir gorlinlim ve islev kaybi yaratmistir.

19. y.y/in sonunda bedestenin 6n cephesinin gi-
ney duvarina bitisik olarak yapilan Hilmi Pasa Mescidi,
bedestenin bir penceresini ve bir kapisini kapatmistir.
Ayrica onarimlar sirasinda dis duvarina bitisik aslina
uygun olmayarak yeniden yapilan dikkanlar yapinin
farkh algilanmasini saglayarak sorun olusturmaktadir.

Yer dosemesinde de, genelde yonu tasi kullanilirken
bazi yerlerde sap kullanilmis, ¢cok az da olsa bazi yerler
ise sonradan karo ile kaplanarak kiracilar tarafindan
bozulmustur.

Kubbelerde ve tonozlarda bazi yerler sivanarak tas-
larinin Gzeri ortUlmugstdr. Ayrica, yine buralarda da
tamir esnasinda kullanilan ¢cimento hargi; taslarin tuz-
lanmasina neden olmustur. Kubbeler ve tonozlar, cok

47 Cayirdag, M., (2002), Kayseri'de Gupglipzade Haci Mustafa Aga Vakif-
lari (1806-1814).
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bakimsiz ve pistir. Farkli donemlerde yapilan tamirlerle
farkli sekil ve sayida olan, kubbe pencerelerinin cam-
lart kirilmig, otlanmalar, 6riimcek aglari gibi birgok kir-
lilikle dolmustur. Sekli degistirilen pencerelerin, 6zgiin
halleri yikselen ¢ati dosemesinin altinda kaldigindan
1stk almasinin saglanmasi icin blyutilap seklinin degis-
tirildigi, bazi kubbelerde dort pencereden sonra ilave
edilen besinci pencerelerin ise yine cati désemesinin
yikselip tamamen kapattigl pencerelerin azalan isigini
telafi etmek icin acildig1 distintilmektedir.

Bedestenin kubbelerinin onariminda kullanilan
malzeme; 06zglin ¢ati kotunun yilikselmesine neden
olmustur. Bunun sonucunda kubbelerin etegi ve bazi
pencereleri bu désemenin altinda kalarak kapanmustir.
Ayrica, ¢ati parapetinin de yukseltilmis olmasi sebebiy-
le gbrinuste; pencerelerin bir kisminin yarisi, bir kismi-
nin da timu parapet yliksekliginin altinda kaldigindan
15181 daha az almaktadir. Glinimizde ¢ati dosemesinde
catlamalar, bozulmalar ve otlanmalar gibi sorunlar ve
bozulmalar mevcuttur. Cati parapeti yapinin etrafina
uygulanmistir. Sonradan kalinlastirilan bati 6n duvari
sebebiyle ¢cati parapeti de kademelenmistir.

Ozgiin olan ahsap ve bir yiizii demir ile kaph kapi-
larda, ahsap kisimlarda bozulmalar gorulirken, demir
kisimlarinda da paslanma, kopma gibi sorunlar mev-
cuttur. Kenarlardaki silmelerinde, profillerinde hatta
kemerlerinde kopmalar, eksikler vardir. Sadece gliney
ve kuzey bolim duvarinin bazilarinda Ust kisimlarda
gorulen pencereler bazi yerlerde bozularak sekli de-
gistirilmis, bazi yerlerde bambaska sekilde yeniden
yapilmis bazi yerlerde de kapanmistir. Pencerelerin ka-
salarinda, demirlerinde, camlarinda birgok problemler
mevcuttur.

Yapidaki gesitli bezemelerde kopmalar, ¢atlamalar
gibi sorunlar, bozulmalar olusmustur.

Sonradan yapilan ilaveler bozulmalara ve sorunlara
neden olmustur. Bedestenin i¢ kisimlarina sonradan
dukkanlar ilave edilerek o6zellikle kuzey kisimda bu
diikkanlardan dolayi mekan algisizayiflamistir. Ayrica
glvenlik nedeniyle, 6zglin kapilarin 6niine sonradan
ilave edilen kapilarin kapatilmasi 6zglin kapilarin go-
rinmesini engellemistir.

Ayrica yanlis aydinlatma armatdrlerinin segimin-
den dogan problemler vardir. Pek ¢cok nedenden do-
layi da goruntl kirliligi mevcuttur. Bitln bunlar tarihi
mekanda pek ¢ok soruna ve bozulmalara neden ol-
maktadir.

Degerlendirme ve Sonug
Kayseri, tarihi caglardan beri uluslararasi boyutla-
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ra ulasarak zamanla gelisen ticaretiyle kokli bir ticari
yapi gelenegine sahiptir. Kayseri’de carsilar, sehrin et-
rafinda, sur disinda yer alirken, Osmanlilar ddneminde,
ticari yapilarin hepsi sehir merkezinde, sur iginde ya-
pilmaya baslanarak, geleneksel ticaret dokusu olusma-
ya baslamis ve zamanla bliyimustir. 1497’de Kayseri
Sancak Beyi Mustafa Bin Abdulhay tarafindan Kayse-
ri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni” ve etrafindaki 38
diikkan, kapalh carsinin ilk yapisi olarak yaptirilarak ti-
cari dokunun olusumunu baglatmistir.

Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni” hem ticari
doku butininde cevresiyle, hem yapi bazinda, farkh
donemlerde islevsel ve fiziksel bakimdan, degisimler
ve onarimlar gecirip bozularak terk edilmis bir mekan
haline gelmistir

Bedestenin, bulundugu dokudaki yapilarin islevleri
ylzinden halkin cok ugramadigi, daha ¢ok oradaki es-
nafin bulundugu ya da arada distk gelirli kisilerin, ka-
pali carsiya gecerken ugradigi bir yer olmasindan o6ti-
rd, yapi 6zelligini kaybetmis olup yerli halk tarafindan
bile ¢ok bilinmemektedir. Yakininda bulunan hanlar
kullanilmamakta, sadece alt katlari veya onlerine ya-
pilan ilavelerle “kelleci-pacacl” olarak yemek hizmeti
vermektedirler. Bu durum yapi ve ¢evresinin daha da
terk edilmis bir alan olmasina neden olmaktadir.

Ayrica, statik olarak heniiz saglam oldugundan, 6n-
celikli ¢cevresinde Pamuk Hani, Vezir Hani, Gon Hani
gibi daha kotl durumda ve acilen miidahale edilmesi
gereken yapilar oldugundan, simdilik bedestene hic bir
midahale yapilmasi maalesef duslnilmedigi vakiflar
bdlge mudurligu tarafindan belirtilmistir.

Kayseri “Hancerli Sultan Vakfi Bedesteni” cevre-
sindeki hanlariyla, dikkanlariyla, kapal carsisiyla, so-
kagiyla, meydaniyla bir bitlin olarak ale alinmalidir.
Ayrica yap! hem islevsel hem de fiziki olarak ele alinip
iyilestirilip canlandirilarak, herkesin kullanabilecegi,
yasanilabilir bir alan haline getirilmelidir. Bu sekildeki
bir yaklasimla hem yapinin korunmasinin siirdirilebi-
lirligi, hem de gelecek nesillere ulasmasi mimkinddr.
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