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Tasarimda Yetkinlesmeyi Anlama: Tasarim Yetilerinin
Dayandigi Kavramsal Temele Yonelik Bir C6ziimleme

Understanding Competence Acquisition in Design:
An Analysis of the Conceptual Foundation of Design Ability

Ufuk ULUSAN, Ahmet Zeki TURAN

Bu calismanin konusu, lisans egitimi boyunca edinilen ve gelistirilen tasarim yetilerinin dayandigi kavramsal temeldir. Makale, yetkinles-
meyi, yapilandirdigi bu temel tizerinden okuma ve anlama gayretindedir. Bu olgunun yetiler Gizerinden ¢6ziimlenmesi yolunda ¢calismanin
ortaya koydugu 6zne merkezli tavir, onu, tasarimci izerine odaklanan bir ¢alismaya donusturir. Makalenin 6zne odakli bakis agisi, yani
tasarimcinin buradaki degerlendirilme tarzi, onun, esik ya da kistas gibi 6lcme ve esitleme araclari kullaniimadan ele alinmasina ve ye-
tilerin tasnif edilmesine dayanir. Lisans egitimi Gzerinden yetkinlesme olgusuna odaklanma amaci tasiyan bu ¢alisma, fenomenolojiden
yararlanmakta, epokhe ve rediiksiyon adimlarini kullanarak ve yetkinlesmeyi dogrudan deneyimleyen bilince yonelerek yetkinlesmenin
6zline ulagsmayi hedeflemektedir. Calismanin bu ydntemsel tavri bittinligiinde maksatli ve kiictik bir drneklem belirlenmis, katihmcilar ile
derinlemesine milakatlar gergeklestirilmis, goriismeler ses kayit cihaziyla kaydedilmis, sonrasinda yaziya aktarilmis ve ortaya ¢ikan veri,
tematik analiz yontemiyle ¢ézlimlenmistir. Gerceklestirilen ¢6ziimlemeden kodlar, alt kiimeler, kiimeler ve temalar elde edilmis, verinin
ancak belli bir kapsayiciliga erismis halini yansitan temalar yorumlanarak tartisilmistir. Ortaya konulan kiimeler ve temalar, tasarim yetile-
rinin dayandigr kavramsal temele isaret etmektedir. insa edilen bu temelin, calismayi deneyimleyen biling icin, yetkinlesmeyi daha dogru
ve kapsamli bir sekilde anlama yolunda bir baglam olusturdugu 6ngdérilmdastir.

Anahtar sozciikler: Kavramsal temel; tasarimda yetkinlesme; tasarim yetileri.

ABSTRACT

The subject of this study is the conceptual foundation of the design abilities acquired and developed during undergraduate education. The aim is
to examine and understand the maturation and structure of competence acquisition based on this foundation. The subject-oriented attitude of
this work to analyze competence acquisition through design abilities turns it into a study focusing on the designer. This perspective, and the way
the designer is assessed, is based on categorizing his/her abilities without using measurements and equalization instruments, such as thresholds
and criteria. Focusing on the phenomenon of competence acquisition gained during undergraduate education, this study aimed to benefit from
phenomenological research and reach the essence of this phenomenon using techniques such as epoché and reduction, and by focusing on the
direct experience of competence. Within this main methodological approach, a small, focused sample was selected. In-depth interviews were
conducted with the participants, recorded, and transcribed. The data generated were analyzed using thematic analysis. Codes, subsets, clusters
and themes were generated, but only those that reflected a data reduction status of a sufficient level of comprehensiveness were interpreted and
discussed. The themes and clusters presented refer to the conceptual foundation of design abilities. It is envisaged that this foundation consti-
tutes a context for a more accurate and comprehensive understanding of competence acquisition.

Keywords: Conceptual foundation; competence in design; design ability.

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Mimarlik Fakdiltesi, Endiistri Uriinleri Tasarimi Anabilim Dali, istanbul

Basvuru tarihi: 07 December 2016 - Kabul tarihi: 04 August 2017
iletisim: Ufuk ULUSAN. e-posta: ufuk.ulusan@msgsu.edu.tr

© 2017 Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi - © 2017 Yildiz Technical University, Faculty of Architecture

CiLT vOL. 12 - SAYI NO. 3 475



M GARON

Giris

Bu ¢alismanin konusu, lisans egitimi boyunca edinilen
ve gelistirilen tasarim yetilerinin dayandigi kavramsal te-
meldir. Makale yetkinlesmeyi, yapilandirdigi bu temel tize-
rinden okuma ve anlama gayretindedir. Bu olgunun yetiler
Gzerinden ¢oziimlenmesi yolunda calismanin ortaya koy-
dugu 6zne merkezli tavir, onu, tasarimci izerine odaklanan
bir calismaya donUstiurir. Makalenin 6zne odakli bakis agi-
sI, yani tasarimcinin buradaki degerlendirilme tarzi, onun,
esik ya da kistas gibi 6lgme ve esitleme araglari kullaniima-
dan ele alinmasina dayanir.

Burada calismanin karsi durdugu dislince sistemi, cesitli
esikler belirlenmesi ve esigi astigl dislinilen bireylerin ni-
teliklerinin, o esigin isaret ettigi dlizey blinyesinde aynilas-
tirllmasi edimine isaret etmektedir. Bu tavir, tasarimcinin
dogrusal bir sekilde resmedilen seviyelere gore aciklanma-
sindan ileri gelmekte, bu durum da her bir gelisim dizeyin-
deki tasarimci niteliklerinin aynilastirilarak yetilerin torpu-
lenmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla, tek bir dogrusal
gelisim cizgisi ortaya koyan bu bakis agisinin yetkinlesme
olgusuna iliskin anlayis kayiplarina yol ag¢tigi, bir 6n kabul
olarak burada dile getiriimektedir. Makalenin bakis agisina
gore yetkinlesme, basit ve dogrusal degil, karmasik bir fe-
nomendir. Dolayisiyla olgulari anlama yolunda, élgme ve
esitleme araglari kullanmayan 6zglin bir diisiince tarzinin
ortaya konulmasinin, bu kayiplari telafi etmek icin 6nemli
bir secenek olacagi 6ngorilmistir.

Tasarimcinin buradaki ele alinma tarzi, literatiirde dagi-
nik bir yapi sergileyen tasarim yetilerinin siniflandirilmasini
da ilgilendirir. Tasarimciya yonelik, hangi kavramsal temel-
den, gelenekten veya pratikten beslendikleri bilinmeyen,
ne olduklarini kendi iclerinde belirtmeyen bircok ortiik
nitelik siralanabilir. Bu anlamda, sistematik bir butinlik
icinde tasnif edilen yetilerin, cesitli kategoriler icinde bel-
li anlam butdnlikleri kazanarak, ne manaya geldiklerini
gosterebilecekleri ve yetkinlesme olgusuna dair kavramsal
bir temel olusturabilme niteligine kavusabilecekleri diisu-
nilmdastir. Dolayisiyla calisma genel olarak, yetkinlesme
olgusunun parcalanarak yetilere ayrilmasi, ortaya konulan
ogelerin siniflandiriimasi ve tekrar birlestirilmesi slrecleri-
ni kapsamaktadir. Meydana getirilen bu bitlnliGgln isaret
ettigi kavramsal temelin, 6lgme ve esitleme edimine kiyas-
la, yetkinlesmeyi dogru bir sekilde yorumlamaya bir parca
daha yaklasacagi ongorilmektedir.

Makale bu sirecte, yetkinlesme fenomenini, yetkin-
lesmenin Oznesi durumundaki tasarimciyr ve fenomeni
yorumlamaya calisan tasarim arastirmacisini, bu anlamda
makalenin yazarint mimkin oldugunca birbirlerine yaklas-
tirmakta, onlari neredeyse bir olarak kabul etmekte ve yet-
kinlesme olgusunu, onu dogrudan deneyimleyen bilincin
gbziinden anlamaya ¢abalamaktadir. Dolayisiyla yetkinles-
me, makalede, yetkinlesence dile getiriimektedir. Bu ¢o-
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ziimleme siireci sonunda, lisans egitiminin de mesleki bir
temel oldugu 6n kabuliiyle, tasarimda yetkinlesmeyi sag-
layan, tasarimclyi tasarimci haline getiren, 0z, esas, ken-
dine has ve indirgenemez yeti niteliklerine ulasiimaktadir.
Dolayisiyla ¢alismanin temel amaci, dogrusal bir sekilde
aciklanmaya calisilarak kayiplara ugrayan yetkinlesme fe-
nomeninin karmasik yapisini yorumlayarak, makaleyi oku-
yup degerlendirenin anlayisina agmaktir. Bu, yetkinlesme-
ye yonelik bir agik etme galismasidir.

Cagdas tasarim arastirmacilarinin bu olguyu ele alma
sekilleri, cogunlukla mesleki gelisim siirecine yonelik dog-
rusal diizeyler tanimlamak ve bu seviyeleri tasarim yakla-
simlariyla iliskilendirmek tzerinedir.* Literattrde bu tur se-
viyeleri tanimlayan bir model olarak Dorst’un calismalar?
on plana ¢ikmaktadir. Onun temel aldigi model ise Dreyfus
ve Dreyfus’a® aittir. Onlarin modeli 6grenim boyunca 68-
rencilerin yetenekleri elde ederken hangi zihinsel slrecler-
den gectigini aciklamaya calisir, mesleki gelisime yonelik
daha genel bir cergeve sunar ve tasarim kuraminda gelisim
seviyeleri belirlemek igin bir temel teskil eder. Dorst* bu ga-
lismayi biraz daha gelistirir, tasarim egitimi ve tasarim pra-
tigi sirecleriyle iliskilendirir ve modele, bir tanesi basina ve
bir tanesi de sonuna olmak Uzere iki diizey eklemleyerek
yedi adet seviye ayirt eder: Toy, acemi, ileri baslangig, yet-
kin, uzman, pir, vizyoner.

Bu ¢alisma, tasarimcilarin dogrusal bir hat lizerinde esit-
lenmesine ve sahip olunan niteliklerin térplilenmesine yol
acan pozitivist anlayisin direttigi sistemlerin yerine, poziti-
vizm Otesi bakis acilarinin (izerinde yikselen ve tasarimci-
nin farkh yetkinlesme hallerine imkan taniyan bir anlayis
bicimi koymaktadir. Tek bir yetkinlesme dogrusunu dikte
eden bakis agisina gore acemi bir dizeyde oldugu soyle-
nen ve tasarim egitimine yeni baslayan bir tasarimci adayi-
nin veya uzman olarak tabir edilen tecribeli bir tasarimci-
nin bitlin yetileri, algisal olarak bu bahsedilen seviyelerde
olmak zorundadir. Bu anlayista 6rnegin, acemi tasarimci
adayinin oldukca gliclii nitelikler sergileyebilecegi senar-
yo olusturmaya iliskin yetileri agiklanamamakta ve torpi-
lenmektedir. Benzer sekilde, uzman tasarimcinin yetersiz
nitelikler gosterebilecegi malzeme ve liretim olgusuna yo-
nelik yetileri, tasarimcinin kendisine bigilen seviye ile tezat
olusturmaktadir. Bunun tersine farkl yetkinlesme hallerine
imkan taniyan bir anlayista ise, kisi, yetinlesmesini tek bir
dogru parcasi lizerinden degil, kendi essiz yetkinlesme ha-
lini olusturabildigi, yeti gruplarindan meydana gelen kar-
masik bir yapi Gzerinden tanimlar. Bu sekilde, tasarimcinin
indirgemeci bir bakis acisiyla topyekiin acemi ya da uzman
olarak nitelendirilmesinin yerine, farkli yeti gruplarindaki

t Adams ve dig., 2003; Ahmed ve Sietamaa-Hakkarainen ve Hakkara-
dig., 2003; Atman ve dig., 1999; inen, 2001.
Christiaans ve Dorst, 1992; Cross, > Dorst, 2003, 2008, 2011.
2004; Kavakli ve Gero, 2002; Kru- * Dreyfus ve Dreyfus, 1980.
ger ve Cross, 2006; Popovic, 2004; * Dorst, 2008.
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ozelliklerinin olusturdugu farkli yetkinlesmelerinden soz
edilebilmektedir.

Arastirma Sorulari

Etlit edilen literatlr dogrultusunda, boyle bir perspektif
yakalanmasina yonelik makalenin ortaya attigi ¢ikis sorusu
su sekildedir:

e Farkli bireylerin (tasarim egitimi veren kurumlar kap-
samindaki mesleki gelisim sirecleri boyunca cesitli
yetiler gelistirerek) meydana getirdikleri gesitli mes-
leki hallerin, (s6zl edilen kurumlar tarafindan esitlen-
digi iddiasiyla) yetkinlik olarak tanimlanan bir ¢iktiya
indirgenmesi ve yetkinlesmenin, yetilerin esitlendigi
algisiyla gesitli seviyelere gore agiklanmaya ¢alisiima-
sI, tasarimda yetkinlesme olgusunun anlasiimasi yo-
lunda kayiplara yol agmakta midir?

Makale, sorulan bu soruyu olumlu sekilde cevaplamakta
ve bu bilgi kayiplarinin var oldugu 6n kabuliyle hareket et-
mektedir. Bu varsayimin temel gerekgesi, yetkinlesmenin
bu calismada, yetkinlik gibi tek bir egitim c¢iktisi Gzerinden
tarif edilemeyecek karmasiklikta ve dogrusal bir hiyerar-
si arz eden gelisim seviyeleri Gzerinden ifade edilemeye-
cek kavramsal genislikte bir olgu olarak ele alinmasindan
kaynaklanmaktadir. Makale, boyle bir anlayis baglaminin
olusturulabilmesi adina, meselenin kokiine inerek olgunun
temellendigi alana bakma amacindadir. Bu sekilde olgunun
en bastan ve dogru bir sekilde yapilandirilabilecegi 6ngo-
rilmdastir. Ayrica literatiirde yetilere yonelik kapsamli bir
gruplama, iliskilendirme, anlamlandirma veya kavramsal-
lastirma calismasina da rastlanmamistir. Dolayisiyla bah-
sedilen bu kayiplar ve analiz eksikligi, tasarim yetilerinin
dayandigi kavramsal temele yonelik bir ¢oziimleme ile kar-
silanmaya calisilmaktadir. Bu baglamda ¢ikis sualinin deva-
mi olarak iki ayri arastirma sorusu sorulmaktadir:

e Yetilerin dayandigl kavramsal bir temel olusturabil-
mek i¢in gerekli olan bulgularin izleri nerede aranma-
hdir?

e Elde edilen bulgular, boyle bir temeli yapilandirabil-
mek adina nasil degerlendirilmelidir?

Sorulan birinci suale yonelik olarak calisma, yetilerin
koklendigi boyle bir temel icin, yetilerin mesleki anlam-
da edindirildigi ve gelistirildigi ilk ve en temel mecra olan
egitime bakilmasi gerektigini 6ngérmustir. Ancak burada,
profesyonel hayatin talep ettigi ve zorunlu kildigi nitelikler
ile, egitimin kazandirdigi 6zelliklerin heniiz tam olarak igice
girmedigi bir aralik bulmak 6nemlidir. Bu sebeple, tasarim
egitiminde bu yetilerin kendilerini nispeten bagimsiz ve
agirlikh bir sekilde gosterebildigi bir zaman dilimi olarak,
lisans sirecinin son bolimlerine bakmak gerekli gozik-
mektedir. Buralarda izleri aranacak olan temelin nasil ya-
pilandirilacagl konusu ise, ikinci sorunun cevabini aradigl,
calismanin yontemine iliskin bir sorudur. Makale, bu teme-
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lin, yetilere iliskin incelikli bir tasnif yontemi kullanilarak
yapilandirilabilecegi iddiasini tagimaktadir. Bu yontem ayni
zamanda olguyu, yani yetkinlesme kavramini 6nce agmak,
parcalamak, dagitmak, analiz etmek, sonrasinda ise kapat-
mak, toparlamak, birlestirmek ve sentezlemek gibi bir tavri
da beraberinde getirmektedir. Yapilandirilan baglamin na-
sil degerlendirilecegi ise, calismanin sordugu son arastirma
sorusu dahilinde ifade bulmaktadir:

e Olusturulan kavramsal temel, yetkinlesme olgusunun
dogru bir sekilde anlasilabilmesi igin nasil okunmalidir?

Yetkilesme olgusuna yonelik gerceklestirilen parcalama
eylemi, her ne kadar onun yapisini agik etmeye yonelik bir
¢ozimlemeye isaret etse de, yapinin hareketli, siregelen
ve parcalanamaz bitlinlinin anlik bir resmini vermekte-
dir. Bu resim kapsamindaki 6geler tekrar birlestirildiginde,
kabul edilmelidir ki, bir takim degerler eksik kalmaktadir.
Dolayisiyla yapilan analizin, olgunun yapisini ve 6gelerini
ortaya koyarken, ac¢iga ¢ikmasi mimkin olmayan ve ne
olduklari hakkinda ancak tahmin yiritilen bazi nitelikle-
ri karanhkta biraktigi, bu sebeple, yapilandirilan temelin,
boyle bir bakis agisiyla degerlendirilmesi gerektigi dile ge-
tirilmelidir.

Yontem

Galisma kapsaminda faydalanilan iki temel yontem var-
dir. Bunlardan bir tanesi makalenin butiintne yayilan, ¢a-
lismaya entegre olarak ondan ayirt edilemeyen, onun is-
leyisine katilarak tavrini yonlendiren ve ampirik calismayi
kavramsal diizeyde destekleyen fenomenolojidir. Basi ve
sonu belli olan, ¢alisma icinde kolaylikla ayirt edilebilen
ikinci yontem ise, makalenin 6zglin ve gozle gorilir bul-
gularini olusturabilmek icin bir ¢ikis noktasi gérevi goren
ampirik galigmadir.

Bu calisma fenomenolojiden, felsefe alanini ilgilendiren
derinlikten daha rahat bir bicimde ve calismanin temel
tavrini belirleyen bir bakis acisi diizeyinde yararlanmak-
tadir. Fenomenolojinin epokhe ve rediiksiyon adimlarin-
dan faydalanmasi, 6nyargiyi gliclendiren hazir bilgiye karsi
cikmasi, olgulari dogrudan deneyimleyen bilince egilme-
si, ortliklik halini azaltarak agiga cikarma amaci glitmesi
ve “esyanin kendisine!” sloganini kendisine kilavuz olarak
alarak 6ze yonelmesi, onun, bu calismaya kattigi yontem-
sel faydanin temel unsurlaridir. Zira bu ¢alisma, tasarimda
yetkinlesmeyi saglayan, tasarimciyi tasarimci haline geti-
ren 0z, esas, kendine has ve indirgenemez yeti nitelikleri-
ni sorgularken; mevcut yetkinlesme algisina, hazir bilgiye,
yani dogal tavra epokhe ile ara vererek, reduiksiyon ile yet-
kinlesmeyi dogrudan tecriibe eden bilince yonelerek, 6ze
ulasma amaciyla yetilerin dayandigi temeli yapilandirmaya
calisarak, yetkinlesmenin tizerindeki ortliyi kaldirma mak-
sadiyla da onu ¢oziimlemeye gayret ederek, fenomenoloji-
den yararlanmaktadir.
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Mutlak bir agiklik halini amaclamamakla birlikte, ¢alis-
ma, yetkinlesme kavramini; Gzeri 6rtilmus, karanhkta bira-
kilmis, eksik sekillerde ele alinmis ve acikliga kavusturulma-
siicin Gzerinde yeteri kadar durulmamis bir kavram olarak
gorerek, yetkinlesmenin miimkiin oldugunca agiga ¢ikmasi
icin ona 1sik tutmaktadir. Calismanin yetkinlesme olgusuna
dogru yonelttigi 1sik, ona uyguladigi yontemdir. Buradaki
slreg, yetkinlesme olgusunu simgeleyen, nereden geldigi
ve nereye gittigi bilinmeyen, ne oldugunu kendi icinde tam
olarak gostermeyen beyaz bir 1sik hizmesi; 15181n ne oldu-
gunuyla ilgili bir anlayisa kavusmak adina bu hiizmenin bir
noktasina konulan ve yéntemi simgeleyen bir prizma, priz-
madan yansiyan ve aciga cikan bulgulari simgeleyen bir i1sik
tayfi; ve yontemden kacan, onun acgiga cikaramadig bir 1sik
parcasl metaforu tzerinden 6rneklenmektedir (Sekil 1).

Fenomenoloji, calismanin temel yontemsel tavrini be-
lirlemesinin 6tesinde, ampirik calismanin kavramsal teme-
lini olusturmakta, ampirik ¢alisma ise fenomenolojik bir
¢ozimleme icin gerekli olan cikis noktalarini ve referans
cizgilerini saglamaktadir. Béylece makale blinyesinde sinir-
lari daha net bir sekilde gizilmis veri toplama ve veri analiz
etme metotlarinin fenomenolojiyle eszamanli olarak kulla-
nilmasi planlanmigtir. Ampirik ¢alisma, arastirmanin sade-
ce kavramsal bir diizeyde kalmasinin dnline gegmekte ve
onun daha saglam bir zemine oturmasina yardim etmekte-
dir. Ayni zamanda bu yolla, makalenin gecerliligi agisindan
kuru bir akil yiritme, diisiince diizlemine sikisip kalma ve
kurgulanmis bir dis alemi istikametine dogru yol alma gibi
bir ice kapaniklik tehlikesinin de giderildigi 6ngorilmistr.

Gorisme, yontemin ozellikle veri toplama kismini olus-
turan bir nitel arastirma metodudur. Bu yéntemin segcil-
mesinde, fenomenolojik tavrin getirdigi bilingteki olgulara
yonelme gayreti etkili olmustur. Bu sekilde mevcut yetkin-
lesme olgusuna yonelik epokhe uygulamanin, deneyimle-
nen yetkinlesmeye odaklanarak fenemenolojik rediiksiyon
gerceklestirmenin ve yetkinlesme olgusunun 06ziine in-
menin mimkin kilinacagi 6ngorulmustiir. Dolayisiyla yet-
kinlesme edindirme gayreti glidenlerin veya yetkinlesme
sirecini gozlemlemeye calisanlarin konumlarindan farkli

bulgular

yontermden
kagan
parca

yontem

Sekil 1. Isik ve prizma metaforu.
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olarak, yetkinlesme olgusunun 6znesi durumunda olan ve
yetkinlesmeyi dogrudan deneyimleyen 6grencilerle goris-
meler yapilmistir.

Gorisme sorulari yari yapilandiriimig 6zellikte olusturul-
mus ve gorisme esnasinda degisime ve gelisime acik bir
tarzla uygulanmistir. Gértisme sorulari; gorusilen kisinin
deneyimlerini 6n plana ¢ikartabilecek, detaya ve derine
inmeyi saglayacak, kisinin duslincelerine odaklanan, si-
rekli konusmayi destekleyecek, agik-uclu, konusmayi he-
men bitirmeyecek, cevabl “evet” ya da “hayir” olmayan,
“ne”nasil” ve “neden” soru zarflarini iceren, katilimcilarin
egitim kurumu kapsaminda yasadiklari tecriibelere odak-
lanmalarini tesvik eden ve onlarin sirece basladiklari ve
sureci bitirdikleri zaman arasindaki farklari ortaya koyabi-
lecek nitelikte hazirlanmistir.

Bu noktada, 1sik ve prizma metaforuna tekrar basvuru-
larak séylenmelidir ki, 6rneklem, yani goriismelerin uygu-
landig insan toplulugu, yani bir anlamda prizmanin isik
hiizmesinin neresine tutuldugu, bu ¢alismada ¢ok kritiktir.
Prizma, hem yakin bir gecmise yani lisans egitimine, hem
de yakin bir gelecege yani profesyonel hayata degen bir
nokta olan lisans egitiminin sonlarina tutulmustur. Bu se-
kilde temalarin, 151k hiizmesi yani yetkinlesme olgusu Uze-
rinde, hem egitime hem de profesyonel hayata etkisi olan
bir noktadan filizlenmesine olanak saglanmistir. Bu anlam-
da orneklem kiimesi maksatli bir 6rneklem olarak profes-
yonel meslek yasamina heniliz tam anlamiyla baslamamis
yeni mezunlar ile mezun olma esiginde duran diploma,
diger bir deyisle bitirme projesi 6grencilerinden olusmak-
tadir. Bu yolla yetkinlesmeyi yakin zamanda deneyimlemis
bilince ve lisans egitimi kapsaminda edinilen yeti 6zellikle-
rine ulasilabilecegi 6ngorilmustr.

Sec¢im kiimesinin kapsamli tutularak hem mezuniyet du-
rumunu hem de diploma projesi agamasini kapsamasinin,
arzu edilen nitelikleri karsilayabilen muhtemel katiimcila-
rin daha genis bir yelpaze icinden secilebilmesine olanak
sagladigi ve bunun da bu 6zelliklerin yogun bir sekilde bu-
lundugu katimcilara ulasma potansiyelini arttirdigl soy-
lenebilir. Boyle bir kiime iginden yapilan katihmci segimi,
arastirmaci ile gériisme yapmaya hevesli tavirlar gésterme,
kendi deneyimlerini yansitmaya yatkin, muktedir ve istek-
li olma, arastirmacida, tasarim olgusunun derinlemesine
anlayisina sahip olma ihtimalinin glgluligine dair bir his
uyandirma ve katiimcinin genel basari durumunun ve soz-
sel ifade yetilerinin yeterli goziikmesi gibi kriterler etrafin-
da sekillenmis ve s6z konusu katilimci segimi bu niteliklere
gore sonuclandiriimigtir.

Turkiye’deki endustri Grlnleri tasarim egitimi veren
kurumlar dikkate alindiginda iki farkli 6grenci alim siste-
mi dogrultusunda gelisen iki ana ekol géze carpmaktadir.
Gorusmeler igin bu iki ekolliin temsilcileri olarak goriilen
iTU ve MSGSU’den esit sayida katilimci segilmistir. Bu se-
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Tablo 1. Veri analiz slireci

[0
5 Ham Verinin indirgeme Yiikseltgeme indirgeme | Yiikseltgeme
& veri hazirlanmasi

‘G Gorusme Gon:|§me' Kodlar “Alt Kiimeler|  Kime betimlemeleri Temalar 'Tema .
aa | kayitlari | metinleri kiimeler betimlemeleri
= 10 10

9 | kisur kiisur :dzgt a3<;7et 10 adet 3 adet

= saat sayfa

¢imde gldilen hedef, bu iki okul arasindaki farklari veya
benzerlikleri ortaya koymak degildir. Buradaki amacg, ampi-
rik galismanin bu iki farkh ekoll de kapsamasini saglamak,
ogrenciler arasinda hizli bir secim kiimesi olusturabilmek
ve secilen 6grencilere rahat bir sekilde ulasabilmektir. Go-
rismelerin 14 kisi Gizerinden gerceklestiriimesinin ve bu
sayinin arttirilmamasi yoninde karar verilmesinin sebebi,
alinan cevaplarin artik doyuma ulasmis oldugunun arastir-
maci tarafindan hissedilmesi ve gerceklestirilen son birkag
gortismede bu cevaplarin artik 6zglin olmaktan uzaklasa-
rak tekrarlanmaya baslamasinin gézlemlenmesi olmustur.

Yapilan gorismelerden toplanan veri, bircok calismada
tematik analiz® olarak adlandirilan bir ydontemle ¢ozimleme-
ye tabi tutulmustur. Bu yontem, buyuk sifahi veri parcalarini
¢ozlimlemek icin kullanilan bir nitel arastirma teknigidir.

Akademik calismalarda tematik analizi olusturan adim-
lara dair kesinlik arz eden 6zel bir nicelik ya da nitelik 6lgi-
tline rastlanmamistir. Ornegin Braun ve Clarke’in modelin-
de® alti temel adim goze carpar; veri ile asinalik kazanmak,
ilk kodlari olusturmak, tema arastirmak, temalari gézden
gecirmek, temalari tanimlamak ve son olarak raporu olus-
turmak. Thomas ve Harden’in galismasinda’ ise tematik
analiz biraz daha toparlanmis ifadelerle, calisma bulgulari-
nin serbest bir sekilde kodlanmasi, bu kodlarin tasvirleyici
temalar olusturmak Gzere ilgili alanlara konumlandiriimasi
ve analitik temalarin gelistirilmesi olarak ti¢ adimda anla-
tilir. Attride-Sterling’in ¢alismasinda® ise metnin indirgen-
mesi, incelenmesi ve entegrasyonu olarak 6zetlenen sireg
temelde altt adimdan olusur: Veriyi kodlamak, temalari ta-
nimlamak, aglari olusturmak, tematik aglari tanimlamak,
tematik aglari 6zetlemek ve oriintileri yorumlamak. Rob-
son? ise veri ile asinalik kazanmak, ilk kodlari olusturmak,
temalari tanimlamak, tematik aglari olusturmak ve yorum-
lamak olarak bes adimdan bahseder. Tirkge literatlirden
Yildirim ve Simsek' ise tematik analizi, verilerin kodlanma-

5 Attride-Stirling, 2001; Boyatzis, ’ Thomas ve Harden, 2008, s. 7.
1998; Braun ve Clarke, 2006; Gles- & Attride-Sterling, 2001, s. 391.
ne, 2013; Merriam, 2013; Robson, o Robson, 2001, s. 476.

2011; Thomas ve Harden, 2008. 1 Yildirim ve Simsek, 2011, s. 228.

6 Braun ve Clarke, 2006, s. 87.

CiLT vOL. 12 - SAYI NO. 3

s1, temalarin bulunmasi, kodlarin ve temalarin dizenlen-
mesi ve bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasi olarak
dort adimda anlatir. Bu galismanin izleyecegi yol agisindan
ozetlemek gerekirse, veri kapsamindaki metin pargasi, pa-
ragraf, cimle, ifade ya da kelimelere kodlar atamak ve bu
kodlardan birka¢ adimda ve timevarimsal bir tavirla sinif-
lar olusturmak, yonteme iliskin bu ufak teknik farkliliklari-
nin uzlastirildigl ana bir zemin olarak kendini gostermek-
tedir.

Yontemin Uygulanmasi ve Bulgular

Calismada, veriden elde edilen kodlar alt kiimelere, alt
kiimeler kiimelere ve son olarak da kiimeler temalara in-
dirgenmistir. Stirecin baslangi¢ ve sonug 6gelerini olusuran
“kod” ve “tema” tanimlari, ¢calismanin kullandigi “tematik
analiz” yontemi ile “tematik kodlama” adiminin igerdigi
ve gerektirdigi kavramlardir. Kodlar ve temalar arasinda
ise analiz slirecinde bosluklar olusmamasi adina iki temel
asama belirlenmis, bu asamalar, birbirleriyle iliskili olmasi
acisindan “alt kime” ve “kiime” isimleriyle tanimlanmis-
tir. Yikseltgeme asamasi, verinin agiklanabilir ve tzerinde
yorum yapilabilir bir bitlnsellik haline ulasmasina degin
uygulanmamistir. Bu anlamda verinin etiit edilerek ancak
belli bir kapsayiciliga erisen hali, yani kiimeler ve temalar
yorumlama kapsamina alinmistir. Ham veriden temalara ka-
dar uzanan bu siirecin ana hatlari Tablo 1'de gosterilmistir.

Kodlar, metin bolimlerinin tekrar tekrar incelenerek
etit edilmesi sonucunda nihai halini almis, aralarinda man-
tiksal iliskiler ve anlamsal benzerlikler kurularak ti¢c adimda
indirgenmis ve bu sayede temalara ulasiimistir. Her bir kod,
hangi katilimcinin gorisme kayitlarina ait oldugunu goste-
ren bir harf ve katiimcinin gériisme kayitlarinda kaginci si-
rada yer aldigini gosteren bir rakamdan olusan hiyerarsik
bir koordinat sistemi ile isaretlenmistir. Ornegin goriisme
yapilan ilk kisi olan “A” katilimcisinin gériisme kayitlarinda
birinci sirasinda yer alan “isin psikolojik ve felsefik yoni”
kodu bu sistem dogrultusunda “A1” olarak; gorusilen son
kisi olan “N” katilimcisinin son kodu olan “Fizigi ve teknik
bilgiyi mesleki hale getirmek” ise “N22” olarak isaretlen-
mistir.
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* Alt kimeler
W Kimeler

Sekil 2. Alt kiimelerin kiimeler biinyesinde siniflandiriimasi.

Bu siniflandirma etkinligi, arastirmaci tarafindan, 6geler
arasinda benzerlik iligkileri kurulmasina dayanan 6znel bir
degerlendirme ve akil ylritme faaliyeti olarak gortilmekte-
dir. Bu bakis acisi, bu isleme yonelik hem literatiirde hazir
bir sablon bulunmamasi hem de yontem acisindan benzer-
lik gbsteren calismalarin®! kullandigi siniflandirma yontem-
leriyle desteklenmistir. Dolayisiyla burada gerceklestirilen
tasnif sistemi, kodlarin, icinde bulunduklari gérisme me-
tinleri icinde isaret ettikleri olgular arasinda, rasyonel akil
yuritmeye dayal baglantilar kurulmasina dayanmaktadir.
Sonug olarak, alt kimeler biinyesinde mantiksal iliskiler ve
anlamsal benzerlikler kurulmasi yoluyla 10 adet kiimeye
ulasiimistir (Sekil 2).

“Anlatim ve Sunum” kiimesi; bir 6zlin veya icerigin an-
latimina ve bu anlatimin sunumuna, dolayisiyla suretine
isaret ederek “Anlatim”, “Sunum”, “ifade”, “Grafik” alt kii-
melerini kapsamakta ve 4 adet alt kiime ve 48 adet koddan
olusmaktadir (Sekil 3).

“Malzeme ve Uretim kiimesi”; retim etkinliginde nasil
sinirlar bulundugu, bu olusma siirecinin hangi kurallarla ne
tur slrecler sonucunda mimkiin kilindigi ve bu siirec so-
nucunda ortaya ¢ikan cisimlesmis varligin hangi sistemler
dahilinde diinya lzerinde nasil islerlik kazanacagina yone-
lik bilgi bUtinluglne isaret ederek “Teknik Bilgi”, “Malze-
me”, “Uretim”, “Mekanik”, “Striiktiir”, “Teknik Detaylar”
alt kiimelerini kapsamakta ve 6 adet alt kiime ve 44 adet
koddan olusmaktadir (Sekil 4).

1 Ahmed ve dig., 2003; Gupta, 2007; Lee ve Lee, 2014; Thomson ve dig.,
2013.
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Sekil 3. “Anlatim ve Sunum”kiimesini olusturan alt kiimeler ve kodlar.

Sekil 4. “Malzeme ve Uretim”kiimesini olusturan alt kiimeler ve kod-
lar.

“Dlstinme ve Fikir” kiimesi; soyut mecralarda gercek-
lestigi varsayilan ve gozlemlenemeyen her tirll salt di-
siinsel aktiviteye isaret ederek “Dusiinme”, “Fikir”, “Cozim
Bulma”, “Felsefe”, “Hissiyat” alt kiimelerini kapsamakta ve
5 adet alt kiime ve 40 adet koddan olusmaktadir (Sekil 5).

“Arastirma ve Analiz” kiimesi; herhangi bir baglamda
kasif benzeri bir role blirinmus bir kisi tarafindan heniz
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Sekil 5. “Dusltinme ve Fikir” kiimesini olusturan alt kiimeler ve kodlar.

kesfedilmemis ve ¢ozlimlenmemis, ama orada oldugu sezi-
len bir seyin aranip bulunma ve analiz edilme eylemlerine
isaret ederek “Arastirma”, “Analiz”, “Cozimleme”, “Done
Toplama” alt kiimelerini kapsamakta ve 4 adet alt kiime ve
38 adet koddan olusmaktadir (Sekil 6).

“Slreg¢ ve Yonetme” kiimesi; bir seyin ¢ekip gevrilerek
yonetilmesi eylem bitinine isaret ederek “Siirec”, “Yon-
tem”, “Yonetme” alt kimelerini kapsamakta ve 3 adet alt
kiime ve 30 adet koddan olusmaktadir (Sekil 7).

Sekil 7. “Sirec ve Yonetme”kiimesini olusturan alt kiimeler ve kodlar.

“Algilama ve Sorgulama” kiimesi; belli bir algilama, sor-
gulama, elestirme ve farkinda olma siireci sonucu bir kav-
rayisa ulasma olgusuna isaret ederek “Algilama”, “Sorgula-
ma”, “Goéziin Agik Olmasi”, “3 boyutlu Algl” alt kiimelerini
kapsamakta ve 4 adet alt kiime ve 29 adet koddan olus-
maktadir (Sekil 8).

“Kavram ve Senaryo” kiimesi; uzayda kapladigi hacmiyle
salt bir bicim sunan bir cisme anlamlar ve kavramlar yikle-
mek, yorumlanabilecek 6zellikler eklemek, onu bir konsept

G12 |- rini hem de ligkili olan dije

drinleri araghirmak

Sekil 6. “Arastirma ve Analiz” kiimesini olusturan alt kiimeler ve kodlar.
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Algilama ve

Sorgulama

Sekil 8.
kodlar.

“Algilama ve Sorgulama” kiimesini olusturan alt kimeler ve
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dizlemine oturtmak ve bir hikaye icinde resmetmek gibi
eylemlere isaret ederek “Kavram”, “Senaryo”, “Anlam” alt
kiimelerini kapsamakta ve 3 adet alt kiime ve 29 adet kod-
dan olugmaktadir (Sekil 9).

“Bigim ve insa” kiimesi; herhangi bir sekle sahip olma-
yan soyut degerlerin sekil kazanarak ortaya ¢ikmasina isa-
ret ederek “Bigim”, “insa” alt kiimelerini kapsamakta ve 2
adet alt kiime ve 27 adet koddan olusmaktadir (Sekil 10).

“Kullanici ve Piyasa” kiimesi; bitln 6zellikleri ve kulla-
nim baglamlariyla kullanicilara, kullanicilarin olusturdugu
insan topluluklarina ve piyasa ozelliklerine isaret ederek
“Kullanici”, “Kullanici Duygular”, “Piyasa” alt kiimelerini
kapsamakta ve 3 adet alt kiime ve 20 adet koddan olus-
maktadir (Sekil 11).

“Bilme ve Ogrenme” kiimesi; genel kiiltiir anlaminda
ogrenmek, glinceli takip etmek ve geg¢misin farkinda ol-

Sekil 9. “Kavram ve Senaryo”kiimesini olusturan alt kiimeler ve kodlar.

Sekil 11. “Kullanici ve Piyasa” kiimesini olusturan alt kiimeler ve kodlar.
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Sekil 10. “Bicim ve insa” kiimesini olusturan alt kiimeler ve kodlar.
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Sekil 12. “Bilme ve Ogrenme” kiimesini olusturan alt kiimeler ve kodlar.
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mak durumuna isaret ederek “Gegmisi Bilme”, “Ogrenme”,
“Glnceli Takip” alt kiimelerini kapsamakta ve 3 adet alt
kiime ve 15 adet koddan olusmaktadir (Sekil 12).

Kimelerin ozelliklerine bakildiginda; veriye dayali biri-
kimsel (“Arastirma ve Analiz”, “Malzeme ve Uretim”, “Kul-
lanici ve Piyasa”, “Bilme ve Ogrenme”), zihne dayali bilis-
sel (“Dusinme ve Fikir”, “Kavram ve Senaryo”, “Siire¢ ve
Yonetme”) ve dile dayali iletisimsel (“Anlatim ve Sunum”,
“Bigim ve insa”) olmak Uizere ii¢ temel karakteristik 6zellik
ortaya ¢ikmaktadir.

Bilissel olarak tarif edilen kiimeler, agirlikh olarak beynin
icinde slirlip giden etkinliklere isaret ederek digerlerinden
ayrilmaktadir. Bu anlamda ¢alismanin sundugu ilk ayrilik
boyle bir anlamsal biitlinlGge isaret ederek zihin ici ve zihin
disi etkinlikleri birbirinden uzaklastirir. Zihin, dis diinya ile
olan iliskisi acisindan ele alindiginda, bu iki 6genin birbirini
etkiledigi ve birbirinden beslendigi bir tiir dongi goze car-
par. Basitce dile getirmek gerekirse zihin, fiziksel diinyada
dil aracihgiyla bir iletisim gorevi Ustlenirken, fiziksel diinya
zihne bir birikim saglar. Ornegin disiinme eylemi zihnin
icinde yer alirken, dil araciligiyla agiga ¢ciktiginda fiziksel bir
hale biirliniir ve tasarimcinin tasarladigi bir Girlin, onun i¢in
bir iletisim araci olur.

Ote yandan diinya, zihni bir tiir veri akisi ile etkilemekte
ve yonlendirmektedir. Tasarimcinin bir GrinU tasarlarken
elde ettigi her tirll veri, tasarimcinin zihninde kullanabi-
lecegi bilgiye donlserek ona fayda saglar. Diger bir deyisle
fiziksel diinya, kendi birikimiyle tasarimciya bilgi sunarak,
ornek olarak, imkan vererek veya kurallar dikte ederek onun
zihinsel bir aktivitede bulunmasina neden olur, yarim eder
veya kisitlayici bir rol Gstlenir. Dolayisiyla bu iliskilerden or-

“Birikim” temasi, 4 adet kiime ve 16 adet alt kiimeden
olusmaktadir (Sekil 15). “Birikim” kelimesi TDK Elektronik
S6zIugl’'nde “birikme, bir yerde toplanip yigilma; gézlem-
ler, deneyler sonucu elde edilmis seylerin biitlinl, dene-
yim; bilim veya sanat alaninda sahip olunan bilgi, reper-
tuvar; toplumlarin kilturel varliklarinin gelisip genislemesi
ve uygarlk diizeyinin ylkselmesi streci” olarak tanimlan-
mistir.

“Birikim” temasinin anlam bdtunluginin kapsamini
genisletmek icin kullanilan kavram “maruz kalma”dir. “Ma-

ic danya

weriyi kullanilabilir bilgiye dénOgtirme

dig dinya
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Sekil 14. “Birikim’, “Bilis” ve “iletisim” temalarinin, tasarimci ve diinya
arasindaki iliskiler baglaminda detaylandiriimasi.

taya ¢ikan (ic tema “Birikim”, “Bilis” ve “iletisim” olarak ya- '5?@ )
pilandirilmistir (Sekil 13). Diinya ile tasarimci arasindaki ilis- ‘r’% %, % £ g ﬁq
kiler, tasarimcinin siireg icindeki etkinlikleri Gzerinden Sekil '53%, % 2 S g &
14’te 6zetlenmistir. Temalar fiziksel insan butlinlGgl dize- %ﬂé
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yinde elg alindiginda ,,BI.II? .te’rna5| aglr|llf|l olarak “beyin”e s P e &\&\u
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organlarina ve muadil mecralara, “iletisim” temasi ise agir-
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Sekil 13. Kiimelerden temalar elde etme adimi. Sekil 15. “Birikim” temasini olusturan kiimeler ve alt kiimeler.
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ruz” kelimesi TDK Elektronik Sozligi’nde “bir olayin, bir
durumun etkisinde veya karsisinda bulunan” olarak tanim-
lanmistir. “Maruz” kelimesi bu tema igin 6zel olarak segcil-
mistir. Zira bu kelime, 6znenin, yani buradaki anlamiyla ta-
sarimcinin duyularinin ve muadil mecralarin maruz kaldigi
kosullari tanimlar ki buradaki “etkiye agik olma” hali, “Biri-
kim” temasinin temel 6zelligini belirler. Bu 6zellik, tasarim-
cinin dis diinyanin kosullari karsisinda, dzellikle “iletisim”
temasiyla kiyaslandigindaki pasifligi ve edilgenligidir. Bu
edilgenlik hali onun herhangi bir teklifte veya miidahalede
bulunmaksizin karsi karsiya kaldigi mevcut kosullarla olan
iliskisini tanimlar. Mevcut kosullar ise tasarimcinin haliha-
zirda karsilastig, yani onlarla “iletisim” temasina oranla
daha pasif bir bicimde etkilesim icine girdigi dis dlinyayi
ifade eder.

Buradaki pasiflik hali, tasarimcinin hicbir gayret goster-
meden bu kosullara ulagmasi veya onlara hakim olup kul-
lanmasi anlamlarina karsilik gelmez. Buradaki durum; dis
diinyayi etkileme, onu degistirme, ona midahil olma, ona
karsi bir teklifte bulunma gibi etken eylemlere zit olarak;
dis diinyayil 6grenme, analiz etme, betimleme, tasvir etme,
actklama ve kullanma gibi edilgen eylemlere isaret eder.

Bu tema, daha ¢ok diinyanin sundugu somut mecra-
lardan zihin gibi soyut bir mecraya aktarim olarak goril-
digi icin bu asamalarda agirhkli olarak duyusal yetiler 6n
plandadir. Dolayisiyla “Birikim” kavrami, ister ¢ok gelismis
bir robotun islerlik kazanmasi igin faydalanilan teknoloji-
nin arastirilmasi, isterse bir insanin glnlik hayat rutinin-
de kurdugu iliskiler aginin incelenmesi baglaminda olsun,
temelde zihinsel olarak nitelendirilebilecek bir aktarimdan
ibarettir. Dolayisiyla denilebilir ki, tasarimci, duyulari ve
muadil mecralar lzerinden gerceklesen zihinsel bir akta-
rimla, dis diinyanin sundugu birikime maruz kalmaktadir.

“Bilis” temasi, 4 adet kiime ve 15 adet alt kiimeden
olugsmaktadir (Sekil 16). “Bilis” kelimesi TDK Elektronik
S6zIUgl’'nde “canhinin, bir nesne veya olayin varhgina ilis-
kin bilgili ve bilingli duruma gelmesi, vukuf” olarak tanim-
lanmigstr.

“Bilis” merkezi bir temadir. Buradaki merkez olma hali,
bu temanin “Birikim” ve “iletisim” temalarini yénetme-
si ve onlara donulserek farkh karakterlere biriinebilmesi
anlaminda kullanilmistir. “Bilis” temasi dis dlinyaya maruz
kalma anlaminda “Birikim”, dis diinyaya midahil olma an-
laminda da “iletisim” temasina donisiir. Bu anlamda bu
tema, mutlak, erisilemeyen ve dogrudan gozlenemeyen
bir 6z varliga isaret eder. Ancak bu varligin kendisine degil,
onun faydalandigi olgulara ve agiga ciktigi hale, yani bir an-
lamda yansimalarina erisilebilmektedir. Bu sekilde bu izler,
bu 6z varligin tahmin edilmesine yonelik ipuglari sunar.

Bu temanin merkezi 6zelligi dolayisiyla “6z” olma hali,
“Birikim” ve “iletisim” temalarina kiyasla, bu temanin si-
mule edilemeyen karakteristik niteliklerinden kaynak-
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Sekil 16. “Bilis” temasini olusturan kiimeler ve alt kiimeler.

lanmaktadir. “Birikim” temasinin isaret ettigi anlam bu-
tinlGgu ses kayit cihazlari, kameralar, goz ve yilz izleme
ekipmanlari, pazarlama departmanlari ve arastirma sirket-
leri; “iletisim” temasinin isaret ettigi anlam butinlUgl ise
bilgisayar yazilimlari, prototip makineleri, reklam sirketleri,
¢ boyutlu modellemeciler gibi bir takim aracilarla canlan-
dirilabilmektedir. “Bilis” temasi ise hem merkezi hem de 6z
bir tema olmasi sebebiyle tasarimcinin simule edilemeyen,
ikamesi mimkiin olmayan ve muadili bulunmayan gercek
yetilerine isaret eder. Bu yetiler de, “Birikim” veya “ileti-
sim” temalarinin tam olarak karsilayamadigi, tasarimin in-
dirgenemez ve esas nitelikleridir.

“Iletisim” temasi, 2 adet kiime ve 6 adet alt kiimeden
olusmaktadir (Sekil 17). “iletisim” kelimesi TDK Elektronik
S6zIugl’'nde “duygu, disiince veya bilgilerin akla gelebile-
cek her tirla yolla baskalarina aktarilmasi, bildirisim, ha-
berlesme, komiinikasyon” olarak tanimlanmustir.

“Iletisim” temasinin anlam bitinlGgiiniin kapsamini ge-
nisletmek igin kullanilan kavram “miidahil olma”dir. “M-
dahil” kelimesi TDK Elektronik S6zIigi’nde “karisan” olarak
tanimlanmistir. “Mudahil” kelimesi bu tema icin 6zel ola-
rak secilmistir. Zira bu kelime, 6znenin, yani buradaki an-
lamiyla tasarimcinin teklifle degistirmeye calisti§i mevcut
diizen kosullarini tanimlar ki buradaki “teklifte bulunma”
hali “iletisim” temasinin temel ézelligini belirler. Bu zellik,
tasarimcinin kosullar karsisinda, 6zellikle “Birikim” tema-
siyla kiyaslandigindaki aktifligi ve etkenligidir. Bu etkenlik
hali onun bir teklifte veya miidahalede bulunarak degistir-
meye calistigl mevcut kosullarla olan iliskisine karsilik gelir.
Mevcut kosullar tasarimcinin halihazirda karsilastigl, ancak
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Sekil 17. “iletisim” temasini olusturan kiimeler ve alt kiimeler.

bu sefer onlarla “Birikim” temasina oranla daha aktif bir bi-
cimde etkilesim icine girdigi dis diinyay! tanimlar. Buradaki
aktiflik hali; dis diinyayr 6grenme, betimleme, tasvir etme,
actklama ve kullanma gibi edilgen eylemlere zit olarak; dis
dinyayi etkileme, onu degistirme, ona midahil olma, ona
karsi bir teklifte bulunma gibi etken eylemlere isaret eder.

Surrecin bu kismi daha ¢ok zihin gibi soyut bir mecradan
dis diinya gibi somut bir mecraya aktarim olarak goriile-
bilecegi icin bu asamalarda bedensel yetiler 6n plandadir.
Dolayisiyla “iletisim” kavrami, ister bir gdkdelenin yillar
siiren yapim asamalari sonucunda ortaya ¢ikmasi, isterse
bir bardagin pecetedeki eskizi olsun, temelde fiziksel bir
aktarimdan ibarettir. Dolayisiyla denilebilir ki, tasarimci,
beden ve muadil mecralar lzerinden gergeklesen fiziksel
bir aktarimla iletisimde bulunarak, dis diinyaya mudahil
olmaktadir.

Sonug

Ortaya konulan on adet kiimenin ya da kiimelerin yo-
rumlanmasiyla olusturulan li¢c adet temanin, yetkinlesmeyi
anlamaya yonelik fenomenolojik bir anlayis baglami olus-
turan kavramsal temele isaret ettigi, slire¢ boyunca yinele-
nen bir séylemdi. Dolayisiyla sonug¢ bélimiinde dile geti-
rilen ana mesele, detaylariyla betimlenen ve yorumlanan
bu temelin nasil degerlendirilmesi gerektigini, yani sorulan
son arastirma sorusunu ilgilendirmektedir. Bu nedenle bu
suali burada yinelemek yerinde olacaktir:

e Olusturulan kavramsal temel, yetkinlesme olgusunun
dogru bir sekilde anlasilabilmesi icin nasil okunmali-
dir?
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Calisma bulgularinin kavramsal anlamda ortaya cikar-
dig1 temel dislince, mevcut yetkinlesme algisinin dikte
ettigi genelleyici durusa karsi ¢citkmaktir. Bu anlamda yet-
kinlesmeyi parcalayarak, mesleki gelisimi, kiimelerin veya
temalarin isaret ettigi ayrismis anlam bitinlikleri Gizerin-
den okumak, genellemenin yarattig bilgi kayiplarindan
korunmayi ve anlamli detaylari ortaya ¢ikarmayr miimkin
kilmaktadir. Bu sekilde, algisal anlamda uzman, yetkin veya
acemi gibi seviyelere dagitilan tasarimcilarin o seviyelerde
oldugu soylenen ozellikler tasimasinin ve davranislar gos-
termesinin zorunlu kiinmasinin yerine, hangi kavramsal
temeldeki yetilerin nasil 6zellikler gosterdigi betimlenebi-
lecektir. Dolayisiyla bu soru dahilinde varilan temel sonug,
makale boyunca yapilan farkli ve essiz bireyler vurgusu pa-
ralelinde, isaret edilen kavramsal temelin, bazi yeti grup-
larinda zayif bazilarinda ise giicli nitelikler seklinde aciga
¢ikabilen yetkinlesme olgusunun anlasilir kilinmasini sag-
layan, yani farkli mecralardaki farkh yetkinlesme hallerine
izin veren kapsamli bir modele isaret ettigidir.

Ancak, 6nerilen modele yonelik dile getirilebilecek bir
elestiri, ilham, rastlantisallik, sezgisellik veya ustalik olarak
varsaylilabilecek bir takim degerlerin yetkinlesme olgusunu
olusturan dégeler icinde yer tutmadigl, dolayisiyla analiz so-
nunda bazi pargalarin eksik kaldigidir. Calisma, bu yorumu
kabul etmekle birlikte, bu halin, yorumlamaci paradigma-
nin ve fenomenolojik bakis acisinin gerektirdigi bir durum
oldugunu, ¢éziimleme sonrasinda olgunun yapisinda bo-
zulmalar meydana geldigini ve aciga cikartilamayarak ka-
ranlikta kalmaya devam eden olgular bulundugunu yine-
lemektedir. Makale, baslangicta bir gizem olarak yaklastig
yetkinlesmeye yonelik bir anlayis baglami olusturabilmek
adina, yontemi kullanarak onu parcalara ayirmakta, aciga
¢ikan ogeleri betimlemekte ve onlari tekrar birlestirmeye
calismakta, bu slirecte ise talas benzeri bazi parcalar ufa-
lanmakta ve temalari olusturma adiminda kullaniimaz hale
gelmektedir (Sekil 18). Dolayisiyla baslangicta kapili ve gi-
zemli bir kiire metaforu olarak dile getirilen yetkinlesme
fenomeni, pargalama ve birlesme edimlerinden sonra tam
bir kiire haline gelemeyen kusurlu bir geometrik sekle isa-
ret etmektedir.

Temalara kadar bir araya getirilen parcalarin, bu asama-
dan sonra nasil olup da bitlinleserek yetkinlesme olgusu-
nu meydana getirdigi konusu ise, 6gelerin birlesim yerinin
karanlkta birakildig Gg boyutlu son bir sekil ile ifade edil-
mistir (Sekil 19). Ornekte, calismanin bastan beri iizerin-
den elestiri ylritttgl dogrusalligl kirmak adina temalar,
hem birbirleriyle iliskili durumda olan, hem de kendi an-
lam bitlnliklerini muhafaza eden spiraller seklinde ifade
edilmistir. Spirallerin bir araya gelmesinden olusan girdap,
ogelerin ayri ayri olarak da ele alinabildigini ama birleserek
islerlik kazandigini, bu islerligin insan algisinin sinirlarini
asan sayisiz iliskiden olustugunu ve dolayisiyla birlesme
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Sekil 18. Tezin yetkinlesme olgusuna yonelik, carpma, dagitma ve birlestirme edimlerinden olusan yaklagimi.

yerinin bilinemeyen ve a¢iga ¢ikartilamayan kaotik bir ya-
pisinin oldugunu ifade etmektedir.
Bu modelde, ogelerin birlestigi karanhk bdlge, hangi

mecranin kisinin yetkilesmesinde hangi agirlikla rol oynadi-
gini belirleyen ve tasarimcinin Ustiinde yer aldigi belirtilen

Mecralarin birlesimi, ayin karany
sentez, bilinemezlik, baglama gére farki h
biitinsel, mip
y

yetkinlesme mecralari

ayin aydinlik tarafi

analiz

bilinirlik

baglama gore degismezlik hali
parcall, belirgin, diizenli
temalar

Sekil 19. Yetkinlesme mecralari olarak temalarin birlesme tarzi.
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tek tasarim etkinligi 6gesi olan “baglam”a isaret etmektedir.
Buradaki baglam kavrami, bir yandan ona maruz kalma an-
laminda dis diinyayi anlamaya yonelik faaliyetleri etkileyen,
bir yandan ona miidahale etme manasinda onu degistirme-
ye yonelik etkinliklere tesir eden, bir yandan da bu iki temel
eylemin kaynagi dogrultusunda zihnin islerligini de kapsa-
mina alan temel bir belirleyicidir. Ornegin diinyanin en hizli
bilgisayari elektrik enerjisinin bulunmadigl ¢l ortaminda
bitin islerligini yitirecek, bir ucak pilotu bir is makinesini
dogru sekilde kullanamayacak, olimpiyat madalyali bir ko-
sucu ylz metre sirtistl ylizme yarisinda ayni performansi
gosteremeyecektir. Bu ug 6rneklerden hareketle temalarin,
tasarimin gergeklestirildigi baglam icinde islerlik kazandik-
lari, bu sekilde modelde gosterilen karanhk alanda birbirle-
riyle iliski kurduklari veya kurmadiklari, baglama uygun olup
olmama durumlarina gore bir yetkinlesme ¢iktisi olustura-
bildikleri veya olusturamadiklarindan soz edilebilir.

Burada karanlik bolge olarak ifade edilen baglam kavra-
mi; nispeten analitik, dizenli, belirgin ve pargali nitelikler
gosteren temalari kaotik, dlizensiz, muglak ve bitilinsel bir
nitelik kapsaminda bir araya getiren, bilinebilir bir 6zelligi
olmadigindan dolayi sans, tesadif ve kader gibi kavramlar-
la da betimlenmeye ¢alisilan, tasarimcinin etkisinin olama-
digi, tersine tasarimcinin nitelikleri ne olursa olsun onun
yetkinlesmesini etkileyen ve ona yon veren, bundan dolayi
da tasarimciyi bir tiir acz icinde birakan da bir olgudur. Do-
layisiyla buradaki aczi ortaya ¢ikartan; tasarimcinin tasidigi
yetkinlesme olgusunun hangi durumda deger kazandigi
veya kazanmadigi, hangi durumla birlikte anlamh bir bata-
ne donlstigl veya dontsmedigi, hangi durumda kendisini
aciga cikarttigl veya cikartmadigi gibi halleri belirleyen, ta-
sarimclyl ve onun yetkinlesmesini saran, etrafini kusatan,
insanin iradesinin onu degistirmeye veya aciklamaya ye-
terli gelmedigi, “baglam” olgusudur.
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