M GARON

MAKALE / ARTICLE

Yerlesmelerde imaj Analizi Konusunda Bir Yontem:
Kastamonu Ornegi

A Method of Analysing Urban Image: Lessons from Kastamonu

Nilgiin C. ERKAN," Zekiye YENEN'

Bu ¢alisma bir yerlesmenin nasil algilandiginin arastiriimasi-
na iliskin bir ydntem denemesini anlatmaktadir. Calismada to-
pografya, olcek, doku gibi kente iliskin 6zelliklerin yanisira cin-
siyet, egitim dlizeyi, ulasim tipi ve yerlesmede yasama siresi
gibi kenti algilayanin kisisel 6zelliklerinin kent algisini nasil et-
kiledigi ortaya konulmaktadir. Ortaya konulan ydontem dene-
mesinin Kastamonu kenti araciligiyla 6rneklendigi makalede
kentsel imaj ve zihinsel haritalar ile ilgili arastirmalarda ifade
edilen yontem ve tekniklerden benzeri ¢alismalarda nasil ve
ne 6lcide yararlanilabilecegi de agiklanmaktadir.

Anahtar soézciikler: Algilama; algilamada cinsiyet; Kastamonu;
kentsel imaj.

This study is about the research method of perception experi-
ment of a settlement. The study displays the role of topogra-
phy, scale, nature and mode of circulation as environmental
peculiarities as well as personal characteristics such as gender,
level of education, duration of residency in the perception pro-
cedure of the city. The article explains how and to what degree
one could benefit from this study of methods and techniques
of urban image and mental map researches.

Key words: Perception; gender differences; Kastamonu,; urban
image.

Girig

Bir yerlesmenin algilanabilmesi ve 6grenilebilmesi-
nin en temel yolu kent ve kentli iletisimidir. Bu iletisi-
min dogru ve saglam olmasi kentin bazi yapisal 6ge-
lerinin anlasilabilir olmasi ile saglanabilir. Kentin algi-
lanmasi konusundaki ¢alismalarin temelini atan Kevin
Lynch (1968)? yerlesmelerin tanimlanmasini saglayan
dgeleri ‘kentin imaj 6geleri’ olarak adlandirmistir. imaj
ogeleri yerlesmenin farkh 6zellikler sergileyen bolgele-
ri, bu bolgelerin sinirlarini tarif eden sinir/kenar 6ge-
leri, kanal mekanlari olan yollar, toplanma dagilma ve
aktarma mekanlari odak noktalari, dikkat ¢ceken, ozel-
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likli yapisal 6geleri olan simgeleri / isaret 6geleri olmak
Uzere bes alt baslikta tarif edilmektedir.

Calismada vyerlesmelerin algilanmasini anlamak
amaci taslyan bir yontem ele alinmaktadir. Yerlesme-
nin imaj 6gelerinin analizi konusunda yapilan bu aras-
tirmada izlenen yéntemin ortaya cikardigi sonuclar da
makale kapsaminda degerlendirilmektedir.

Arastirma ornegi olarak kentsel algilamada 6lcek ko-
nusunda 6gretici bir makroforma sahip, iyi korunmus
geleneksel dokular iceren, ek olarak imaj 6geleri konu-
sunda zengin olan drneklerin icinden Kastamonu ken-
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ti secilmistir. Kastamonu’nun secilme nedenleri asagi-
da detaylari ile agiklanmaktadir.

Kastamonu

Arastirma oOrneginin secimi asamasinda Lynch’in
imaj 6geleri yaklasiminin daha 6nce uygulanmadigi /
denenmedigi, geleneksel dokusu korunmus Anadolu
kenti nitelikleri gbsteren, kentsel imaj 6geleri agisindan
belirli elemanlara sahip olan bazi kentler (Afyon, Kas-
tamonu, Kitahya, ....) saptanmistir. Bu kentlerin ara-
sindan Kastamonu kentinin arastirma alani segilmesi-
nin nedeni bu yerlesmenin lizerinde yer aldigi topog-
rafya ve sahip oldugu imaj 6gelerinin yanisira bu un-
surlarin etkilesiminden ortaya ¢ikan 6zglin kentsel imaj
ozellikleridir.

Kastamonu  Tirkiye’nin ~ Kuzeybati  Anadolu
Bolgesi’'nde yer alan, kuzey ve gliney dogrultusunda

Kastamonu Cayi tarafinda ikiye béliinen bir kenttir. ilk
once Kastamonu Cayi’'nin bati yamaglarinda kuruldugu
bilinen kentin geleneksel dokusu ¢ayin iki yakasindaki
kismen diiz alanlardan daha sert egimli yamaclara de-
gin konumlanmistr.

Kastamonu’da Roma Doéneminden baglayarak, Bi-
zans Donemi, Selguklu Dénemi, Osmanl Dénemi ve
Cumbhuriyet Dénemine ait kent kimligi acisindan 6nem
tastyan 6geleri olan dokular ve yapilar yer almaktadir.
14 yuzyilhk kent kiltlrine sahip oldugu bilinen Kasta-
monu yerlesmesi imaj 6geleri agisindan degisim ve do-
nisimin kent olgeginde izlenebildigi oldukca zengin
ve Ogretici bir 6rnektir.

Kastamonu kenti, 11. ylzyil sonrasinda Cobanogul-
lari ve Candarogullari Beyliklerinin merkezi olmus, Os-
manli Doneminde sancak merkezligi yapmis, 19. yizyil-

dan itibaren vilayet merkezligi gibi
onemli yonetsel roller Ustlenmis

ve buna bagli olarak imar faaliyet-
lerine sahne olmus bir yerlesme-
dir. Cumhuriyet déneminden sonra
il merkezi konumuna getirilmesine
ragmen ekonomisi tarima dayali ol-
dugundan ve sanayilesme gercek-
lesmediginden gelismesi ve gore-
celi olarak kentsel yapilanmasi dur-
gunluk dénemine girmistir.?# Bu
donemde issizlik nedeniyle yerles-
me niifus kaybetmeye baslamistir.
Bu durum 0zglin geleneksel doku
ozelliklerinin bozulmadan kalmasi-
na neden olmus, Kastamonu’'nun

Sekil 1. Kastamonu'nun tarihi kesiminin gériiniim (2000).

geleneksel kent dokusu, mekansal
ozellikleri ve kentsel o6geler agi-

sindan glinimizin nadir Anadolu
kentlerinden biri konumuna gelme-
sinde etkili olmustur (Sekil 1, 2).

Kentin arastirma amach secil-
mesinin en 6nemli nedenlerinden
biri, yukarida agiklanan nedenle-
re bagh olarak, geleneksel dokunun
bltunligl bozulmadan glinimi-
ze kadar ulagsmis olmasidir. Topog-
rafik ozelligi de dikkate alindiginda
Kastamonu’'nun ozellikle eski yer-
lesme dokusunun kentsel imaj agI-
sindan oldukga etkili bir yerlesme
oldugu gorilmektedir. Yerlesme-
nin ¢ekirdegini olusturan geleneksel

Sekil 2. Kastamonu'nun dogu yamaclarindaki tarihi kesiminin gérintimd

(2000).
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doku canak bicimli bir topografyada
konumlanmaktadir. Bu bicim tepe-
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Sekil 3. Kastamonu’'nun tarihi kesiminin topogdrafik yapisi.

Sekil 4. Kastamonu'nun tarihi kismindan topografya kesitleri.!

lerden yerlesmeyi izleyen ziyaretcilerin geleneksel do-
kunun hemen tlimuni algilamasinda yardimcidir. Buna
ek olarak kentin tarihi yerlesmesine giris ve cikislarin-
da kuzey ve gliney yonlerinde, topografya daralmasina
bagli olarak ulasilabilirlik sinirlanmaktadir (Sekil 3).

Bu durum kente girislerin topog-
rafyanin daraldigi alanlardan ger-
ceklesmesine neden olmakta, bu
da yerlesmenin konumlandigi vadi-
de dokunun fark edilebilirligini ar-
tirmakta ve kentsel ortamin etkisi-
ni giclendirmektedir.

Kastamonu’nun tarihi kesiminin
yamaclarda gelismis geleneksel do-
kusu oOlcek baglaminda degerlendi-
rildiginde dogu - bati dogrultusun-
da yerlesmenin genisligi yaklasik
950 m'dir. Bu uzaklik insanin ¢evre
ve 1sik sartlarina bagli olarak obje-
lerin niteligini ayirdedebildigi sinir-
lar (500 - 1000 m) icindedir (Gehl,
1987:67).5

Eski dokuda vyerlesmeye ha-
kim, birbirine en uzak iki noktada
yer alan Kale ile ismailbey Kiilliye-
si arasindaki uzaklik ise kus ugusu
yaklasik 1250 m’dir. Bu uzaklik ise
Spreiregen’in  (1965:73-76)® dis
mekanlar i¢in tanimladig (g tip 6l-
cekten en biylgl olan ‘anitsal 6l-
cek’ kapsamina (1300 m) girmekte-
dir. Anitsal Olgek kavrami ile yapi-
lasmanin ve acik alanlarin algilana-
bildigi boyutlar tarif edilmektedir.
Bu bilgiler 1siginda, Kastamonu’nun
1970’lere kadarki yerlesme alani
arazinin ¢anak bigiminin de yardi-
miyla anitsal 6lcek dahilinde kavra-
nabilir bir buylklige sahiptir. Kas-
tamonu geleneksel yerlesmesi ya-
maglardan ¢iplak goz ile bir ugtan
diger uca algilanabilmekte, sinirla-
ri_kavranabilmektedir. Bu gelenek-
sel dokudaki sokaklarda hareket
eden insanlar yamaclara tirman-
dikga yerlesmenin bu 6zelligini izle-
me sansini pek ¢cok noktada yakala-
maktadirlar (Sekil 2, 4).

Ancak Dogu Anadolu’dan ve kendi kirsalindan ken-
te gocle gelenlerin eski dokudaki geleneksel konutlara
yerlesmeleri, yapilarda ve dokuda bozulmalarin artma-
sina neden olmustur. Kentsel rant, kentlerimizde gori-
len glinlin moda uygulamalari ve benzeri etkiler ile ge-

1 Harita althg 1925 yilinda Mosy6 Pekof olarak anilan mihendisin yaptigi, Kutgln Eytpgiller’in derledigi kent plani Gzerinden, bu galismanin amacina
uygun bir bicimde yeniden diizenlenerek ve topografya belirlenerek muellif tarafindan elde edilmistir. Kesitlerdeki kale burglari semboliktir.
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leneksel dokuda giderek artan bas-
kilar da geleneksel dokunun ko-
runmasini giderek glgclestirmek-
tedir. Bu sorunlarin yarattigi ken-
tin tarihi kesimini yagatamama ris-
ki Kastamonu’nun segilmesindeki
etkenlerden bir digeridir. Ozellikle
eski kentin kuzeyinde, geleneksel
doku ile karsilastirilabilecek kent-
sel tasarim, gorsel degerler ve imaj
acisindan niteliksiz altbolgelerin
varolmasi da arastirma agisindan
ilgi cekici yonlerden biridir (Sekil 5).

Yontem

Calismada vyararlanilan analiz
yontemleri sirasiyla gozlem, anket
ve cizili sorgulama olarak lg¢ temel
grup halinde uygulanmistir. Once
gbozlem sireci baslatilmis, daha
sonra herbir analiz birbirine kosut
olarak yuruttlmustir. Kenti anla-
mak ve elde edilen verileri ifade
etmek icin haritalar ve fotograflar
kullanilmistir.

b. gorismenin akisi icinde ek
sorular sorularak bireylerin cevap-
lari not alinmis,

c. anket sorularinin sonunda
ankete katilanlardan arastirma o6r-
negi olarak secilen kentin haritasi-
ni gizmeleri istenmistir.

Bu tlrdeki anket c¢alismalar
‘sosyo-psikolojik yapi / davranis /
mekan iliskisi'ni sorgulayan calis-
malar oldugundan kullanilan ifa-
delerin yerelligi kadar kisiselligi de
onemlidir. Bu nedenle sadece sozli
ifadelere dayanarak degil, katihm-
cinin mekan ile ilgili kullandigi s6z-
clikler, konusmasindaki tonlama-
lar, viicut ve ylz ifadeleri de goz-
lenerek degerlendirme yapilmistir.

Anketin tasariminda benzer ¢a-
lismalardaki 6rnekler 1siginda, agik
uclu sorular ve ¢oktan segmeli so-
rular siral olarak kullaniimis ve
sorgulanan kisilerin samimi fikir-
leri alinmaya c¢alisilmistir. Bu ne-
denle belirli konular ile ilgili yon-

Okuma ve gozlem

Galisma oncelikle bu tur arastir-
malar konusundaki literaturin ta-
ranmasi ile baslamistir. Ozellikle psikoloji, cevre psikolji-
si, cevre/mekan algilama konularindaki kaynaklar taran-
mistir.t711 Bu kaynaklardan saglanan bilgiler 1siginda,
anket sirecinin baslamasindan dokuz ay 6nce, yerles-
me N. Erkan tarafindan bir atélye® ¢alismasi kapsamin-
da uzman bakis agisi ile gézlenmis ve yorumlanmstr.

Anket yontemi

Gorsel mekan analizi ¢alismalari kapsaminda yapi-
lan anketlerde 6nemli olan konulardan birisi anketo-
riin, cevaplayicilarin anlk tepki ve dolayli cevaplari-
ni yakalayarak konu ile ilgili detaylari iliskilendirebil-
me olanaginin olmasidir. Bu nedenle Kastamonu’da ti-
miyle arastirmaci N. Erkan tarafindan gerceklestirilen
bu analiz calismasi ile;

a. 6nceden hazirlanmis anketin uygulanmasi esna-
sinda, cevre-insan iliskileri sorgulanmis,

Sekil 5. Kastamonu yerlesme biitiini icinde
tarihi kesimi ve kuzeydeki gelisme alanlar:.?

lendirme olmamasi i¢in agik uglu
sorulardan 6nce, coktan se¢cme-
li sorular daha sonra yer almistir.
Calismada yerlesmenin nasil algilandiginin arastiriima-

st amach kullanilan yontem s6zIU sorgulamaya ek ola-
rak cizili sorgulama yontemini de kapsamaktadir. Kas-
tamonu kenti imaj 6gelerinin uzman olmayanlar tara-
findan nasil algilandigini tespit etmek ve karsilastirma-
lar yapabilmek amaciyla iki benzer anket, iki farkl gru-
ba uygulanmistir. 1 numarali anket Kastamonu’da ya-
sayan bireylerden secilmis yetiskinlerle, 2 numarali an-
ket Kastamonu Abdurrahman Pasa Lisesi son sinif 6g-
rencileri ile gerceklestirilmistir. Calisma sireci iginde
istanbul’da yasayan Kastamonulular’la Kastamonulu-
lar Dernegi araciligi ile benzer bir anket gerceklestiril-
mistir. Ancak kayda deger cevaplar alinamadigindan bu
anket calismasi arastirmaya dahil edilmemistir.

Konu ile ilgili yapilan toplam anket sayisi 106 anket-
tir.* Kastamonu Merkezi’'nde 50 yetiskin ve 56 lise 68-

2 Harita althig Kastamonu ili eski eserler ve turizm haritasi,*? halihazir haritalar ve Kuzey Kent nazim imar planindan ¢alismanin amacina uygun bir bi-

¢imde yeniden diizenlenerek elde edilmistir.

3 1-10 Temmuz 1999 tarihinde, iTU Mimarlik Fakiiltesi tarafindan diizenlenen ‘Kastamonu Workshop on Tradition and Built Form’ isimli atélye ¢alismasi.

4 Pazar arastirmalari, se¢im arastirmalari ve benzeri niceliksel aragtirmalarda tesaduifi 6rnekleme s6zkonusu oldugundan ilgili kisi sayisi icinden belirli
oranda érnekleme yapilmalidir (Fink, Kosecoff, 1985:60).1*! Ancak niteliksel arastirmalar tesadiifi olmayan érneklemelerin yapildig arastirmalar oldu-
gundan belirli oranda 6rnekleme yapilmasi gerekmez. Bu arastirmalarda 6zellikleri 6nceden belirlenmis, arastirma igin gerekli nitelikleri sergileyen, si-
nirli sayida katilimci ile 6rnekleme yapmak yeterlidir (Neumann, 2000:196).24
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rencisi ile anket yapilmistir. Gerceklestirilen 50 anketin
25’i kadin, 25’i erkek Kastamonu sakini ile gercekles-
tirilmistir. Kadinlarin 13’0, erkeklerin 12’si geleneksel
mahallelerde, 12 kadin ile 13 erkek ise yeni gelisen ma-
hallelerde yasayanlar arasindan segilmistir. Kentin yer-
lisi olmayanlarin kenti algilamalarinin da dikkate alindi-
g1 bu calismada yetiskinler ile yapilan ankete katilan 19
denek gog ile Kastamonu'ya gelmis kisilerdir. Lise 6g-
rencileri ile yapilan anket ise 20 sosyal sinifi 6grencisi
(10 kiz, 10 erkek 6grenci), 16 yabanci dil sinifi 6grencisi
(12 kiz, 4 erkek), 20 fen sinifi 6grencisi (11 kiz, 9 erkek
ogrenci) ile gerceklestirilmistir.

Bu anketler katiimcilarin kisisel 6zelliklerinin, Kasta-
monu ile ilgili duygu ve dlstincelerinin sorgulanmasiy-
la baslamakta, katilimcilarin yasadiklari mahalleler ile
ilgili distincelerinin soruldugu sorulari da kapsamakta-
dir (Ek. 1, 2). Bu soru ile elde edilen zihinsel haritalar-
dan kent mekaninda 6ne cikan yapisal elemanlarin tes-
pit edilmesi ve imaj 6geleri baglaminda yorumlanmasi-
ni saglayacak verilerin toplanmasi amaglanmistir. Buna
ek olarak bu zihinsel haritalar yardimiyla kent mekanin
algilanmasindaki varsa cinsiyet ve benzeri farkhliklarin
arastirilmasi da hedeflenmistir.

Anketler bilgisayarda “access” isimli dokiim ve ista-
tistik paket programi ile degerlendirilmistir.

Harita ve fotograf yontemi

Anket yonteminin disinda, haritalarin ve fotografla-
rin karsilastirildigl harita ve fotograf yonteminde kul-
lanilmak Uzere asagidaki dokiiman degerlendirilmis-
tir. Alan ¢alismasinda tarihi doku ile mevcut dokunun
karsilastiriilmasi amaci ile Kutgiin Eylpgiller tarafin-
dan derlenen Mosy6 Pekof isimli mihendis tarafindan
yapiimis 1925 tarihli, sadece yapi adalarinin sinirlari-
ni gosteren plan tzerinden galisiimistir. Bu plan bilgisa-
yarda calisma icin gerekmeyen 6lgllendirmeye ve alt-
yapiya iliskin bilgiler silinerek, topografik ozellikler ve
eski mevcut doku belirgin hale getirilmeye c¢alisilarak
kentsel imaj analizi amagh kullanilabilir, giniimiz do-
kularrile karsilastirilabilir hale getirilmistir.

Yerlesme ile ilgili iller Bankasi ve Kastamonu
Belediyesi’'nde bulunan halihazir haritalarin glincel ol-
mayisi ve elde edilen kopyalarin kalitelerinin ¢ok di-
sk olusu nedeniyle galismada semalara althk olustu-
racak haritalar da miellif tarafindan lretilmistir. Once-
likle topografyanin okunamadigi durumlarda 1/1000
Olcekli haritalar yardimiile 1/10.000 6lgekli topografya
althgr hazirlanmistir. Glincel haritalar, Gretilen althk ile
halihazir haritalarda yer almayan Kuzey Kent’in nazim
imar planinin halihazir haritaya eklenmesi ve Kastamo-
nu ili eski eserler ve turizm haritasinin ¢galismanin ama-
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Sekil 6. Calisma yontem ve sireci.

cina uygun bicimde birlestiriimesiyle elde edilmistir.

So6zkonusu haritaya ek olarak kent gorinimiinde
degisiklik yaratan 6gelerin tespiti icin Alman Arkeolo-
ji Enstitiisii’nden, Sebah ve Joaillier tarafindan 1885-
1908 arasindaki bir tarihte ¢ekilmis olan, Kastamonu
yerlesmesinin bati ve dogu yamaclarinin o giinlerde-
ki halini gosteren, dokuz adet panoramik fotograf elde
edilmistir. Elde edilen fotograflar ve haritalar yardimi
ile imaj 6gelerinin degisim sireci ortaya konulmustur.

imaj analiz ydntemi

Yerlesmenin imaj 6gelerinin tespit edilmesinde iz-
lenen yontem soyledir: 6ncelikle Lynch’in kentsel imaj
ogeleri degerlendirilerek uzman goziyle Kastamo-
nu merkez yerlesmesinin imaj analizi yapilmistir. Yapi-
lan imaj 6geleri analizinin sonuglari anketler araciligin-
da katilimcilarin yerlesme ile ilgili gorisleri ve yorumla-
riyla test edilmistir. Anket, fotograf ve harita yontemle-
riile birlikte analizlerin yorumlanmasinda ve sonuglarin
ifadesinde Lynch’in yanisira, yerlesmenin imaj 6geleri-
nin grafik sunumunda Milgram ve Jodelet’in (1976:104-
214)* ifade yonteminden yararlanilmistir® (Sekil 6).

Bulgular

Calismanin bu béliminde “algilayan” baglaminda
elde edilen veriler degerlendirilmistir. Oncelikle yapi-
lan anket ¢alismalarina katilan katilimcilar ile ilgili ge-
rekli bilgiler verilmekte ve Kastamonu’da yetiskinler
ile lise son sinif 6grencilerine yapilan anketlerden elde
edilen veriler sunulmaktadir.

° Calismada Appleyard’in (1970)2¢ zihinsel harita tipolojileri konusunda
da saptamalarda bulunulmus ancak bu makalede konu disinda birakil-
mistir.
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Kastamonu’da 1 numaral Ankete Katilan

Yetiskinlere iligkin Bilgiler

Uygulanan tim anketler 6ncelikle Kastamonu’nun
nasil algilandigini ve buna bagli olarak yerlesme igin-
de one ¢ikan kentsel elemanlari arastirmaktadir. Ancak
Kastamonu’da yasayan yetiskinlere uygulanan 1 nu-
marali anketin diger bir amaci imaj 6geleri baglamin-
da kentte geleneksel doku ve gelisme alanlari arasinda-
ki mekansal ve algisal farkliliklari, ayni zamanda yetis-
kin kadin ve erkeklerin kent mekanini algilamalarinda-
ki farkliliklari, benzerlikleri tespit etmektir.

Anket ¢alismasinda kullanilan soru formlari bes bo-
limden olusmaktadir (Ekler). Kullanici bilgileri adli bi-
rinci bolim ankete katilan kisinin adi, soyadi, yasi, cin-
siyeti ve benzeri kisisel bilgilerin derlendigi bolimdur.
ikinci boliimde oturma siiresi - hareketliligi adi altinda,
yerlesmede yasama siiresi, Kastamonu’ya gog ile gelin-
diyse onceki yerlesmenin niteligi sorgulanmakta, bire-
yin kent ile ilgili deneyimi arastirilmaktadir. Kenti tani-
ma konulu tglincl bolim ise yerlesmenin sevilip sevil-
mediginin, odak noktasinin, yerlesme sembolinin so-
ruldugu bolumdar. Dordlincl boélimde yer alan soru-
lar ile yasanilan mahalleye iliskin bilgilerin toplanma-
si, mahalle tipinin ve mahalleden memnuniyetin 6gre-
nilmesi hedeflenmektedir. Bu bolime kadar olan soru-
lar cevaplar ile ilgili ipuglarinin verilmedigi, dolayisiy-
la katihmcilarin yonlendirilmedigi ve dogrudan fikirle-
rinin 6ne ¢iktigi sorulardir. Dordlincl bollimde ise 6nce
bu tip sorulara daha sonra goktan segmeli olarak nite-
lendirilen soru tiplerine yer verilmektedir.

Kastamonu’da yetiskinler ile yapilan 1 numara-
I anket galismasindan elde edilen verilere gore an-
kete katilanlarin cinsiyeti, yas durumu, egitim duru-
mu, medeni hali, kentin hangi kesiminde yasadiklari ve
Kastamonu’ya gog ile gelip gelmedikleri gibi arastirma-
ya etki eden sosyokiiltiirel veriler tablolarda sunulmak-
tadr.

Geleneksel mahallelerde yasayan katilimcilarin yas
ortalamasinin yeni gelisen alanlarda yasayan katilim-
cilara oranla daha yiiksek oldugu gérilmektedir (Tab-
lo1).

Geleneksel mahallede yasayan 41 yasinda ve daha
yash 11 kadin ve erkek ile anket yapilabilmisken, bu yas
grubuna gelisme alanlarindan anket yapilanlardan sa-
dece 4 kisi girmektedir.

Egitim durumu cizelgesinde Kastamonu’da anket ya-
pilan grubun icinde yeni gelisen alanlarinda yasayan
kadin ve erkeklerin egitim durumlarinin, geleneksel
mahallelerde yasayanlara kiyasla daha yiksek oldugu
gorilmektedir (Tablo 2).
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Bir yerlesmede dogmak veya gocle oraya gelmek
ve yasama sliresi yerlesmenin sakinlerinin zihnindeki
imaji dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle anketlerde
Kastamonu’da yasama slresi de sorulmustur.

Katilimcilarin %66’si Kastamonu’da 15 yildan fazla
yasayan kisilerdir (Tablo 3).

Yapilan ¢alismada ankete katilanlara  goére
Kastamonu’ya gog ile gelenler %54 oranindadir (Tab-
lo 4).

Tablo 1. Kastamonu'da ankete katilanlarin yas durumu, 2000

Geleneksel dokuda Yeni dokuda
yasayanlar yasayanlar

Yas gruplari Erkek Kadin Erkek Kadin
16 - 20 - 2 3 1
21-30 = 4 3 4
31-40 4 4 5 5
41-50 4 1 2 2
51+ 4 2 _
Toplam 12 13 13 12

Tablo 2. Kastamonu'da ankete katilanlarin egitim durumu, 2000

Geleneksel dokuda Yeni dokuda
yasayanlar yasayanlar

Egitim durumu Erkek Kadin Erkek Kadin
Okur-yazar - 1 - -
ilkokul 3 6 - 1
Ortaokul 3 1 2 -
Lise 2 2 6 10
Yiiksek 6grenim 4 3 5 1
Toplam 12 13 13 12

Tablo 3. Ankete katilanlarin Kastamonu'da yasama suireleri, 2000

Geleneksel dokuda Yeni dokuda
yasayanlar yasayanlar

Yasama siiresi (yil) Erkek Kadin Erkek Kadin
<1 - 1 - -
1-5 - 1 1 5
6-10 1 1 1 3
11-15 - 1 2
>15 11 9 9 4
Toplam 12 13 13 12
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Tablo 4. Ankete katilanlardan gocle Kastamonu'ya gelenler, 2000

Geleneksel dokuda Yeni dokuda
yasayanlar yasayanlar
Gocle gelenler Erkek Kadin Erkek Kadin
Doganlar 6 7 7 3
Gogle Gelenler 6 6 6 9
Toplam 12 13 13 12

Tablo 5. Lise 6grencilerinin cinsiyete ve siniflara gére
dagilimi, Kastamonu, 2000

Sosyal sinifi Yabana dil sinifi Fen sinifi

Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz

10 10 4 12 9 11

Toplam Toplam Toplam

erkek kiz ogrenci
23 33 56

Kastamonu’da 2 numarali Ankete Katilan

Lise Ogrencilerine iliskin Bilgiler

Lise O0grencilerine uygulanan anket ise Abdurrah-
man Pasa Lisesi’nde egitim gdren son sinif 6grencileri-
nin 56'si ile gerceklestirilmistir. Egitim dizeyinin es ol-
masina dikkat edilerek yapilan bu anket 6grencilerin
kent mekanini algilamasi degerlendirmelerine ek ola-
rak cinsler arasindaki algilama farkhhklarinin test edil-
mesinde etkin olarak kullaniimistir. Geleneksel dokular
ile gelisme alanlarinin karsilastirildigi analizler bu an-
ket grubu icin gerceklestiriiememistir. Bunun nedeni
ogrencilerin yasadiklari dokularin niteligi ile ilgili sag-
likh bilgilerin alinamamasi, lisede yatili ve ¢evre koyler-
den tasimali egitimin varolmasidir.

Bu anket formunda 1 numarali ankete gore tek fark-
lilik bu ankette oturma siresi - hareketliligi bolimin-

de okula ulasim tipi ve ulasim siresinin de sorulmasi-
dir (Ekler, Anket 2).

iki numaral anket calismasi sonucunda elde edilen
kiz, erkek 6grenci sayilari, 6grencilerin Kastamonu’da
yasama slireleri gibi degerlendirmeyi etkileyen do6-
kiimler Tablo 5’de sunulmaktadir.

Elde edilen veriler 6grencilerin egitim aldiklari sinif-
lara gore degisiklik gostermediginden bundan sonraki
cizelgeler toplam erkek ve toplam kiz 6grenci degerleri
ile verilmistir (Tablo 6).

Ortalama 18 (17,6) yasinda olan 6grencilerin 32’si
(12 erkek, 20 kiz 6grenci) dogduklarindan buyana
Kastamonu’da yasadiklarini beyan etmislerdir. 12 yil-
dan fazla zamandir Kastamonu’da yasayan 6grenciler
yalnizca 3 kiz 6grencidir. Kastamonu’da dogan ve 12 yil-
dan fazla bu kentte yasayan o6grencilerin ilk kez kent
mekanini birey olarak tanimaya ve kent mekaninda ba-
gimsiz hareket etmeye basladiklari, kisaca ilkokul egi-
timlerine adim attiklari stireci bu kentte yasamalari ne-
deniyle bu iki 6l¢lit es sonucu vermektedir.

12 - 6 yil 6lgitinin degerlendirilme nedeni ise be-
lirtilen bu sire icinde 6grencilerin ilkogretimlerine bas-
ka bir yerlesmede basladiklari dolayisiyla baska bir yer-
lesmede dis mekani tanimaya basladiklari varsayiminin
kabul edilmesidir. Bu 6grenciler 2’si erkek, 4’l kiz top-
lam 6 6grencidir. Alt1 yil ve daha az zamandir kentte ya-
sayanlar 6l¢utu ise ilkokulu baska bir yerlesmede biti-
rip ortaokul diizeyinde bir 6grenci olarak Kastamonu’ya
gelmis 6grencileri ortaya koymaktadir ki bu 6zellik s6z-
konusu 6grencilerin baska bir kent mekanini daha tani-
ma firsati bulduklarini ortaya koymaktadir. Bu gruba gi-
ren 9 erkek, 6 kiz, toplam 15 6grencidir.

Algilanan Baglaminda Elde Edilen Bulgular

Algilanan baglaminda elde edilen veriler Kastamonu
yerlesmesinin gozlemler sonucunda tespit edilen imaj
dgelerini kapsamaktadir. Bu konu ‘imaj Ogelerine ilis-
kin Sonuclar’ basligi altinda gozlemlerle elde edilen ve-
riler ile zihinsel haritalardan elde edilen verilerin karsi-

Tablo 6. Lise 6grencilerinin Kastamonu'da yasama stireleri, 2000

Ogrencilerin Kastamonu'da yasama siireleri Toplam Toplam Toplam
erkek kiz ogrenci

Kastamonu'da doganlar 12 20 32

12 yildan fazla zamandir yasayanlar — 3 3

12 - 6 yildir yasayanlar 2 4 6

6 yil ve daha az zamandir yasayanlar 6 15

Toplam 23 33 56

CiLT vOL. 5 - SAYI NO. 2
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lastirilmasi konusunu iceren béliimde detaylari ile ir-
delenmektedir.

Sonug¢

Bu ¢alismanin sonuglari algilanan ve algilayan bag-
laminda sonuglar olmak tzere iki alt baslik halinde ele
alinmaktadir.

imaj Ogelerine iliskin Sonuglar

Bu baslik altinda Lynch’in ortaya koydugu kuramsal
bilgiler cercevesinde ele alinan Kastamonu Kenti imaj
ogeleri® ile kent sakinleriyle yapilan sorgulamalar sonu-
cunda ortaya konulan imaj 6geleri karsilastirilmistir. Bu
karsilastirma sonucunda gozlemlerden elde edilen ve-
riler ile anketlerden elde edilen veriler test edilmistir.
Her iki bakis agisinda benzerliklerin yanisira kent sakin-
lerinin zihinsel haritalarinda kentsel imaj 6geleri agisin-
dan eksikliklerin ve farkliliklarin oldugu gozlenmistir.

Yerlesmenin imaj 6gelerine iliskin elde edilen sonug-
lar dokular ve bolgeler, yollar, kenarlar/sinirlar, odak
noktalari ve isaret 6geleri olarak ele alinmistir.

Dokular ve bolgeler

ilk asama analizde Kastamonu’da imaj 6geleri bagla-
minda geleneksel konut dokusu, gelisme konut doku-
su, merkez dokusu ve donati boélgesi olmak lzere dort
farklh doku ve bolgenin varligi ortaya konulmustur. Kas-
tamonu sakinlerinin zihinsel haritalari degerlendirildi-
ginde ise katthmcilarin higbirinin yerlesmeyi dokular ve
/ veya bolgeler kapsaminda ele almadigi gérilmustar.
Ancak zihinsel haritalarin %18’inde gelisme konut do-
kusunun bir pargasi olan Kuzey Kent toplu konut ala-
ni yer almaktadir. S6zkonusu toplu konut alani harita-
larda bolge ifade edecek bicimde ¢izilmemis, adi yazi-
lip yerlesmeye gore konumuna isaret edilerek, sembo-
lik olarak ele alinmistir. Bu dokunun zihinsel haritalar-
da belirtilmis olmasinin nedeni bu yerlesmenin diger
gelisme konut dokularina kiyasla, toplu konut bagla-
minda tanimlanmis bir cercevede’ ele alinmis olmasi
ve adiyla yerlesmenin gelisme yoniine referans verme-
siile agiklanabilir (Sekil 7).

Buna ek olarak kiiglik sanayi sitesi %8 oraninda kent
sakinleri tarafindan hatirlanarak cizilmistir. Yerlesme
icinde bir bolge ya da doku olarak kabul edilmeyecek
kadar sinirh bir alanda yapilagsmis olan bu islev alani 3.
bolimde doku ve bolgeler kapsaminda degerlendir-
meye alinmamigstir.

Sekil 7. Kastamonu'da dokular (2000).

Yerlesmenin kimligini ortaya koyan 6nemli kultir
varliklarindan olan geleneksel konut dokusu anketler-
de bitincul bir anlayisla ele alinmamis, sadece bu do-
kudaki bazi yapilara isaret edilmistir. Bunun en 6nem-
li nedeni bu dokularin algilanabilirliginin zarar gérmis
olmasi ve ‘eski’ konutlara ve konut alanlarina ragbet
olmamasi, eskinin prestijli kabul edilmemesidir. Kasta-
monu sakinlerinin glindelik yasamlarinda kullandikla-
ri ana aks ve merkez bolgesindeki yogun ve yiksek ya-

© Yerlesmedeki bazi imaj 6geleri konusunda Acar ‘in (1995)™*"! Kastamonu tarihi ile ilgili eseri ve ‘Kastamonu Diinden ve Buglinden Gériinttleri’(1997)

118l isimli eserden faydalanilmigstir.

7 Bu konuda kenar veya sinir sézcug bilingli olarak kullanilmamaktadir ¢tinkii imaj 6gelerinden olan kenarlar ve sinirlar farkh sehirsel bolgeleri birbirin-
den ayiran veya o bolgeleri sinirlayan, kentin dokusu iginde kolayca segilebilen, dogal ya da yapay olabilen, kullanicilar tarafindan ulagim akslari gibi
kullanilmayan, tanimli kentsel 6gelerdir. Oysa Kuzey Kent toplu konut alaninin kuzeydeki siniri plan siniri disinda gérsel, tanimli bir 6geyi referans al-
mamaktadir. Gliney, dogu ve bati ydntindeki sinirlar ise sinir ve kenar 6gesi olarak tanimlanamayacak arag yollarindan olusmaktadir.
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pilasma, yamaclardaki dokularin goriilmesini engelle-
mektedir. Bu da dokularin zihinsel haritalara aktarila-
mamasinin nedenini agiklamaktadir.

incelenen dokulardan merkez dokusu da zihinsel
haritalarda belirtilmemistir. Bunun nedeni geleneksel
merkez yapilarinin zarar géormis olmasi ayni zamanda
merkez icindeki ylksek ve siradan yapilasma nedeniy-
le kent sakinlerinin yerlesme icinde merkezi farkl bir
doku olarak ayirt edememesidir. Diger bir neden ise
merkez islevinin ana arterler boyunca konut yapilari-
nin zemin katlarinda gelisme egilimi gbstermesine bag-
Il olarak merkezin tanimli bir bdlge veya farkli bir doku
halinde algilanamamasidir.

Donati bolgesi de zihinsel haritalarda yerlesmenin
bir bolgesi olarak ele alinmamis 6gelerdendir. Bu bol-
genin icindeki TC Karayollari ve Kéy Hizmetleri alanlari,
tek 6ge olarak, haritalarin %1,9’unda sadece yetiskin-
ler tarafindan hatirlanmis ancak bolge olarak hicbir ha-
ritada gosterilmemistir.

Yollar

Kastamonu’da zihinsel haritalardan elde edilen yol-
lar ile ilgili sonuglar, imaj analizi sonucunda ortaya ¢i-
kan ‘yerlesmenin en 6nemli ulasim akslari cayin iki ya-
kasindaki caddelerdir’ saptamasina kosuttur.

Zihinsel haritalarda %36 oraninda Kastamonu Cayi
ve iki ana cadde, %4 oraninda sadece ana caddeler ¢i-
zilmistir. Bunlara ek olarak sadece cayl gosteren hari-
talarin orani da %36’dir. Bu baglamda yerlesmenin ana
omurgasinin gosterildigi haritalarin toplam orani %76
olarak tespit edilmistir. Bu orana karsilik ana omurga-
ya ek olarak ya da ana omurgayi hi¢ dikkate almadan
diger kademedeki yollarin gizildigi haritalarin orani ise
sadece %13’tlir. Bu sonuglar Kastamonu yerlesmesinin
topografyasi nedeniyle, ana akslar disinda, mekani 6g-
renmede referans olusturacak ana yol agina sahip ol-
mamasi ile aciklanabilir. Zihinsel haritalar degerlendi-
rildiginde yol agini referans almayan noktasal haritala-
rin %47 orani ile harita tiplerinin icinde en yiiksek ora-
na sahip olmasi da yukarida s6zi edilen saptamayi des-
teklemektedir.

Kenarlar / sinirlar

Uzman goziiyle yapilan imaj analizleri sonunda yer-
lesmeyi sinirlayan en énemli unsur topografya olarak
tespit edilmistir. Bunun nedeni Kastamonu’nun imaj
acisindan dikkat ¢ceken bir yerlesme olmasinda topog-
rafya etkeninin énemli bir role sahip olmasidir. Ancak
bu 6ge zihinsel haritalarin sadece %1,9’unda tepeler
sOzcUgu ile isimlendirilerek, %3,7’sinde ise isimlendi-
rilmeden cizgilerle kagida yansitilmistir. Bu sonuglar
kent sakinlerinin yerlesmelerini gevreleyen tepelerin

CiLT vOL. 5 - SAYI NO. 2

Sekil 8. Kastamonu'da merkez bolgesi ve kenar 6geleri (2000).

ayirdinda olmadiklarini gostermektedir. Bunun nedeni
kentlilerin merkezdeki ve ana akslardaki ylksek yapi-
lasma nedeniyle tepeleri algilayamamalari olarak agik-
lanabilir ¢iinkd kullanicinin giindelik hayattaki hareke-
tinde birincil sinirlarini yiksek yapilar olusturmakta-
dir. Kentliler kenti bir defada algilamazlar ancak zihin-
sel haritalarina cizdikleri 6geler daha ¢ok her giin de-
neyimledikleri mekan ile ilgilidir. Gindelik hareketle-
rinde kenti cevreleyen tepeler onlar igin bir sinir olus-
turmamakta, yapilasma oncelikli siniri teskil etmekte-
dir (Sekil 8).

Bu konuya ek olarak yerlesmenin omurgasini olustu-
ran Kastamonu Cayi’nin da yerlesme icin dnemli bir ke-
nar 6gesi oldugu belirtilmektedir.

Ana akslarin cayin iki yaninda konumlanmasi, ¢ayin
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yerlesmenin omurgasini olusturmasi ve iki yaka ara-
sindaki gecisin kopriler ile belirli noktalardan saglan-
masl nedeniyle bu 6ge Kastamonulular’in yasamlarin-
da 6nemli bir konuma sahiptir. Buna bagli olarak Kas-
tamonu Cayi kent sakinlerinin yerlesmeleri ile ilgili en
cok hatirladigl 6ge olarak zihinsel haritalarin %72’sin-
de yer almaktadir. Bu sonug gézlem sonucu elde edi-
len, cayin 6nemli bir imaj 6gesi oldugu yoniindeki, sap-
tamayi desteklemektedir.

Odak noktalari

Uzman bakis acisiyla  yapilan  analizlerde
Kastamonu’da iki adet dnemli odak noktasi saptan-
mis, zihinsel haritalardan ¢ikan sonuglar da bu sapta-
mayI desteklemistir. Bu sonuglara gore yerlesmenin en
onemli odak noktasi olan Cumhuriyet Meydani %58
oraninda zihinsel haritalara yansimis, diger odak nok-
tasi olan Nasrullah Meydani ise %23 oraninda hatirlan-
mistir. Cumhuriyet Meydani cevresinde yer alan Huk-
met Konagi, Askerlik Subesi, Defterdar-

oraniyla Abdurrahman Pasa Lisesi takip etmektedir. Li-
senin hatirlanma oraninin 3. bélimde siralanan diger
isaret 6gelerine kiyasla yliksek ¢ikmasinin nedeni, sor-
gulamaya katilanlarin %53’Unin s6zkonusu lisenin 6g-
rencileri olmasi, anketlerin bu lisede gerceklestirilme-
si ve bunlara bagli olarak 6grencilerin cogunun cizdik-
leri haritalarda okullarini belirtmis olmalari ile agikla-
nabilir (Sekil 9).

Kale’den sonra ele alinan Hikiimet Konagi ve gevre-
si zihinsel haritalarda %38 oraniyla Uglincl sirada, ha-
tirlanan 6ge olmustur. Bu isaret 6gesinden sonra %36
hatirlanma oraniyla Saat Kulesi yer almaktadir.

Bu isaret 6gelerinin siralamasi, Abdurrahman Pasa
Lisesi harig, gbzlem sonucu ortaya konulan siralama ile
kosuttur. Ancak, bu 6gelerden sonra ele alinan Yakup
Aga Camii kent sakinlerinin haritalarinda hic yer almaz-
ken, Atabay Camii sadece %2 oraninda, ismail Bey Kiil-
liyesi ise %5 oraninda hatirlanmistir. Bunun nedeni bu

lik, KGltar Merkezi, Postane, Ziraat Banka-
si gibi yapilar ile idari, mali, sosyal ve kil-
turel islevler yiklenmekte, otobis ve mi-
nibls duraklari ile ulasim odagi islevini
kapsamaktadir. Cumhuriyet Meydani’'nin
Nasrullah Meydani'na kiyasla daha c¢ok
hatirlanmasinda meydan cevresinde yer
alan bu islevler nedeniyle daha sik kulla-
nilmasinin ve meydanin konumunun ve
kolay algilanan tanimli geometrik bigimi-
nin 6nemi bayaktar.

isaret 6geleri

isaret ogeleri yerlesme 6lgeginde ve
mahalle 6lgeginde olmak tzere iki alt bas-
lik halinde ele alinmistir. Yerlesme olce-
gindeki isaret 6geleri de dogal ve yapay
Ogeler olarak gruplandiriimistir.

Uzman gozlyle bakildiginda cok dnem-
liisaret 6gelerinden birisi ve dogal bir 6ge
olan tepeye zihinsel haritalarin %98’inde
yer verilmemistir. Bu durum boyutlari ve
heybetli gorintisa ile yerlesmeye hakim
olan tepenin kent sakinlerinin géziinde
lzerindeki Kale ile bitinlesmis bir imaja
sahip oldugu seklinde agiklanabilir. Yapay
Ogelerin en 6nemlisi olan Kale zihinsel ha-
ritalarda da en ¢ok hatirlanan isaret 6gesi
(hatirlanma orani %55) olarak ortaya ¢ik-
maktadir.

Zihinsel haritalardan elde edilen so-

nuglara gore, bu 6geyi %53 hatirlanma
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Sekil 9. Kastamonu'da odak noktalari, isaret 6geleri (2000).
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camilerin egimli alanlardaki geleneksel dokuda yer al-
malarina bagli olarak sik kullanilmamalari ve yerlesme-
nin merkezindeki yapilasmanin boyutlarindan ve yo-
gunlugundan dolayi kolay algilanamamalaridir.

Kastamonu yerlesmesi imaj 6gelerinin uzman go-
zuyle incelendigi asamada yerlesmenin ¢anak bigim-
li arazide olusmus makroformu disinda yer aldigi tes-
pit edilen, tirbe ve ibadet yapilarini iceren dini téren-
lerin gergeklestirildigi Hz. Pir genellikle yetiskinler ta-
rafindan hatirlanarak zihinsel haritalarda %10 oranin-
da yer almistir. Buna ek olarak 6zellikli olmadiklarindan
ve/veya doku icinde 6zel bir konumlari olmadigindan
yerlesmedeki isaret 6geleri icinde degerlendirilmeyen
Postane, Adliye, Stadyum, Hastane, Belediye ve Otogar
gibi 6geler de islevleri nedeniyle anket yapilan gruplar
tarafindan hatirlanan 6gelerdir.

Bunlarin disinda gozlem ydntemi sonrasinda kay-
da deger bulunan ancak zihinsel haritalarda %10 ora-
nindan az olarak belirtilen ya da hig yer almayan isaret
Ogeleri Eski Belediye Dairesi, Cumhuriyet Meydani’'nda
yer alan Atatlrk ve Serife Baci Anit1, buglnkl Endistri
Meslek Lisesi ve merkezde yer alan hanlardir. Eski Bele-
diye Dairesi’nin kamusal islevini yitirdiginden, Atatlrk
ve Serife Baci Aniti’nin ise Cumhuriyet Meydani ile bi-
tunlestiginden zihinsel haritalarda yer almadigi dusu-
nldlmektedir. Endistri Meslek Lisesi gevresindeki ¢ok
katli yapilardan, hanlar ise cephelerine asilan tabela-
lar, duvarlarinda agilan vitrinler gibi uygulamalar nede-
niyle farkhliklari ve 6zgunliikleri algilanamadigindan zi-
hinsel haritalara dnemleri oraninda yansimamistir.

Mahalle 6lgegindeki isaret 6geleri ise anketlerdeki
mahalle sembollini sorgulayan soruya verilen cevap-
larla test edilmistir. Gelisme konut dokularinda yasa-
yanlarin cevaplarinda mahalle 6lgeginde isaret 6gesi
olarak belirlenen 6geler yer almamaktadir. Buna karsi-
lik geleneksel mahallelerde yasayanlarin cevaplarinda
birden fazla tekrar eden cami, hamam, ¢cesme ve ben-
zeri 0gelerin siralanmasiyla, tespitleri destekleyen so-
nuglar elde edilmistir.

Lynch’in tanimladigl imaj 6geleri kapsaminda ince-
lenerek ortaya koyulan, Kastamonu yerlesmesindeki
imaj 6geleri ile kent sakinlerinin zihinsel haritalarindan
derlenen imaj 6geleri arasinda ortaya ¢ikan farklilikla-
rin genellikle algilama eksikliginden ve 6rnegin yeni ge-
lisen mahallelerin, sakinlerin hizmeti icin yapiimasi ge-
reken, cekirdek donatilardan yoksun olmasindan kay-
naklandigi saptanmistr.

8 Haritalarin gelismislik diizeyi icerdikleri imaj 6geleri sayilarina bakarak
saptanmistir.
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Tablo 7. iki grup karsilastirilarak degerlendirildiginde
Kastamonu'daki erkek ve kadinlarin ¢izdigi zihinsel
haritalarin gelismislik diizeyi, 2000

Haritalarin gelismislik Erkek Yiizde Kadin Yiizde
diizeyi Il

Gelismis haritalar 14 56 4 16
Ortalama diizey haritalar 7 28 8 32
Yetersiz haritalar 4 16 13 52

Algilayan Baglaminda Elde Edilen Sonuglar

Anket sonugclari Algilamada Ekolojik ve Kiltlrel Ku-
ram cercevesinde irdelenmistir. Buna gore erkeklerin
ve kadinlarin Kastamonu kent mekanini algilamalariin-
celenmis, anket gruplarinin farkli sonuglari degerlendi-
rilerek yorumlanmistir.

Alan galismasinin anket siirecinde goézlemlenen bir
konu, kent mekaninin tarifinde kadinlarin gizmek ye-
rine sozciklerle mekani tarif etmeye egilimli oldukla-
ridir. Bunun nedeni soruldugunda harita ¢izmeyi be-
ceremeyeceklerini distinmeleri nedeniyle bu konuda
cekimser kaldiklari tespit edilmistir. Bu nedenle ifade-
lerinden kenti bilip bilmedikleri anlagilmaya calisiimis,
bildikleri anlasildiginda sozll ifadelerinin kagida akta-
rilmasi konusunda yureklendirilmeleri gerekmistir.

Algilayan baglaminda yerlesme imajinin degerlen-
dirilmesi yapildiginda arastirma siireci igindeki 6nem-
li bolimlerden biri kentsel algilamanin cinsiyet bagla-
minda incelendigi bolimdir. Burada elde edilen so-
nuglara gore kadinlarin haritalari erkeklerin gizdigi ha-
ritalara kiyasla gelismislik diizeyi agisindan daha az ni-
telikli haritalardir® (Tablo 7).

Bu sonucu erkeklerin kent mekani icinde daha ha-
reketli olmalari, ev disinda daha ¢ok zaman gegirmele-
ri olgusuna baglamak mimkiindir. Buna ek olarak goz-
lemlerden ortaya c¢ikan bir sonug ise kadinlarin evlerin-
den ¢ogunlukla esin, cocugun veya bir komsunun es-
liginde ¢ikmalari, genellikle sokakta yalniz olmamala-
ri ve buna bagli olarak kaybolma dirtisi hissetmedik-
leriicin kent mekanini 6grenme ¢abasi gdstermemele-
ridir. Ozellikle ev hanimlarinin kenti tiimiyle tanima-
malarinin bir nedeni de sokaga yalniz ¢iksalar bile kent
mekanindaki hareketlerinin komsu ziyaretleri, carsi ve
pazar alisverigleri ile sinirli olmasidir.

Zihinsel haritalardan elde edilen veriler baglamin-
da Milgram ve Jodelet’in (1976)1% Paris icin yaptigi bir
arastirmada elde ettigi verileri ifade etmek i¢in kullan-
dig1 teknik asagida Kastamonu i¢in de kullaniimistir.
Burada yetiskinler, erkekler ve kadinlarin zihinsel hari-
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Tablo 8. Kastamonulu 6grencilerin ¢izdigi zihinsel
haritalarin gelismislik diizeyine gére oranlari, 2000

Haritalarin gelismislik Erkek Yiizde Kiz Yiizde
diizeyi Il ogrenci ogrenci
Gelismis haritalar 7 30 10 30
Ortalama dlizey haritalar 8 35 12 36
Yetersiz haritalar 8 35 1 34

talarindan ayri ayri semalar Uretilmistir. Bu semalar ha-
tirlanan imaj 6gelerinin adlari, hatirlanma oraniyla pa-
ralel punto buyukluga ile kent haritasi lizerine yazila-
rak olusturulmustur.

Ogrencilerin cizdigi haritalarin gelismislik diizeyi kar-
silastinldiginda, en ¢ok tekrar eden yontemine gore ya-
pilan hesaplar sonucunda, gelismislik diizeyini belirle-
yen imaj 6gesi adedi; gelismis haritalar icin 12 ve daha
fazla 6ge, ortalama diizey haritalar icin 9 - 11 6ge, ye-
tersiz haritalar igin 8 ve daha az 6ge olmak Uzere belir-
lenmistir. Bu baglamda her iki grup igin sonug benzer
¢ikmistir. Elde edilen bu degerler ile haritalarin gelis-
mislik dizeyi degerlendirildiginde kiz 6grenciler ve er-
kek 6grencilerin her diizeydeki haritalarinin es oranda
oldugu goérulmustir (Tablo 8).

Sorgulamada 6grencilerin okula ulasim tipleri ve ha-
ritalarinin gelismislik diizeyi arasindaki iliski de incelen-
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Sekil 10. Kastamonulu erkeklerin zihinsel haritalarina
gore kentin imaj 6geleri.
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Sekil 11. Kastamonulu kadinlarin zihinsel haritalarina
gore kentin imaj 6geleri.
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Sekil 12. Kastamonulularin zihinsel haritalarina gore
kentin imaj 6geleri.

mistir. Okula yaya olarak ulasan 26 6grencinin zihinsel
haritalarinda ortalama 11,6 6ge, toplu tasima araclari
ile ulasan 30 6grencinin zihinsel haritalarinda ise orta-
lama 9,9 6ge yer almaktadir. Ortalama 1,7 6gelik fark
cok 6nemli bir deger olmamakla birlikte mekanda yaya
olarak hareket edenlerin, arag ile hareket edenlere ki-
yasla daha ¢ok kentsel 6geyi algiladiklari gercegine isa-
ret etmektedir.

Ogrencilerin okula ulasim siireleri incelendiginde
10 dakikadan az bir stirede ulasan 6grencilerin zihin-
sel haritalarinda ortalama 11 6ge, 10 dakika ile 30 da-
kika arasinda ulasan 6grencilerin haritalarinda ortala-
ma 10,5 6ge yer almaktadir. Buna karsilik 6grencilerin
%11’'i yarim saat ile 1 saat arasinda okula ulasmakta-
dir ve zihinsel haritalari ortalama 8,5 6ge icermektedir.
Bunun bir nedeni bu 6grencilerin Kastamonu disinda-
ki bir yerlesmede yasamalari ve Kastamonulu 6grenci-
ler kadar kent mekaninda vakit gecirmemeleridir. Di-
ger nedeni ise bu 6grencilerin timinin otobls veya
servis araci gibi toplu tasima araclari ile okula kadar
ulagsmalaridir.® Buna ek olarak yarim saat bir saat ara-
sinda seyahat etmeleri, uzayan ulasim siiresi sonunda
Kastamonu’ya ulastiklarinda yorgun dismeleri buna
bagl olarak kent mekédnina dikkat etmemeleri de bas-
ka bir neden olarak agiklanabilir.

° Ulasim tarzi kisilerin dikkat dizeyini ve gevresel uyarimlarin algilan-
masini etkilemektedir. Kent mekaninda hareket eden yayalarin dikkat-
leri yapi cepheleri gibi gorsel detaylarda, arag strtculerinin trafik isa-
retlerinde, otobds gibi toplu tasima araglarinda seyahat edenlerin dik-
katleri ise duraklarda yogunlasmaktadir (Morval, 1985:32).1*!
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Haritalarin yonlerine bakildiginda, harita yoninu 4
kadin dogru, 15 kadin yanlis buna karsin 11 erkek dog-
ru, 12 erkek yanlis ¢izmistir. Ayrica 6 kadinin ve 2 er-
kegin haritasi herhangi bir yone referans vermeyecek
bicimde cizilmistir. Ogrencilerin haritalarina bakildigin-
da harita yoniniin blylik oranda (erkek 6grencilerin
%61’i, kiz 6grencilerin %73’l) yanhs oldugu gorilmek-
tedir (Tablo 9).

Tablo 9. Zihinsel haritalarin yon, Kastamonu 2000

Harita yonii Yetiskin

Erkek Yiizde Kadin Yiizde
Dogru 11 44 4 16
Yanlis 12 48 15 60
Belirsiz 2 8 6 24
Harita yonii Lise 6grencileri

Erkek Yiizde Kadin Yiizde
Dogru 11 44 4 16
Yanlis 12 48 15 60
Belirsiz 2 8 6 24
Harita yonii Toplam

Sayi Yiizde
Dogru 32 30
Yanlis 65 61
Belirsiz 9 9
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Harita yonindn haritanin gizildigi bos kagitta kuzey
yoni isaretli olmasina karsin, genellikle yanlis olmasi-
nin nedeni, yani kuzey yonunin kagidin alt kisminda
yer almasinin nedeni topografyanin kuzey yoniine dog-
ru algalmasi ve gayin bu yéne dogru akmasinin getirdi-
gi bir yanilgi ile agiklanabilir. Buna ek olarak yoni dog-
ru gizilmis 15 haritadan 11’inin erkeklerin ¢izdigi hari-
talar olmasi, erkeklerin askerlik egitimi sirasinda ha-
rita ve yon bilgisi almis olmalariyla agiklanabilir (Sekil
10-12).

Son soz

Bir kentin bilinmesi ve benimsenmesindeki temel
Olclt o kentin algilanabilmesidir. Kent mekaninin al-
gilanabilirligi mekanin kendi niteliklerine bagli oldu-
gu kadar mekanda yasayan bireylerin ozelliklerine de
baglidir. Bu nedenle bu ¢alisma kent sakinlerinin bakis
acilarinin da degerlendirmeye alindig1 bir calismadir.
Kent sakinleri ve ziyaretgiler birey olarak kendi 6zel-
likleri ve birikimleri dogrultusunda imaj 6gelerini algi-
lamaktadir. Kentsel imaj ‘grup imaji’ adi verilen ve ¢o-
gunluk tarafindan algilanan 6gelerin biraraya gelmesi
ile olustugundan en fazla algilanarak hatirlanan 6geler
yerlesmenin imajini olusturan ortak 6geler olarak or-
taya ¢cikmaktadir. Kisaca kentin algilanabilirligi bireyle-
rin algilama farkliliklarindan c¢ok bireylerin kenti algi-
lamadaki ortak noktalarina gore degerlendirilmektedir
(Lynch, 1968:16).12 Bu nedenle belirli bir yerlesmenin
imajini gelistirmek icin o yerlesmede gosterilmek iste-
nenin ¢ogunluk tarafindan algilanmasinin saglanmasi
gerekmektedir. Kentsel tasarim calismalarinda dikkat
edilecek konulardan biri mekanda gosterilmek istenen
ve gorlilmesi istenmeyen mekanlarin organizasyonunu
icermektedir. Bu arastirma s6zi edilen konudaki bir yol
haritasi icin atilan ilk adimdir.
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