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Morfolojik agidan doluluk ve bosluklarin geometrik kompozisyon-
lari olarak tanimlanan kent dokulari, ayni zamanda konum, sosyo-
kaltarel yapi ve kullanici kitlesine bagi farkli sosyal ve psikolojik
katmanlari da igeren egsiz oruntilerdir. Bu 6riintilerin ana omur-
gasini, bireylerin yaya olarak farkli glizergahlar ile hareket edebil-
digi acik alan aglari olusturmaktadir. Kentsel agik alan aglariiginde
yaya hareket ve yonelmeleri, bireylerin hedef ve tercihlerine bagh
olarak farklilastigi gibi, mekansal algi ve dikkatin uyarilmasi stireg-
leri ile de degiskenlik gostermektedir. Algiya bagl dikkati uyaran
unsurlar temel olarak bicimsel, islevsel ve hareketsel olarak sinif-
lanabilmekte, yogunluk ve etki glgleri doku iginde veya dokular
arasi farklilasabilmektedir. Bu galismanin amaci, kent dokularina
ait cesitli niteliklerin yaya hareket ve yonlenmelerini nasil etkile-
digini fiziksel ve psikolojik boyutlariyla irdelemektir. Calisma kap-
saminda istanbul’'un 8nemli kentsel alt merkez alanlarindan biri
olan Kadikoy’lin 1zgara doku bigcimlenmesine sahip ¢arsi bolgesin-
de yaya hareketlerinin algi-karar mekanizmalari ile iliskisi ince-
lenmistir. ilk etapta alanin fiziksel doku 6zellikleri ile acik alan ag
sisteminin topolojik yapisi analiz edilmistir. ikinci etapta, acik alan
agl bituniinde yaya hareketlerine bagh yogunluklar tespit edil-
mistir. Uglincii olarak bireylerin davranis ve yénelmelerini etkile-
ven algi unsurlari, psiko-mekansal katmanlar halinde ifade edilmis
ve yaya hareketleri ile iliskileri irdelenmistir. Son etapta ise, algiya
bagh davranis siirecinin birey temelli olasi farkhliklarini incelemek
adina, daha 6nce mekan deneyimi bulunmayan denekler ile bir
algi-hareket-ydnelme pilot ¢alismasi gergeklestirilmistir. Elde edi-
len bulgular dogrultusunda, genel yaya hareketleri ve yénelmeleri
ile psiko-mekansal katmanlar arasinda agiklanabilir bir iliskinin
bulundugu; ancak bireyler 6zelinde, mekansal deneyime de bagl
olarak farkl algi-karar slireglerinin var olabildigi tespit edilmistir.
Anahtar sozciikler: Kadikdy; kent dokusu; yaya hareketleri; mekansal
algi; dikkatin uyarilmasi; mekansal yénelme.

ABSTRACT

Urban fabrics, which can be morphologically defined as geometric
compositions of solids and voids, are also unique patterns includ-
ing different social and psychological layers depending on loca-
tion, socio-cultural structure and user profile. The main backbone
of these patterns is the network of open spaces, which individuals
can move through different route possibilities. Movements and
orientations of pedestrians diversify in accordance with their own
goals and preferences, as well as alter with spatial perception and
stimulation of attention processes. Basically, the stimulating fac-
tors of attention can be classified as morphological, functional
and motional and also their intensities and impacts differentiate
within or between urban fabrics. The purpose of this study is to
investigate how various attributes of urban fabric influence pedes-
trian movements and orientations with physical and psychological
aspects. In the scope of the study, the relationship between pe-
destrian movements and perceptual decision-making mechanisms
has been examined in the grid-shaped bazaar district of Kadikéy,
which is one of the most important urban sub-centres of Istanbul.
Initially, physical and topological properties of the fabric / open
space network were analyzed. Secondly, the densities of pedes-
trian movements were detected. Thirdly, the stimulating factors
were represented as psycho-spatial layers and their relevance with
pedestrian movements were investigated. Finally, a perception-
orientation pilot study was performed with subjects without any
spatial experience in Kadikdy to examine the possible individual-
based variability of perception-behaviour process. Consequently,
it was determined that there is a descriptive relationship between
general movements and orientations of pedestrians and psycho-
spatial layers; however, the perceptual decision-making process
may alter individually with depending on the spatial experience.
Keywords: Kadikéy; urban fabric; pedestrian movements; spatial per-
ception; stimulation of attention; spatial orientation.
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Giris

Kentsel acik mekanlar; kent dokusu icinde dolulukla-
rin (binalarin) disinda kalan ve bireylerin yaya olarak da
hareket edebildikleri sokak, cadde gibi dogrusal veya
meydan, park, kavsak noktasi gibi geometrik boslukla-
rin olusturdugu bir ag sistemidir. Bu ag sistemi icinde
yaya hareketleri; bireylere 6zgli amacg ve tercihler dog-
rultusunda bir noktadan baslayip diger bir noktada son
bulan dinamik bir siregtir. Yaya hareketleri slirecinde
harekete baslangi¢-bitis noktalari arasindaki glizergah
tercihleri; bireylerin tercih ve kararlarinin yani sira fi-
ziksel doku ozellikleri ile de iliskilidir (mekan genisligi,
mekanin dogrusalligina bagl akiciligi, sinirlayici 6geler
vb). Ancak bireyler, mekan icindeki hareket amaclarina
bagli olarak hareket ve yon degistirebilmekte oldukla-
ri icin, doku bitlinlinde yaya hareketleri devingen ve
karmasik olabilmektedir. Bu noktada bireylerin fizyolo-
jik ve psikolojik yapilarina bagh mekan algisi da etkili
olmaktadr.

Psikoloji biliminin aragtirma alanlarindan biri olan
“Algilama” ve algiya bagh “Dikkatin Uyarilmasi”, bu
noktada 6dnem kazanmaktadir. Bireyler, icinde bulun-
duklari gevrelerden siirekli olarak uyaricilara ait sin-
yaller almakta, bu sinyaller duyu organlari ve sinir sis-
temi yardimiyla beyne iletilmekte ve kodlanmaktadir.
Kodlanan bilgi beyin tarafindan viicudun ¢esitli organ-
larina iletilmekte ve organlar tarafindan “tepki” veya
“davranis”a donusmektedir.?? Bu baglamda kentsel
mekan icinde buytk bir cogunlugu gorsel olarak® algi-
lanan uyarici etkenler, bireylerin kararlarini, davranis-
larini ve yonelimlerini etkileyebilmektedir.

Kentsel mekan icinde uyaricilar “lireten” unsurla-
rin basinda mekanin morfolojik 6zellikleri gelmektedir.
Mekanin bigimi, sinirlari, agikhk / kapalilik oranlari, mal-
zeme, renk, doluluk-bosluk ozellikleri gibi yapilasmis
cevreye ait uyaricilar, bireylerin mekan hakkinda imge
olusturulmasina olanak tanimaktadir. Bir diger uyarici
Ureten unsur ise, mekandaki islevlerdir. Mekanin kul-
lanim amacina baglh olarak bir mekanda var olan uya-
rict miktari, hatta bazi durumlarda mekanin morfolojik
ozellikleri dahi bu baglamda farkhlasmaktadir. Bir diger
unsur, mekan morfolojisi ve islevi gibi sabit olmayan
ancak bu iki unsura bagli olarak sekillenen “hareket”,
yani mekan icinde yer degistiren 6gelerdir ve bu 6ge-
lerin basinda diger hareket eden bireyler gelir. Sosyal
psikolojinin arastirma konularindan biri olan “Kitle Psi-
kolojisi” bu durumu aciklamaktadir: Bireylerin davra-

' Linaraki ve Voradaki, 2012.
2 Cuceloglu, 1991.

3 Kentsel mekana yonelik imgeler
olusturma konusunda gérme du-

yusu (%60), diger duyulara gore
(isitme %30, temas ve koku %10)
daha 6n planda yer almaktadir
(Hall, 1966).
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Algi Olgme
Mekanin Ortalama Degeri Ortalama
Izlenim (Uyaricilarin Tespiti)
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BOYUT
Psiko-Mekansal Katman ve

Dikkat Haritalar
Ozellik Entegrasyon Teorisi (FIT)

Yaya Hareketleri
Yaya Hareket ve Akislari
En Cok Tercih Edilen Guizergahlar
Yaya Yogunluklari
Mekansal Yonelmeler

DAVRANISSAL
BOYUT

Sekil 1. Calismanin kapsami, yontemi ve uygulama modeli.

nislari bazi durumlarda grup psikolojisi ekseninde kit-
lesel bir hareket haline dontsebilmektedir.* Kalabalik
etkisi ve bireylerin ¢gogunlukla hangi yone gittigi yayala-
rin psikolojisini etkilemektedir. Tim uyarici unsurlarin
temel degiskeni ise “zaman”dir; glin/saat ve mevsime
bagh olarak uyarici yogunluklari degisebilmektedir.

Calismanin Amaci ve Kapsami

Uyarici etkenlerin yaya psikolojisini ve buna bagli
davranis ve yonlenmelerini etkiledigi, uyarici yogun-
lugu ile yaya yogunlugu arasinda dogrusal ve anlamli
bir iliski oldugu temel arastirma hipotezi olarak be-
lirlenmistir. Bu kapsamda ¢alismanin amaci, kentsel
mekanin bigimsel ve islevsel unsurlarina bagl olarak
olusan uyarici etkenlerin yaya hareket ve yonelmeleri-
ne etkisini fiziksel ve psikolojik yonleriyle irdelemektir.
Calisma Ug boyut tzerine yogunlasmaktadir: (I) Morfo-
lojik yapi, islevsel iligskiler ve agik mekan aginin okun-
masi (Fiziksel boyut), (11) Kentsel mekan icinde yer alan
ve bireylerin algl ve davranislarini etkileyen uyarici et-
kenlerin okunmasi (Psikolojik boyut) ve (lll) Fiziksel ve
psikolojik unsurlar etkisinde yaya hareket ve yonelme-
lerinin okunmasi (Davranissal boyut) (Sekil 1). Calisma-
nin yukarida belirtilen kapsami dahilinde; bigcimsel ola-

4 Freud, 1922.

CiLT vOL. 10 - SAYI NO. 3



Kentsel Dokuda Mekénsal Yénelme Uzerine Bir Algi-Davranig Calismasi: Kadikéy Carsi Bolgesi

rak tipik bir 1izgara doku 6zelligi gbsteren, yani sira islev
cesitliligi nedeniyle de uyarici etkenlerin yogun miktar-
da bulundugu, yayalar icin 6nemli bir cekim noktasi ve
istanbul’un dnemli merkez alanlarindan biri olan Kadi-
koy carsi bolgesi 6rneklem alani olarak segilmistir. Yu-
karida belirtilen ¢ boyut, 6rneklem alani ¢ergevesinde
karsilagtirmali olarak irdelenmis ve bu baglamda kent-
sel mekanda yaya hareket ve davranislarinin fiziksel ve
psikolojik etkilere bagl ¢éziimlemeleri adina literatiire
katki saglanmasi hedeflenmistir.

Calismanin Yontemi

Calismanin yontemi; Sehir ve Bolge Planlama, Kent-
sel Tasarim, Matematik, Psikoloji ve Sinirbilim gibi fark-
Il disiplinlerde yer alan ¢esitli kavramlar ve uygulama
modellerinin disiplinler arasi bir ara kesiti olarak kurgu-
lanmistir. Uygulama galismasindan 6nce, yukarida yer
alan disiplinler cercevesinde kent dokusu, ag sistem-
leri, ag sistemlerinin topolojik analizleri, yaya hareket-
leri, yaya davranislari, mekansal algilama ve dikkatin
uyariimasi gibi kavramlar hakkinda genis bir literatur
taramasi yapiimistir. Daha sonra, drneklem alani lze-
rinde bu kavramlarin iliskisi irdelenmistir. ilk asamada
secilen 6rneklem alaninin fiziksel doku analizleri (do-
luluk-bosluk analizi, agik alan ve ulasim iliskileri, arazi
kullanim) yapilmistir. Bu baglamda dokuyu olusturan
bina, sokak, kavsak noktasi gibi doku elemanlarinin
nitelikleri ve bicimsel &zellikleri incelenmistir. ikinci
asamada, 6érneklem alaninda yer alan acik alan ag sis-
temi, matematik ve geometride kullanilan bir analiz /
hesaplama yontemi olan topoloji kavrami ile derinle-
mesine incelenmis ve segilen kent dokusunun topolo-
jik analizleri yapilmistir, bu sayede yaya hareketlerinin
gerceklestigi ag yapisinin 6zellikleri baglant ve digim
noktasi dlgeginde tespit edilmistir. Uclincii etapta do-
kuyu olusturan her bir baglantidaki yaya hareketleri,
yogunluklari ve buna bagli olarak glindelik hayatta en
cok tercih edilen glizergahlar, en yogun kullanilan za-
man dilimlerinde yerinde gozlem ve dijital kayit teknik-
leri ile tespit edilmistir. Dordilincii etapta yaya hareket
ve davranislarini yonlendiren uyarici unsurlar ve yo-
gunluklari, psikoloji biliminde kullanilan Ozellik Enteg-
rasyon Teorisi (Feature Integration Theory) ve “Ortala-
ma izlenim — Mekanin Ortalama Degeri” ydntemleri ile
puanlamaya dayali bir anket ¢alismasi ile belirlenmistir.
Bu baglamda doku genelinde yaya davranislarini etki-
leyen uyarici unsurlarin mekansal dagilimlari, harita-
lama teknikleri ile gorsellestirilmistir. Fiziksel, psikolo-
jik ve davranigsal boyutlara yonelik tim bu mekansal
katmanlar bir arada incelenerek neden-sonug iliskileri
sorgulanmistir. Son etapta ise, mekansal algiya bagl
davranislarin bireye 6zgi olasi farkhliklarini irdelemek
adina, 6rneklem alaninda daha 6nce bulunmamis de-
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nekler ile bir algi-hareket pilot calismasi yapilmis, kent-
sel mekan iginde gerceklesen yaya hareketlerinin birey
temelli nasil farklilasabildigi hususunda ipuglari arana-
rak gelecek arastirmalara atifta bulunulmustur.

Kent Dokusu ve Yaya Hareketleri

Kentsel doku en genel tanimiyla, iki ve lg¢ boyutlu
kentsel mekan elemanlarinin olusturdugu, zaman,
mekan, kltir, iklim, cografya gibi degiskenler dogrul-
tusunda farklilasan ve degisen bir 6rintl butlintdir.
Bu orintlyl olusturan ve birbirinden ayristiran di-
namikler arasinda dogal yapi unsurlari, yapi adasi bi-
¢imlenisleri, bina tipolojileri, sokak agi, bina bigimleri,
bina malzeme ve renkleri, bina yikseklikleri gibi cesitli
kentsel mekan unsurlari yer almaktadir. Trancik;> kent
dokusunu olusturan mekan unsurlarini genel hatlariyla
kentsel doluluklar (kamusal yapilar, yapi adalari, sinir
tanimlayan yapilar) ve kentsel bosluklar (gecitler, yapi
adasi ortalari, cadde-sokak ve meydan oriintiisi, park-
lar ve bahgeler, dogrusal acik mekdnlar-promenatlar)
seklinde siniflamaktadir.

Kentsel doluluk ve bosluklarin farkli birlesimler ile
bir araya gelmesi ile essiz doku tipolojileri ortaya ¢ik-
maktadir. Her ne kadar kent dokulari cografi ve sosyo-
kiiltirel acidan birbirinden ayrissa da, bicimsel olarak
belli alt basliklar halinde siniflanabilmektedir. Unwin,®
kent dokularini dizenli / diizensiz olarak iki baslkta
tanimlamakta ve dizenli kent doku tiplerini dogru-
sal, dairesel, diyagonal ve isinsal olarak alt basliklara
ayirmaktadir. Abercrombie’ ise, i1zgara, altigen, isinsal
ve 6riimcek agi doku tipolojileri seklinde bir siniflama
yapmaktadir. Lynch® farkli olarak yildiz, uydu, barok-
eksenel, dantel, ice doniik (6rnegin Ortacag ve islam
sehirleri), ic ice gecmis doku gibi tipolojiler de betim-
lemektedir. Bunlar disinda; hiicresel, agac bicimli, or-
ganik, planli, konsantrik doku gibi tipolojiler de mev-
cuttur.®

Doku tipolojisini belirleyen en édnemli unsurlardan
biri, kuskusuz ki kentsel agik mekan agidir. Binalar di-
sinda kalan “bosluk” alanlar, geometrik olarak nok-
tasal (toplanma-dagilma mekanlari) ve cizgisel (gegis
mekanlari) olmak tzere iki ana bashkta toplanmakta-
dir. Kentsel mekan ve kent dokusu kavramlari cergeve-
sinde noktalar, Lynch’in®® tanimladigi kentsel mekanin
imaj unsurlarindan diigiim noktalari (nodes), noktalari
birbirine baglayan cizgiler ise baglantilar (links) olarak
tanimlanmaktadir.'**? Digum noktalari; ikiden fazla

> Trancik, 1986.

5 Unwin, 1920.

7 Abercrombie, 1933.
8 Lynch, 1981.

° Marshall, 2005.

10 Lynch, 1960.

1 Hillier,1996.

12 peponis ve Wineman, 2002.
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Sekil 2. Farkl bicimsel 6zelliklere sahip dokularin kompozisyon,
diyagram ve topolojik ifadeleri, kesisme ve hiicre degerleri bag-
laminda dokularin karsilastirmasi (Marshall, 2005).
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baglantinin kesisme noktasi olmasi durumunda kesis-
meler / kavsaklar (junctions) olarak da ifadelendiril-
mektedir.*®

Kent dokularini olusturan agik alan sistemleri, geo-
metrinin bir dali olan Topoloji** ¢ercevesinde, diigliim
noktalari ve baglantilarin gercek uzunluk ve biyuklik-
lerinden bagimsiz olarak ardisik ifade edilmesi ile soyut
diyagramlar seklinde ifade edilebilmektedir. “Esnek
Madde Geometrisi” olarak da tanimlanan topolojide,
esnek bir maddeden yapildigl distinilen objeler de-
forme edilerek birbirine dénustirilebilmektedir.’> Bu
noktada objelerin / sekillerin kdse noktalari “digim”,
kenarlariise “baglanti” gorevi tstlenmektedir. Geomet-
rik sekillerin o6l¢ilebilir 6zelliklerinden bagimsiz olarak
birbirine doniisebilmesi, topolojik donlisim olarak ad-
landiriimaktadir ve birbirine dontisebilen sekiller topo-
lojik agidan esdegerdir.’® Kent dokularini olusturan agik
alan aglari da topolojik birer bicim 6zelligi gostermek-
tedir: Toplanma-dagilma noktalari (kavsak, meydan ve
kesismeler) digim noktalari, gecis mekanlari (cadde,
sokak ve yaya yollari) baglantilardir ve bu bilesenlerin
farkh alternatifler ile bir araya gelmesi ile de farklh to-
polojik diyagramlar olusmaktadir. Bicimsel olarak farkh
ozellikler gosteren kent dokulari, topolojik olarak esde-
ger nitelikte olabilirler. Bu durumu belirleyen etkenler,
doku icindeki yapi adasi ve ¢ikmaz sokak oranlari ile
Ug yol (T-kesisme) ve dort yol (X-kesisme) kavsak oran-
laridir. Bu baglamda, bir kent dokusunun hiicre veya
agac tipolojilerinden hangisine daha yakin oldugu tes-
pit edilmektedir (Sekil 2). Ayrica, bir doku icinde kag
farkh rota alternatifi oldugunu da topolojik analizler ile
tespit etmek mimkindir. Rotalarin gesitli 6zellikleri
de bu kapsamda olcgilebilmektedir:*”'® Streklilik (rota-
yi olusturan baglanti sayisi ve baglantilarla 6l¢llebilen
rota uzunlugu), Baglantisallik (rotanin baglandigi diger
rota sayisi) ve Derinlik (Bir rotanin diger rotalarla olan
yakinhgi).*

Kent dokularinin topolojik ifadelerinde yer alan
digim noktalari ve baglantilar, ayni zamanda giinlik
hayatta yayalarin icinde hareket ettikleri mekan unsur-
laridir. “Yaya hareketleri” kavrami temel olarak bir ya-
yanin bulundugu noktadan baska bir yere gitmeye ka-
rar vermesiyle baslayan ve gitmeyi hedefledigi noktada
son bulan sirecin tamamidir. Bu siireg icinde yayanin
kisisel o6zellikleri ve tercihleri, zaman faktori, kentsel
mekan nitelikleri ve gevre/iklim kosullarina bagh olarak

3 Buhl ve dig., 2006. 5 Fomenko, 1990.

! Topoloji, geometrik sekillerin ni- 6 L ewin, 1936.
te;li_kleriyle |Ig||| l2a§|l _konularml 7 Hillier, 1999.
bigim ve buyukliklerinden ayri
olarak alip inceleyen geometri-
nin bir dahdir (TDK).

8 Turner, 2007.
% Marshall, 2005.
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Bilgi Varis .

. Guizergah Yerel
O_’ Edinme ‘ > Noktas! ‘ > Segir?wi Hareket > ’.
Baslangic Sureci Sec¢imi Bitis
Noktasi Noktasi

Erisilebilirlik, Zaman ve
Mekansal Etkenlere Bagh
Degisimler

Yaya Agindaki
Degisimler +
Gorsel Etkenler

Glizergah
Degisimi

Sekil 3. Yaya hareketleri stireci (Kitazawa ve Batty, 2004).

Tablo 1. Yaya hareket, davranis ve ydnelimlerini etkileyen faktérler (Bradshaw, 1993; Ozer, 2006)

iNSAN ve TOPLUM FAKTORU

- Yayalarin kisisel tercihleri

- Kalabalik orani / giirtiltt orani
- Diger yayalarin hareket hizi

FiZIKSEL YAPIYA BAGLI FAKTORLER

< Islev / zemin kat kullanimi

- Kapalilik / bina yliksekligi — yol genisligi orani

- Aktarma noktalarina yakinlik

- Ergonomik & estetik kalite (aydinlatma, peyzaj unsurlari, zemin kaplamasi vb.)
- Yonlendirici - bilgilendirici 6geler

- Engeller (bariyer, timsek, yliriimeyi kisitlayan diger unsurlar)

DOGAL YAPIYA BAGLI FAKTORLER

- Topografya / Egim

- Glines, riizgar, yagmur vb. hava durumlari
- Dogal peyzaj ve manzara

ZAMAN FAKTORU

- Islevlere bagli olarak giiniin hangi saati, haftanin hangi giinii vb. zamansal olgular

surekli degisimler gozlenebilmektedir. Her an degisebi-
lir bu slire¢ dogrultusunda kentsel mekan iginde farkh
davranislar ve yonelmeler sergileyen yayalar, bitincl
olarak karmasik bir ag olustururlar. Kitazawa ve Batty’e
gore,”® yaya hareketleri slireci dort temel bolimden
olusmaktadir (Sekil 3):

(1) Bilgi Edinme Sureci: Ulasiimasi hedeflenen nok-
ta hakkinda 6nceden bilgi edinmeyi kapsamaktadir. Bu
sayede tercih edilecek rota ve yayanin hareket halinde
gecirecegi slire 6nceden belirlenebilmektedir.

(2) Varis Noktasi Secimi: 1. Surecte elde edilen bil-
giler dogrultusunda, yayanin ulasmayl hedefledigi
noktanin belirlenmesidir. Hedeflenen noktanin belir-
lenmesinde; erisebilirlik, siire, maliyet gibi faktorler de
etkili olmaktadir.

(3) Glzergah Secimi: Hedeflenen noktaya han-
gi glizergah kullanilarak erisileceginin belirlenmesini
kapsamaktadir. ilk iki siirecin daha kararli ve istikrarli
secilebilmesine karsin, gilizergah secimi ani karar de-

2 Kitazawa ve Batty, 2004.
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gisimlerine daha agiktir. “En kisa glizergah”, “en kon-
forlu glizergah” veya “en ilging glizergah” segimleri ile
mekandaki slirpriz ve gizem etkisi,** yayalarin tepki,
hareket ve tercihlerinde 6nemli rol oynamaktadir.

(4) Yerel Hareket: ilk Ui¢ siire¢ sonunda yayanin ha-
reket esnasinda karsilashigl engellere gore hareketini
yonlendirmesi slrecidir. Belirlenen glizergdh iginde
karsilasilan dogal ve yapay engeller (duvarlar, yliksel-
tiler, diger yayalar vb.) karsisinda yayanin hareket dog-
rultusunun ve hizinin degismesi s6z konusudur.

Yayalarin hareket ve yonlenmesini etkileyen bagka
faktorler de bulunmaktadir?? (Tablo 1): Yayanin baska
bireylerden yon tarifi almasi, isaret tabelalarini takip
etmesi, nirengi noktalarini (anitsal yapilar, aktarma
noktalari, kent mobilyalari vb.) algilayip yon tayin et-
mesi veya harita / sema yardimiyla giizergdh boyun-
ca ilerlemesi de mimkiindir. Bunlarla birlikte hareket
esnasinda kalabaligin gittigi yone dogru gitmek, baska
bir bireyi takip etmek, en aydinlk giizergahi segmek,

21 Nasar ve Cubukeu, 2011.

22 Carpman ve Grant, 2004.
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Sekil 4. Fiziksel cevre kosullarina bagli uyaricilarin birey 6zelliklerine bagh siizgeclerden gecerek algi stirecini olusturmasi (Rapoport,

1977).

egim acisindan konforlu glizergahlari tercih etmek gibi
cesitli eylemler de gergeklesebilmektedir.

Mekansal deneyim ve tanidiklik algisi da glizergah
seciminde etkili rol oynamaktadir: Mekdnda daha
once bulunmus ve bulunmamis bireylerin davranis ve
yonelmeleri farkhdir. Ayrica kapahlik, gtraltl, aydin-
lik, yogunluk ve glivenlik hissi gibi etkenler; bireylerin
sosyo-psikolojik yapisini, tercihlerini ve mekan icindeki
hareketini etkileyen unsurlar arasinda yer almaktadir.
Yukarida belirtilen dogal, fiziksel, beseri ve sosyo-psi-
kolojik yapiya bagh tiim etkenler ve buna bagh davra-
nislarin gerceklesmesinde; mekan algisina bagh uyarici
unsurlarin tir, yogunluk ve baskinhgl da esas olmak-
tadir.

Mekansal Algilama ve Dikkatin Uyarilmasi

Algilama; temel olarak insanin ¢evreden bilgi alma
sureci, cevreden gelen bilgilerin insan zihninde grup-
lanarak organize edilmesi ve anlamlandirilmasi seklin-
de tanimlanmaktadir.® Cevreden alinan uyarilarin ilk
tespiti duyumdur (fizyolojik siireg), buna karsin algi ise
duyusal bilginin yorumlanmasi i¢in gerceklesen daha
yuksek diizeyde bir bilisi kapsamaktadir (psikolojik si-
rec), bir diger deyisle duyum uyaranin, yani nesnele-
rin bireylere gonderdigi mekanik, isisal, kimyasal vb.
bilginin ilk tespiti, alg ise hissedilenin yorumlanmasi
surecidir.** Fiziksel ¢evre kosullarina bagh uyaricilar;
kullanicinin fizyolojik ve sosyo-psikolojik 6zellikleri ola-
rak tanimlanabilen sizgeclerinden cesitli bigimlerde
gecerek, her bir kullanici igin 6zglin mekan algisinin or-
taya ¢ikmasina imkan saglamaktadir® (Sekil 4). Algila-
nan mekan sinirlarini belirleyen ve diger duyulara gore
daha genis kullanim alanina sahip olan gérme duyusu,
uzakliga baglh olarak gérsel mekan algisini ve kullanici
eylemlerini farkl bicimlerde ydnlendirebilmektedir.?®

2 Norberg-Schulz, 1966.
2 Solso, Maclin ve Maclin, 2011.

%5 Rapoport, 1977.
% Gehl, 1987.
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Bu baglamda gorsel algiya bagh algisal orglitlenme,
algi siireci genelinde 6nemli bir yere sahip olmaktadir.

insan-cevre etkilesimi cercevesinde bireylerin dis
diinyayi algilamasi ve buna bagl olarak tepki vermele-
ri; teori ve uygulama alanlarinda ge¢misten ginimiu-
ze birgok arastirmaya konu olmustur. Bireylerin ¢evre
ile etkilesimleri genis ¢apli bir duyu-algilama stirecinin
GriinGdir. Lewin’e? gére (B = (f) I, E) davranis (B), birey
(1) ile cevrenin (E) bir fonksiyonudur ve davranis sadece
bireye baglh bir olgu degildir; icinde bulunduklari sosyal
veya fiziksel, hayali veya gercek bir ¢evre ile bir biitln-
dir. Duyu ve algi sistemleri insan beyninin yénetim me-
kanizmasinin bir alt koludur ve viicut beynin verdigi ko-
mutlar dogrultusunda hareket etmektedir. Ancak duyu
ve algi sistemleri; bellek, duygu, dikkat ve bilis gibi kar-
masik sinirbilimsel sistemler ile birlikte islemektedir.?
Sinirbilim alaninda yapilmis bircok ¢alisma neticesin-
de, insanlarin sinir sistemleriyle davranislari arasinda
dogrudan baglanti oldugu ve bu dogrultuda duyular
(gbrme, isitme, koku alma, dokunma) yoluyla algilanan
uyaricilarin bireylerde hormonsal degisikliklere ve farkh
tepkilere yol agtigi tespit edilmistir (Sekil 5).

Bu noktada algida dikkatin uyariimasi 6nem kazan-
maktadir. Algi srecinin Sekil 5’'te belirtildigi gibi bir gir-
di-cikti slireci (asagidan yukariya isleme)? oldugu kabul
edildiginde, dikkatin uyarilmasi ile davranisin birebir
iliskili oldugu aciktir. Dikkati uyaran uyaricilar sadece
gorsel algi ile sinirli degildir; isitsel, kokusal ve temassal
olmak lizere diger duyular tarafindan algilanabilen uya-
ricilar da mevcuttur. Sinir sistemi tarafindan algilanan
herhangi bir uyaricinin bireyin duygu durumunu ve dav-
ranislarini etkiledigi bilimsel deneylerle de kanitlanmis,
uyaricilarin tlr ve yogunluklarinin bireyler arasi farkh
davranislara yol a¢tigi gézlenmistir. Bunun disinda, ayni
anda birden fazla uyaricinin etkin oldugu ortamlarda,

27 Lewin, 1936. 28 Banasiak, 2012. 2% Goldstein, 2013.
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Sekil 5. Cevreden alinan uyaricilarin duyu ve sinir sistemleri yoluyla davranisa dénlsme siireci (Linaraki ve Voradaki, 2012; Cliceloglu,

1991; Banasiak, 2012).

Tablo 2. Algi suirecinde dikkati uyaran baslica etkenler

Temel (Birincil) Etkenler
ikincil Etkenler

Ugiinciil Etkenler

Diger Etkenler

Renk, Hareket, Yonelis (oryantasyon), Blyuikliik (uzunluk ve mekansal yogunluk ile birlikte)

Aydinlik orani, Derinlik, Bicim, Yakinlik, Topolojik Stat, Egrisellik

Isik-Golge, Parlaklik, Genisleme, Sayi/Adet, En-Boy Orani

Sekil-Zemin, Sureklilik, Sira, Tekrar, Ritim, Oran Dengesi (Proporsiyon), Hiyerarsi, Baskinlik / Dominantlik,

Doku, Gegirgenlik, Dogrultu, Benzerlik, Kapalilik, Ses, Koku, Cesitlilik, Dizen

uyaricilarin bazilarinin 6n planda oldugu (dikkati daha
cok uyardigi),®® diger uyaricilarin arka planda kaldig
veya depolandigi da, 6zellikle isitsel uyaricilarin yogun
oldugu ortamlardaki cesitli glindelik hayat deneyimleri
ile kanitlanmistir.3! Bu noktada uyaricilarin gevresinden
ayrismasi, belirgin veya Ustu kapali olmasi ve frekansi /
siddeti de 6nem kazanmaktadir.

Uyaricilarin algilanmasina yonelik psikoloji bilimin-
de en yaygin kullanilan ydontem, mekanin ortalama de-
gerini dlgen “ortalama izlenim” deneyidir.*? insanlar bir
mekana bakar bakmaz ortalama bir fikir sahibi olurlar.
Bir sokaktan gecen insan, sokagin sonuna geldiginde,
dikkatini yogunlastirmasa bile o sokagin ortalama ren-
gi, kokusu ve bigimini belirleyebilir. Bu duruma “uya-
ranlarin ortalamasi” adi verilir ve mekanlar ve bireyler
arasi farklilik gosterir. Bu baglamda mekéan genelinde
yer alan uyaricilarin tiirleri ve yogunluklari saptanabil-
mektedir.

30 Broadbent, 1958.
31 Solso, Maclin ve Maclin, 2011.

32 “Ortalama izlenim Deneyi” ile
ilgili bilgiler, Prof. Dr. Resit Can-
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beyli (Bogazici Universitesi Psi-
koloji Bélumu) ile 16.04.2013 ve
30.04.2013 tarihlerinde yapilan
gorusmeler sonucunda elde edil-
mistir.

Psikoloji literatliriinde dikkati uyaran birincil, ikincil
ve Ucilncil unsurlar® ile bu uyaricilar disinda, kent do-
kusuna 6zgli / kentsel mekanda yer alan olasi uyarici
etkenler Tablo 2’de siralanmistir. Bu uyarici etkenler,
alg siirecinde birer katman olarak dikkatin uyariima-
si slirecinde rol oynamaktadir. Psikoloji biliminde, bu
katmanlarin tekil veya bitlnlesik olarak algi ve dikkat
surecini nasil etkiledigi konusunda bir¢ok kuram, mo-
del ve yontem de gelistirilmistir.

Ozellik Entegrasyon Teorisi (FIT — Feature Integrati-
on Theory), objelerin ve objelere ait uyarici unsurlarin
algilanmasi ¢cercevesinde Treisman ve Gelade®* tarafin-
dan gelistirilmistir. Algilama sirecinde bir objeye (veya
arastirmanin kapsamina goére bir ortama) ait uyarici
unsurlarinin katmanlara ayristirilmasi, incelenmesi ve
degerlendirilmesi; bu yontemin temelini olusturmak-
tadir. Uyarici unsurlar; bu teori cergevesinde renk, yo-
nelme (oryantasyon) ve buyuklik olarak tanimlanmis-
tir.*> Bu katmanlar, herhangi bir odaklanma ve dikkat
gerekmeksizin, algl siirecinde otomatik olarak kodlan-

33 Wolfe ve Horowitz, 2004.
34 Treisman ve Gelade, 1980.

35 Wolfe, Cave ve Franzel, 1989.
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Sekil 6. Ozellik Entegrasyon Teorisi cercevesinde uyaricilarin
katman haritalarinin olusturulmasi ve bu haritalarin ¢akistiril-
masi ile elde edilen dikkat haritasi (Wolfe, Cave ve Franzel, 1989).

maktadir. Her katman algi ve dikkat stirecinde 6nemli
rol oynadigi icin, kullanilan ortamin ayri katman harita-
lari olusturulmaktadir — renk haritasi, yonelme haritasi
ve buyiklik haritasi. Bir ortamda katmanlardan birden
fazlasi ayni anda yer alabilmektedir, bu durumda kat-
manlarin (st Uste birlesme (konjonksiyon) haritalari in-
celenmektedir.>® Butin katmanlarin kodlandig harita-
larin st Uste ¢akistiriimasi ile temel bir dikkat haritasi
(attention map / master map) elde edilmektedir (Se-
kil 6); diger bir deyisle, ortamda bulunan bitin uya-
ricilarin “dikkate ve algiya yonelik” bir kompozisyonu
olusturulmaktadir. Bu kompozisyon, bireyin uyaricilari
algilama ve buna bagl tepki verme siirecinde bir yol
gosterici olarak nitelendirilmektedir.

Ozellik Entegrasyon Teorisi daha ¢ok klinik deney-
lerinde, denege gosterilen bir “ortam”*’ lizerinden bir
“hedef”e yonelik algi-zaman olgimleri lizerine yogun-
lasmaktadir. Denegin istenilen hedef(leri) ne kadar
sire icinde tespit edebildigine (reaksiyon siiresi) bagl
olarak, ortam niteliklerinin basitten karmasiga dogru
gittigi bir dizi deneyi iceren galismalara althk olustur-

36 Styles, 2006.
37 Bu ortam, iginde farkl nitelikte
uyaricilarin  bulundugu iki bo-

yutlu bir dizlem veya bilgisayar
ekraninda gosterilen bir sahne
olabilmektedir.
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maktadir.>® Bu deneylerde en dikkat ¢ceken unsur sudur:
Cogul ozelligi (uyarani) bulunan bir objeyi bulmak, tekil
ozelligi bulunan bir objeyi bulmaya gore daha ¢ok siire
ve daha yogun dikkat gerektirmektedir. Tekil 6zellikli un-
surlar dikkat cekme konusunda, 6zellikle de yer tespiti
acisindan daha etkindir, bu duruma Dikkate Yonelik Be-
lirme Etkisi (Attentional Pop-Out Effect) adi verilmekte-
dir.3° Tekil olarak ayrisan unsurlar otomatik olarak belire-
rek dikkate yonelik bir yogunlasma gerektirmemektedir.

Ozellik Entegrasyon Teorisi ile kent dokusu — dav-
ranis ve algl sureci arasinda benzerlik kurmak mim-
kiindiir. Deneylerde kullanilan ortamlar gibi kentsel
mekan orintileri de farkli uyaricilar icermektedir. Bu
baglamda Sekil 6 ile birlikte dislinildiginde, mekan
Orlntusd ortam (stimulus veya display / set) olarak
degerlendirilerek mekanlarda yer alan uyaricilarin kat-
man haritalarini ¢gikartmak mimkindir. Bu haritalarin
cakistirilmasi ile mekana yonelik dikkat haritasi (atten-
tion map) elde edilebilir. Bu baglamda kent dokularinin
psiko-mekansal katmanlarinin tespit edilmesi ile kent
dokusu icindeki yaya hareket ve davranislarini farkh bir
boyutta irdelemek mimkiin olacaktr.

Kadikoy Carsi Bolgesi'nde Algiya Bagh
Mekansal Davraniglarin Analizi

Doku ve islev Ozellikleri

Kadikdy, istanbul’'un tarihsel gelisim siireci icinde
en eski yerlesimlerden biri olmustur. Yerlesmenin ko-
kenleri M.0O. 1000 civarina dayanmaktadir, ilk yerles-
me izleri Fikirtepe yakinlarinda ortaya ¢ikmistir. M.O.
685-680 vyillari arasinda Megara’lilar tarafindan bulu-
nan ‘Chalcedon (Khalkedon)’ isimli bir yerlesmeye ev
sahipligi yapmistir. Roma ve Osmanli donemlerinde
de gelisimini slirdlrerek sayfiye yeri kimligi kazanmis
olan Kadikdy, 1930 yilinda Uskiidar’dan ayrilarak ilge
olmus ve giinimiizde istanbul’'un dnemli ticaret mer-
kezlerinden ve aktarma noktalarindan biri konumuna
ulasmistir.®®

Kadikoy’in glnumuzdeki carsi** alanini kapsayan
bolgenin sahip oldugu izgara dokunun bicimlenmesi
tarihsel agidan oldukca eskiye dayanmaktadir ve farkli
zaman dilimlerinde de varligini sirdiirmdstir. Osman-
li Devleti'nin son donemlerinde (1922) ve Pervititch
haritalarinda (1930)** bu i1zgara doku, bir bolgesi bag-

38 Treisman, 1986.
3 Julesz, 1971.

kez alanlarinin gogunda yer alan,
perakende satis yapan (tuhafiye,
0 Kadikdy Belediyesi “Kadikéy’iin  8iYim, gida, ziicaciye vb.) vitrinli
taringesi” - http://www.kadikoy. ~ diikkanlar ile yeme-icme birim-
bel.tr lerinin yogunlastigi, yaya erisimi-
“ Carsi:  Diikkanlarin  bulundugu nin oncelikli oldugu geleneksel
aligveris yeri (TDK). Calisma kap-  alt bolgeler ile iliskilendirilerek
saminda carsi kavrami, sozlok ~ kullaniimaktadir.
anlaminin yani sira istanbul mer- %2 Pervititch, 2001.
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sekil 7. Kadikdy carsi bolgesinin tarihsel sireg icerisindeki
doku degisimi (Pervivitch haritasi ile IBB uydu fotograflari
lizerinden incelenmistir).

bostan olmasina ragmen belirgin bir bicimde okunabil-
mektedir. Doku degisim slirecinde de gorildugi tizere,
yaklasik bir asirlik donemde temel 1zgara bigcimlenme-
si kaybolmadan slregelmis ve 6zellikle 80'li yillardaki
doku bicimlenmesi korunarak giiniimiize kadar ulas-
mistir (Sekil 7).

Blylik oranda diizglin geometrik bicimli yapi adala-
rina sahip olan Kadikoy carsi bolgesinde doku etiidii ve
algi calismasi yapilan alan, 1zgara dokunun en belirgin
goruldigi ve yogun / gesitli ticari islevlerin yer aldig
yaklasik 9 hektarlik bir alandir ve en disiik kot — en
yuksek kot arasindaki egim orani yaklasik %6,7’dir. Do-
kunun genel yonelisi kuzeybati (kiy1) yoniine dogrudur
ve egim glineydogu yoniline dogru artmaktadir. Birbi-
rini tekrar eden bicim ve biyuklikteki yapi adalarinin
ortalama buydklGgi 0,35 hektardir. Yapi adalarinin
cogunlugunda kicilk Olcekli yapi adasi ortasi boslugu
bulunmaktadir ancak bu bosluklara yapi adasi disindan
erisim s6z konusu degildir. lIzgara dokuyu olusturan
baglantilar da, diizglin geometrik yapi adalari netice-
sinde siirekli ve biliyik oranda dogrusaldir. Dokunun
ana omurgasini yatayda Muhirdar Caddesi, diseyde
ise Yasa Caddesi, Muvakkithane ve Mukadderhane
Caddeleri olusturmaktadir (Sekil 8). Glinesli Bahge So-

Sekil 8. Kadikdy Carsi Bolgesi'nde sokaklarin doku genelindeki yerleri.
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Sekil 9. Kadikdy orneklem alani doku etiidi ve topolojik diyagrami (kiiclik daireler T-kesisimleri, blyuk daireler X-kesisimleri ifade

etmektedir).

kak, Neset Omer Sokak ve Tavus Sokak da konum ve
sureklilik acisindan doku genelinde dnem teskil etmek-
tedir.

Doku genelinde toplam 32 adet digim noktasi
(node) bulunmaktadir, bunlardan 19 tanesi T-kesisme,
12 tanesi ise X-kesisme noktasidir. Bu diigiim noktala-
rini birbiri ile iliskilendiren toplam baglanti (link) sayisi
46'dir. Toplam 16 yapi adasindan olusan doku 6rnekle-
minde ¢cikmaz sokak bulunmamaktadir. Sekil 9’da yer
alan topolojik haritada, yaya hareketleri ve mekansal
yonelme baglaminda birer karar verme noktasi olan
digim noktalari 1’den 31’e kadar numaralandirilmistir
ve bu dogrultuda baglantilar 1-2, 2-3, 3-4, vb. seklinde
ifade edilmistir.

Kusursuz ve simetrik 1zgara dokularin topolojik ana-
lizlerinde X-kesisme oraninin T-Kesisme oranina goére
daha fazla oldugu gbzlemlenir; bunun en temel nede-
ni, dizgiin dortgen bicimli yapi adalarinin diizenli ko-
numlanma bigimine gore kesisim noktalarinin genellik-
le dort yol ayrimi seklinde olmasidir. Ancak Kadikody'de
de gorildigi gibi, bazi doku o6rneklerinde baglant
surekliliginin baska yapi adalari tarafindan kesintiye
ugramasi nedeniyle T-kesisme orani, X-kesisme oranin-
dan fazla olabilmektedir (Sekil 10). Bu durum, baglan-
tilarin sireklilik ve dogrusallik algilarini azaltici, ancak
doku icindeki stirpriz ve gizem etkisini de arttirici so-
nuglar dogurmaktadir. Bununla birlikte dokuda ¢ikmaz
sokak bulunmamasi, dokunun T-Hicre tipolojisine®

4 Marshall, 2005.
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daha yakin oldugunu gostermektedir. T-hiicre dokular
ile X-hiicre dokularda yaya hareketleri ve algiya bagh
yonelmeler, yukarida belirtilen algi unsurlari dogrultu-
sunda farklilasabilmektedir.

Izgara dokularda bir diigim noktasina baglanan
baglanti sayisi ortalama 3 veya 4’tlir, organik dokular-
da bu oran, baglantilarin dogrusalligi ve digiim nok-
tasinin niteligine bagh olarak artabilmektedir. Bir doku
genelinde, digiim noktalarina ¢ok sayida baglanti bag-
lanmasi ile iliskili olarak toplam baglanti — diglim sayisi
farkinin az olmasi; doku icindeki rota alternatiflerinin
fazla olmasina imkan saglamaktadir. Kadikdy 6rneklem
alaninda, asagidaki baginti sonucunda ¢ikan rota sayisi
15'tir. Bir diger deyisle, doku icinde ayni digiim nok-
tasina tekrar ugramamak sarti ile birbirinden farkli 15
glizergah alternatifi izlenebilmektedir.

R=3L-3J)

(R: Rota sayisi, L: Baglanti sayisi, J: DUgim sayisi)

Yaya hareketlerine bagh farkh glizergah alternatif-
lerinin olusmasinda; dokunun bicimsel oOzelliklerinin
yani sira yayalarin kullandigi baglantilarin nitelikleri
ve baglantilar Uzerindeki yapilarin islevsel ozellikleri
de etkili olmaktadir. Orneklem alaninin ulasim iliskileri
incelendiginde; i1zgara dokuyu olusturan baglantilarda
yaya yollar (%63), dokuyu gevreleyen ve garsi bolge-
sini sinirlayan baglantilarda arag erisiminin bulundugu
(%37) gozlemlenmektedir (Sekil 11). Alanin kuzeydogu
ve kuzeybatisinda bulunan baglantilar, Kadikdy’t diger
alt bolgelere baglayan 1. derece ana yollardir. Doku ge-
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Adet Oran
T-kesisim 19 0,61
Xkesisim 12 0,39
Yapi adasi 16 1,00
Cikmaz sokak 0 0,00
> Baglanti Sayisi (L) 46
> Kesisim Sayisi (J) 31
Rota Sayisi R= (L-J) 15

=i

Yapi Adasi Orani
— (=i

TAgac 01 02 03 04 05 06 07 08 09 1 T-Hiicre
=i
0.9 + - B B “ - - - 0.1
[
08 { 1 1 0.2
07 : 03
§| os | %04 | S
e} [ S
E| o5 | 05 | £
2 ‘a
&,J 0.4 5 1 1 1 __1 1 —doe6 ;2""
i [ =
03 ¢|. 4 M + 4 4 $ 4 07
0.2 . 08
|
0.1 | 0.9
1
X-Agag1 09 08 07 06 05 04 03 02 0.1 X-Hiicre

Cikmaz Sokak

Sekil 10. Kadikdy 6rneklem alaninin topolojik statti degerleri ve doku tipolojisi diyagramindaki yeri.

yvaya yollan
arag yollan -
otobils duraklan
tramvay duraklan ﬁ
metro girisleri @
iskele o

Sekil 11. Kadikdy érneklem alani arag-yaya yolu ve toplu tasima aktarma noktalari iliskileri.
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B kanul + ticanet
s merkezi
s ham W zarkiiteri £ gada sats
W kafe / restoran / pastane ® bar / eflence

W kitap / miizik / Kirtasive ®egitim

m dini = hanka / finans
® idari / resmi kurum B postane
= ptel [ konaklama B janimsiz
® saghk askeri
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AVM ¥ yurl
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st + ticaret JJJ
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ig haru [

sarkiten | guda ullu.
kade | resioran | pastang
bar | sflence

kitap J l\,ﬂmrﬂ.'ﬂ\'ml..

Sekil 12. Kadikdy 6rneklem alant islev iliskileri.

nelinde yaya yollarinin fazla olmasi; yayalarin konforlu
ve glvenli bir sekilde, sinirlayici etkenlere maruz kal-
madan daha serbest hareket edebilmeleri icin nemli
bir etkendir ve dolayisiyla bu alanlarda yol genislikleri
ile de iliskili olarak daha yogun yaya hareketleri gercek-
lesebilmektedir. Ayni zamanda toplu tasima aktarma
noktalarinin doku giris-cikis noktalarina yakin konum-
lanmasi da, alana yaya olarak erisim imkanlarinin da
cesitli ve kuvvetli oldugunu gostermektedir.

Dokuyu olusturan islevler de bicimsel 6zellikler ve
ulasim baglantilari ile iliskilidir. Kadikdy’iin dnemli bir
ticaret merkezi olmasi nedeniyle, doku genelinde en
yogun bulunan islevler; perakende satis yapilan vitrinli
diikkanlar (giyim, aksesuar, elektronik esya vb.) (%29),
Ust kat konut - alt kati ticaret kullanimi olan birimler
(%16), is hanlari (%12), yeme-igme birimleri (%11) ve
sarkteri, firin, manav, balikgi gibi gida satis birimleridir
(%8). Alan genelinde islevsel agidan belli alt bolgelerin
olustugu gorilmektedir (Sekil 12). Konut + ticaret kul-
lanimlari alanin gliney siniri gevresinde yer almaktadir;
bunun en temel nedeni, Moda dogrultusunda konut
kullaniminin daha fazla olmasi ve bu alanin islevsel bir
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gecis bolgesi niteligi tasimasidir. Carsl icinde de islevsel
alt bolgeler mevcuttur: Alanin kuzeydogusunda daha
cok yeme-icme ve gida satis birimleri yer alirken, doku-
nun merkezinde dikkanlar, is merkezleri ve is hanlari
baska bir alt bélge olusturmaktadir. Biitiin bu kullanim-
lar, yayalar igin ¢ekici ve uyarici Ureten islevler oldugu
icin, karar verme ve yonelme siireglerinde de etkin rol
oynamaktadirlar.

Yaya Hareketleri

Dokuyu olusturan baglantilarin yaya hareketleri
acisindan agirligini, kademelenmesini ve en ¢ok kul-
lanilan gilizergahlari tespit etmek i¢in; 1 saatlik yaya
akisini ifade edecek sekilde yaya sayimlari** yapilmis,
sonuglar tablo ve diyagramlar ile ifade edilmistir. Se-
kil 13’deki yaya yogunluklari ve doku genelindeki da-

% Yaya sayimlari, 2013 yili Aralik ayi iginde hafta igi 07:30-09:00 ve
16:30-18:30, hafta sonu 14:00-17:00 arasinda olmak Uzere Uger kere
yapilmistir. Segilen zaman araliklari, yaya hareketliligi agisindan doruk
saatler olarak tespit edilmistir. Kadikdy’tin konum 6zellikleri ve kimligi
cergevesinde, hafta ici ise gidis-gelis saatlerinde ve hafta sonu 6gleden
sonra mekansal hareketlilik diger zaman dilimlerine gore daha fazla-
dir.
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LINK 01-02
LINK 01-15
LINK 02-03
LINK 02-15
LINK 03-04
LINK 04-05
LINK 05-06
LINK 05-07
LINK 06-08
LINK 07-08
LINK 07-12
LINK 08-09
LINK D8-10
LINK 09-11
LINK 10-11
LINK 10-13
LINK 11-14
LINK 12-13
LINK 12-16
LINK 13-17
LINK 14-18
LINK 15-16
LINK 15-22
LINK 16-17
LINK 16-19
LINK 17-18
LINK 17-20
LINK 13-21
LINK 19-20
LINK 19-25
LINK 20-21
LINK 20-26
LINK 21-27
LINK 22-23
LINK 22-28
LINK 23-24
LINK 23-28
LINK 24-25
LINK 24-29
LINK 25-26
LINK 25-30
LINK 26-27
LINK 26-31
LINK 28-29
LINK 29-30
LINK 30-31

474
300
576
318
528

876
2280
768
120
1344
132
j12
450
150
2268
180
642
2388
732
768
2712
474
270
474
480
2016
576

336
1536
1836
1248
1512
1488
468
4350
2316
264
282
2064
2076
1788
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1320
1)
1416
792
1218
1932
2604
696
1866
3960
966
1200
G942
426
192
1524
3060
4332
1026
1488
3286
3204
2160
5946
1524
1818
1566
1518
T458
1602
l668
1344
3372
2214
4080
4944
3294
1524
1914
3216
1014
1650
4632
3852
5088

ORTALAMA

Sekil 13. Haftaici ve haftasonu yaya kullanim oranlari (ortalama Ustu kullanimlar tabloda isaretlenmistir).

HAFTAICI [07-30 - 09:00)
1 SAATLIK YAYA AKISLARI
Z=43698

HAFTAICH [16:30 - 18:30]
1 SAATLIK YAYA AKISLARI
Z=109.626

HAFTASOMNU [14:00 - 17:00]
1 SAATLIK YAYA AKISLARI
I=137928
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gihmlari incelendiginde, hafta ici sabah saatlerinde
yaya kullanim oraninin hafta i¢i aksam ve hafta sonuna
gore daha disilik oldugu gorilmektedir. Bu durumun
en temel 6zelliklerinden biri, 6rneklem alanindaki islev
dagilimi ve mekanin kimligidir. Kadikoy carsi bolgesi,
bir gegis alani olmasinin yani sira bilingli olarak ziya-
ret edilen bir mekandir ve alandaki islev dagilimi da
bu dogrultuda olusmustur. Ancak, ise gidis saatlerinde
bireyler kisa zaman dilimi icinde hedef odakli hareket
ettigi icin, ¢carsinin i¢ kesimleri yerine ana glizergahlar
ve toplu tasima noktalarina yakin baglantilar daha ¢ok
tercih edilmektedir. is ¢ikisi saatlerinde veya hafta son-
larinda zaman kisitlamasi daha az oldugu icin mekanin
kullanim oranlari daha yiksektir. Yine de her {ic zaman
diliminde de en yogun kullanilan giizergahlar belirgin
bir bigimde ortaya ¢ikmistir. Mihirdar Caddesi* ile
bu caddeye carsinin kuzeybat girislerinden dik olarak
baglanan Muvakkithane Caddesi*® ile Yasa Caddesi,*
yaya kullanimlari ve surekliligi agisindan bir alt bolge
olusturmaktadir. Bununla birlikte, alani kuzeydogudan
sinirlayan ve carsi bolgesinin diger girislerini de barin-
diran Gunesli Bahge Sokak* da yaya yogunlugu agisin-
dan 6n plana ¢itkmaktadir. Diger alanlarin yaya kullanim
oranlarinin diisiik olmasi; egim artisi, sokak genislikle-
rinin azalmasi, ticari islevlerin nitelik degismesi, konut
islevinin daha cok goriilmeye baslamasi ve 1. derece
ulasim arterlerinden uzaklasma ile aciklanabilir. Benzer
bir bicimde, dokunun gliney ve bati sinirlarindaki bag-
lantilarin arag trafigine agik olmasi da yaya kullanimini
azaltan etmenler arasinda yer almaktadir.

Yaya hareketliligi agisindan goérilen bu sireklilik
Sekil 12°deki islev iligkileri ile karsilastirildiginda, en
cok tercih edilen glizergahlar tizerinde agirlkla vitrinli
diikkanlar ve yeme-igme birimlerinin oldugu goérilmek-
tedir. Bu islevler yayalarin mekani bilingli tercih etme
nedeni olabildigi gibi, birey algisini etkileyen ve farkh
duyulara hitap eden uyarici unsurlari (renk, ses, koku,
cesitlilik, hareketlilik vb.) da reten kullanimlardir. Bu
baglamda, o6zellikle yogun kullanilan gizergahlarda
hangi islevlerin yer aldigi ve uyarici unsurlarin ne 6l¢i-
de algilandigl, yaya hareketlerini agiklamak i¢in dnemli
bir parametre olusturmaktadir (Sekil 14).

Doku genelindeki dogal yaya hareketinin hangi amag
dogrultusunda gerceklestigini tespit etmek adina, her
bir baglantida 20 bireye mekanda bulunma amaci so-
rulmustur. Sekil 15’de gorildigu lGzere, 6rneklem alani

% Mihurdar Caddesi: 5-7, 7-12,
12-16, 16-19, 19-25 ve 25-30
baglantilarindan olusan cadde.

% Muvakkithane Caddesi:
no’lu baglanti.

“7Yasa Caddesi:

Caddesini Mihurdar Caddesi-
ne 15-22,22-23, 23-24 ve 24-25
baglantilari ile baglayan cadde.

15-16 “ Giinesli Bahge Sokak: 28-29, 29-
30 ve 30-31 baglantilarindan olu-

Muvakkithane  san sokak.
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Sekil 14. Yaya cekiciligi agisindan doku genelinde en 6n plana
cikan odak ve baglantilar, A1: 15 no'lu odak, A2: 25 no'lu odak,
B1: 7-12 (Mihurdar Cad.), B2: 22-25 (Yasa Cad.), C1: 15-16 (Mu-
vakkithane Cad.), C2: 16-17 (Mukadderhane Cad.), D1: 28-31
(Gunegsli Bahce Sk.) D2: 15-22 (Tavus Sk.) (Kaynak: Yazar).

oncelikli olarak gezmek (%27) ve gegip gitmek (%23)
amaglh kullaniimaktadir. Alisveris yapmak (%17) ve is-
yeri alanda oldugu i¢in (%16) mekani kullanan yaya
orani da belli bir 6l¢tidedir. Elde edilen bu sonuglar; is-
lev cesitliligi, kiyr erisimi, toplu tasima aktarma nokta-
larina yakinhk, merkezilik gibi nedenler ile agiklanabilir.

Psiko-Mekansal Katmanlar

Kent dokusu icinde yaya davranis ve yonelmelerini
etkileyen uyarici unsurlarin (psiko-mekansal katman-
larin) tespiti kapsaminda, Ozellik Entegrasyon Teorisi
temel alinarak Kadikdy 6rneklem alani “ortam” (stimu-
li) olarak kabul edilmis ve uyarici unsurlar katmanlar
halinde (feature maps) analiz edilmistir. Daha sonra,
tim katman haritalari ¢akistirilarak 6rneklem alaninin
dikkat haritasi (attention map) elde edilmistir.

Doku genelinde her bir uyarici unsurun hangi yo-
gunlukta bulundugu, puanlamaya dayal bir anket ¢a-
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%0

%3

%23
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B

%2 )
: ‘ & Aligveris

w Akraba/arkadas ziyareti-bulusma
Gezmek

i is/okulu alanda oldugu icin

« Gegip gitmek
Yeme-igme-dinlenme
Ev glizergahi lizerinde

Diger

Sekil 15. Kadikdy carsi bolgesi, mekansal kullanim amaclarinin oranlari.

Tablo 3. Puanlama calismasinda kullanilan temel, ikincil, Gi¢tinciil ve diger uyarici unsurlar

Temel Uyaricilar
ikincil Uyaricilar
Ugiinciil Uyaricilar
Diger Uyaricilar

Genislik

Renk cesitliligi, Renk sicakhigi/Canlihgi, Hareketlilik
Mekanin Geometrik Yapisi, Dogrusallik, Aydinlik, Derinlik, Yakinlik/Benzerlik

Cesitlilik/Zenginlik, Tekrar, Stireklilik, Ses Yogunlugu, Koku Yogunlugu,

Okunabilirlik/Diizen, Kapalilik, EGim Algisi, Baskinlik/Dominantlik, Tanidiklk,

Dogallk

lismasi ile tespit edilmistir. Anket galismasinin temel
kurgusu, kavramsal cercevede aciklanan “Mekanin
Ortalama Degeri — Ortalama izlenim” deneyine da-
yanmaktadir. Kullanicilardan, uyarici unsurlari algilama
oranlarina gére 1’den 7’ye puan vermesi istenmistir.
Likert Skalasi*® puanlama teknigine gore 1 en az, 7 en
cok, 4 orta diizey algilamay: ifade etmektedir ve kulla-
nicilar her parametre igin bulunduklari mekana baka-
rak bir ortalama deger vermistir. Puanlama c¢alismasi
orneklem alaninda bulunan 46 baglantinin her birinde
20’ser farkli kisi ile yapilmistir. Toplam anket sayisi 920
ve orneklem orani 1 saatte gecen maksimum yaya sa-
yisi ile orantili olarak %o 6,6’dir. Ornekleme katilan ya-
yalar; baglantilardan gegen tim yayalar arasindan her
bir baglantida kadin / erkek orani birbirine yakin olmak
kaydiyla rastlantisal olarak secilmistir. Kullanicilardan
ortalama deger verilmesi istenen uyarici unsurlar; Wol-
fe ve Horowitz’in ¢alismasinda yer alan, dikkati uyaran
temel, ikincil ve Gglincil unsurlarin kentsel mekan ile
ilgili olanlarini icerecek sekilde belirlenmistir. Bu nite-
likler arasinda yer almayan diger uyarici unsurlar da

4 Likert skalasi, tutum 6lgmek igin yaygin olarak kullanilan bir 6lgek ti-
radar. Kisilerin bir tutumu ifade eden climleye ne diizeyde katildiklari,
tiimayle katilma veya hig¢ katilmama arasinda, tercihen begsli veya ye-
dili bir segenege gore cevap alinarak belirlenmektedir.

CiLT vOL. 10 - SAYI NO. 3

sehir planlama ve kentsel tasarim literatirinden elde
edilmistir (Tablo 3).

Likert Skalasi puanlama teknigi cercevesinde, her
bir uyarici unsur icin ortalama (n6tr) deger 4’tir. Bu
baglamda 20 degerlendirme sonucunda her bir pa-
rametrenin ortalama degerinin 4’lGn Ustlinde olmasi,
uyaricinin belli bir yogunlukta veya iyi algilandigina
isaret etmektedir. Her bir baglantida algilanan uyarici
yogunluklarinin ifade edildigi Tablo 4’de sari renk 4 ile
4,9 arasi degerleri (ortalama Usti), turuncu renk 5 ile
5,9 arasi degerleri (¢ok), kirmizi renk ise 6 ile 7 arasi
degerleri (en ¢ok) gostermektedir. Kirmizi ve turuncu
renklerin fazla olmasi, o baglantidaki uyaricilarin yo-
gun oldugu ve / veya iyi algilandigini gostermektedir.
Sari agirlikh baglantilarda uyaricilar vasati olarak algi-
lanmaktadir. Beyaz agirlikli baglantilarda ise ya uyari-
cilarin miktari azdir, ya da algilanma oranlari diistktdr.

Kadikoy carsi bélgesinin psiko-mekansal katman ana-
lizleri sonucunda, doku genelinde en yogun bulunan
veya en ¢ok algilanan uyarici unsurlar hareketlilik ve ses
yogunlugu olarak ortaya ¢cikmistir. Mekansal deneyime
bagh bilissel bir etken olan tanidiklik algisi da ylksektir.
Dokunun bicimsel oOzellikleri cercevesinde izgara de-
senine sahip olmasi ve birbirine paralel konumlanmis
dogrusal baglantilarin fazlalig nedeni ile dogrusallik al-
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Tablo 4. Kadikdy 6rneklem alani, baglantilara gore algilanan uyarici yogunluklari

: £ 2
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(S B EEES = 3% = -8 _ = < EE =2 =
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LINKO0102 47 44 4859 50 55 41 53 41 37 31 46 49 21 53 22 24 43 52 43
LINKO115 23 24 28|59 58 33 36 48 29 51 55 35 6 27 31 27 23 38 41 3.1
LINK0203 38 3,6 44 47 42 48 44 50 45 46 44 42 43 38 34 34 34 35 48 40
LINK 0215 44 44 59 B8N 53 39 44 3955 37 50 45 46 44 53 53 1.8 40 8l 1.9
LINKO03-04 39 40 47 53 4950 39 47 40 38 42 38 4,1 34 37 34 37 39 45 40
LINK0405 40 48 44 49 51 41 34 40 32 36 35 3,3 4,1 33 38 24 35 37 41 30
LINK0506 4,6 38 47 42 43 44 42 46 39 44 37 29 33 44 19 33|51 22

5,2-29 3,7 33 35 4759 32
43 42 48 40 42 39 1,5 51 52 42
53 57 50 18 50 38 4,4 39 59 27
50 5,9-41 S 3.1 3,5 56 29
54 51 21 49 a,s-s,u 55 36
49 3,7 38 38 33 29 22 41 53 38
26 32 42 38 27 19 1,7 4153 29
41 51 39 33 45 42/59| 44 47 20

LINK 0507 37 27 4757 J68) 49 54 51 4,
LINK06-08 49 43 52 57 46 35 51 47 43
LINK07-08 57 46 46 34 45 33 43
LINK07-12 54 52 32 5251 55 56
LINK 0809 53 45 42 55 34 49 313 43
LINKO08-10 3,1 27 34 51 32 44 47 51 30
LINKO09-11 3,1 20 20 28 44 39 44 54 22
LINK10-11 3,6 34 36 39 40 37 41 41 32
LINK10-13 4,5 43 36 48 41 43 52 46 37 40 45 48 44 42 41 20 44 43 4
LINK 11-14 43 44 40 39 44 48 42 46 3.7 39 40 4,2 33 42 36 1,5 40 41 47
LINK 12-13 39 32 35 3685 33 (51 36 34 39 54 1,6 37 4150 25
LINK 12-16 5,5 50 36-45 4,757 53 46 45 5,9-39 59 36 32 44 53 24
LINK 1317 45 41 42 45 53 33 58 38 40 46 46 49 54 45 49 51 20 43 43 40
LINK 1418 4,1 3,6 3,7 40 46 43 48 4,5 42 43 42 46 43 38 43 35 15 52 44 47
LINK 1516 51 46 40 54 42 47 38 4,1 4050 52 3451 43 34 4558 34
LINK 1522 34 35 38 53 43- 34 150 50 43-44 51 26 16 39 49 35
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LINK17-18 37 34 41 44 38 42 44 39 44 39 34 47 43 40 40 43 52 37 45 23
LINK17-20 50 3,7 35 43 54 41 58 42 40 40 45 46 56 50 47 42 29 39 46 37
LINK 1821 48 4,1 4,1 46 46 48 49 44 40 52 45 48 4,-5 3I 4,6 (3,5 1,5 ISR 4,3 | 4.8
LINK19-20 45 37 40 45 54 29 55 36 48 44 4,1 44 50 38 36 46 41 43
LINK 1925 |54 46 38 47§60 52 44 46 3,6 43 43 44-43 40 26 4,1 58 19
LINK20-21 3,7 3,6 40 37 49 35 40 48 35 32 27 33 45 36 42 30/53 34 46 34
LINK20-26 55 41 4,1 51 63 3,6 [63 48 50 55 53 54_5.2 49 28 55 59 sn-
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LINK21-27 39 33 35 43 55 41 32 39 42 38 43 46 56 42 39 34 33 43 37

LINK2223 57 56 47 50 48 4754 37 3556 54 2,6 s,s 3.1 41 3852 16 4,5
LINK22-28 32 26 28 25 45 45 53 25 47 51 438 58 45 28 20 48 45 3,0 41
LINK23-24 56 48 41 55 46 46 53 47[53 51 52 SRl 4.3 | 4.2 | 3.5 N 1.5 S
LINK2328 3,6 32 28 41 51 55 40 51 295 39 44 30 58 47 41 36 23 35 46 30 39
LINK2425 (56 51 4,1 55060 45 52 45 42 49 50 50 066 48 41 34 50 56 1,2/48
LINK24-29 30 27 32 51 28 27 37 40 33 48 40 38 50 58(37 43 3,1 37 39 20 37
LINK2526 48 39 28 38 3,753 43 37 39 35 3854 54 42 3,5 4853 52 2843
LINK2530 39 30 39 44 2,5 33 42 40 28 32 [S3JEE 54 40 38 32 2459 24 40
LINK2627 39 3,1 39 44 56 4,5 49 47 39 36 4,1 47 44 45 34 49 50 55 44 44
LINK2631 46 40 43 -2?- 35 35 47 40 40 [GENEH 43 44 41 59 55 47 47

LINK 28-29 3,7 40 39 4,1 59 38 49 42 3,0 31 39 38 57 53 40 36 36 43 56 22 41
LINK 2930 38 3,7 36 37 57 46 48 48 26 3,7 45 3,6 - 51 32 36 34 4 l 5,3- 24 41
LINK 30-31 36 31 36 33 48 43 49 42 26 42 41 38 59 46 28 33 3.0 24 38
Ortalama 43 38 39 48 Bl 42 46 46 38 43 43 44 88 42 44 36 3. 4.2-3:
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gisi da 6n plana ¢ikmaktadir. Kadikdy’lin islev ve konum
ozelliklerinden otiri 6nemli bir ¢cekim noktasi olmasi
ve buna bagh yogun yaya kullanimi, mekan iginde ha-
reketlilik ve ses Ureten esas etkendir. Bir diger ifadeyle,
yayalar mekani kullanarak en belirgin uyarici unsurlar
kendileri Gretmektedir ve bu iki uyarici unsur algi si-
recinde baskin bir bicimde digerlerinin 6niine gegmek-
tedir. Tanidikhk algisinin yiiksek ¢ikmasi ise Kadikéy’lin
tarihsel slirecten giiniimize bicimlenen kimligi / imaji
ve merkezi konumu ile ilgilidir. Bu sonug¢ dogrultusun-
da, doku icinde hareket eden yayalarin bliylik oranda
mekanda daha 6nce de bulundugu, icinden gectigi,
bildigi ve hatirladigi séylenebilir. Bireylerin daha 6nce
deneyimledigi baska mekanlardaki imgelerin Kadikdy
orneklem alaninda yer almasi da, tanidiklik algisini art-
tirmaktadir (6rnegin tarihi yapilar, marka degeri olan
islev ve kullanimlar, kent mobilyalari, dini yapilar vb).

Alanda farkl ticari kullanimlarin yer almasi nedeniy-
le cesitlilik / zenginlik, bina yiksekligi-yol en kesiti ora-
ninin az olmasi ve buna bagl giineslenme miktarinin
fazla olmasi nedeniyle aydinlik, islev ve bicimsel un-

surlarin dizenliligi, tanimliligi ve devamhligi nedeniyle
stireklilik ve okunabilirlik / diizen de yaya hareketlerini
etkileyen 6nemli uyaricilar arasinda yer almaktadir. En
az algilanan veya en distk yogunlukta bulunan uyarici
unsurlar egim ve dogalliktir. Ozellikle giineydogu yo-
ninde egim artisi bulunmasina ragmen; egime paralel
baglantilarin fazlaligi ve diger uyarici unsurlarin bas-
kinhgi, dogal yapiya bagh uyaricilarin algilanma oranini
duslirmektedir. Kadikdy’lin yogun kullanilan kentsel
nitelikli 6nemli bir merkez alani olmasindan 6tiri de
dogal unsurlar olduk¢a az ve manzara unsurlari ikinci
plandadir, bu baglamda dogallik algisinin distik olmasi
da beklenen bir durumdur.

Yaya davranis ve yonelmelerini etkileyen bu uyarici
unsurlarin doku genelindeki dagiliminin; doku 6zellik-
leri, islevsel iliskiler ve yaya hareket yogunluklari ile bir-
likte dusliniildigiinde homojen bir dagilim géstermesi
stphesiz ki mimkiin degildir. Bu tespite 6rnek vermek
adina, en ¢ok algilanan doért uyarici unsurun doku ge-
nelindeki dagilimi, bir diger ifadeyle “katman haritalari
(feature maps)” Sekil 16’da goriilmektedir.

HAREKETLILIK

TANIDIKLIK

SES YOGUMLUGU

Sekil 16. Kadikdy 6rneklem alani; hareketlilik (sol Gst), ses yogunlugu (sag st), tanidiklik (sol alt)

ve dogrusallik (sag alt) katman haritalari.

CiLT vOL. 10 - SAYI NO. 3
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Hareketlilik uyaricisinin mekansal dagilhimi, Sekil
13’'deki yaya akis yogunluklari ile biyilk oranda ben-
zerlik gbstermektedir. Yayalar tarafindan en yogun kul-
lanilan baglantilarda hareketlilik algisi da ylksektir. Bu
baglamda, hareketlilik algisini arttiran unsur kalabalik-
tir, bir mekan ne kadar kalabalik ise hareketlilik algisi da
o kadar artmaktadir. Dokunun kuzeydogu ve kuzeybati
sinirini olusturan baglantilar, ara¢ hareketliligi agisindan
da yogun bolgeler olmasina ragmen, sadece yaya erisi-
mine agik olan carsi i¢ bolgesinde hareketlilik algisi daha
fazladir. Yaya yogunlugu agisindan dislik, ancak hare-
ketlilik algisi yiksek olan Giinesli Bahce Sokak’ta (20-26
ve 26-31 baglantilari) bu durum islev ozellikleri ile agik-
lanabilir; baglanti boyunca yer alan sarkiteri, baharatgl,
manav ve balikgi tezgahlari, yaya yogunlugu disik olsa
bile mekandaki hareketlilik algisini arttirmaktadir.

Ses yogunlugunun mekansal dagilimi incelendigin-
de, trafik nedenli seslerin de dikkatin uyarilmasinda
onemli bir etken oldugu gorilmektedir. Yaya yogunlu-
gu ve hareketlilik algisi yliksek olan baglantilarin yani
sira, dokuyu kuzeyden sinirlayan ve 1. derece ana ula-
sim arterlerine yakin olan baglantilarda da ses yogun-
lugu algisi yiksektir. Glinesli Bahge Sokak’ta yer alan
islevler ayni zamanda yogun ses de Uretmektedir, bu

baglamda ses yogunlugunun mekansal dagilimi, hare-
ketlilik ile benzerlik gostermektedir.

Tanidiklik algisinin mekansal dagihmi, diger uyaricila-
ra gbre daha homojen bir diizene sahiptir, bunun en te-
mel nedeni doku i¢inde tekrar eden bigimsel unsurlarin
ve islevlerin fazla olmasidir. Ancak hareketlilik ve ses yo-
gunlugu katman haritalarinda da oldugu gibi, dokunun
glineydogusunda kalan alt boélgenin tanidiklik algisi bir
kademe daha disuktir. Eglence mekanlarinin yogun-
lastigi bu bolgede yaya yogunlugunun da disik olma-
si, alanin belli amag ve tercihler dogrultusunda ziyaret
edildigi ve buna bagli olarak mekéansal deneyimin birey
odakli degisebildigi ile aciklanabilir. Glindiiz saatlerin-
de eglence mekanlarinin birgogunun aktif olmamasi ve
buna bagh olarak mekan canliliginin az olmasi da, tani-
diklik algisini azaltan nedenler arasinda sayilabilir.

Bicimsel bir uyarici olan dogrusallik, 1zgara dokularin
morfolojik ozellikleri ¢ercevesinde yogun algilanmasi
beklenen bir unsurdur. Ancak bircok dogrusal baglan-
ti bulunmasina ragmen Kadikdy 6rneklem alaninda
dogrusallik algisi streklilik gostermemektedir. Doku-
nun giineydogusunda yer alan alt bolgede oldugu gibi,
egim artisl, yol genisliklerinin azalmasi ve kapalilik ora-
ninin artmasi; dogrusallik algisini azaltmaktadir. Benzer

DIKKAT HARITASI
(Ortalama Uyarici Skoruna Gare)

P s

49 -4.5
dd -4
39-35

B sa-3

A

Sekil 17. Kadikdy 6rneklem alani dikkat haritasi.
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Sekil 18. Ortalama uyarici de@eri en yiiksek cikan baglantilardan

bir bicimde, mekan icinde yer alan agaclar, dikkanlara
ait tenteler, aydinlatma elemanlari gibi unsurlar, yol
mekanindaki genislemeler ve bina cekme mesafeleri-
nin farkhlasmasi da dogrusallik algisini etkilemektedir.
Sekil 11'de gorildigu tizere, dokuyu kuzeydogudan si-
nirlayan baglantilar Gizerinde toplu tasima duraklarinin
olmasi ve buna baglh mekansal genislemeler, dogrusal-
lik algisini azaltmaktadir. Bir baglantinin kavsak nokta-
lari ile sik araliklarla bélinmesi de dogrusallik algisini
etkileyebilmektedir; kli¢lik yapi adalarinin bir arada
bulundugu bolgelerdeki dogrusallik algisinin disiik ol-
masli da bu durum ile agiklanabilir.

Tum uyaricilara ait katman haritalarinin gakistirilma-
siile elde edilen dikkat haritasi; alan genelinde uyarici-
larin en ¢ok yogunlastigi veya dikkatin en ¢ok uyarildigi
bolgelerin tespit edilmesine olanak saglamaktadir>®
(Sekil 17).

Orneklem alaninin genelinde uyaricilarin en ¢ok al-
gilandig / en yogun bulundugu baglanti Glinesli Bahge
Sokak’in bir pargasi olan 20-26 no’lu baglantidir (Sekil
18). Dokunun i¢ kesimlerinde yer almasi ve yaya yo-
gunlugu distk olmasina ragmen, isleve bagl uyarici-
larin ¢ok fazla ve gesitli olmasi bu sonucu dogurmakta-
dir. Yaya hareketleri ve uyarici yogunluklari tablolari ile
baglantili olarak, ¢arsi bolgesinin ana omurgasini olus-
turan Muhirdar, Muvakkithane ve Yasa caddelerinde
de dikkate yonelik bir alt bolge olusmaktadir. Olusan
alt bolge, carsi bolgesinin ana girislerini icermesinin
yani sira islev cesitliligi acisindan da zengin bir bolge-
dir. Dikkatin en az uyarildigi baglantilar incelendiginde,
1izgara dokudan bicimsel olarak ayrilan, odak noktalari

%0 Calisma kapsaminda ¢ok sayida uyarici unsur bulundugu ve tiim kat-
manlarin Ust Gste gakistiriimasi gdsterim teknigi agisindan kisit yaratti-
g1 icin, her bir baglanti 6zelinde {uyaricilarin aldigi degerlerin toplami
/ uyarici sayisi} islemi ile ortalama toplam skor belirlenmistir.
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ornekler: 20-26 ve 26-31 (Giinesli Bahge Sk.) (Kaynak: Yazar).

ile dik agi olusturmayan baglantilar ile ana glizergahlari
birbirine baglayan ara sokaklar oldugu gorilmektedir.

Psiko-mekansal katmanlar / dikkat haritasi ile yaya
hareketleri karsilastirmali incelendiginde, birbirleri ara-
sinda iki yonla bir iliskiden s6z edilebilir: Yayalar, dikka-
tin en ¢ok uyarildig ve uyarici unsurlarin en yogun / ce-
sitli bulundugu baglantilari daha ¢ok tercih etmektedir;
Ote yandan, yogun yaya kullanimi da uyarici unsurlari
artirmakta ve ¢esitlendirmektedir. Dikkatin en ¢ok uya-
rildigi alanlarin 1zgara doku genelinde bir alt bolge olus-
turmasi; bigimsel olarak birbirine benzeyen alanlarin
psiko-mekansal agidan ¢ok farkli niteliklere sahip oldu-
gunu da vurgulamaktadir. Bu noktada uyaricilar “lire-
ten” faktorler onem kazanmaktadir; sadece bicimsel
yaplya ait uyaricilar degil, islev ve harekete bagl uyari-
cilarin yeri, yogunlugu ve etkileme bigimi yaya hareket-
leri ve yonelmeleri gergevesinde belirleyicidir. Ayrica,
uyaricl Ureten faktorlerin sadece birinin mekansal algi
ve yonelme sirecini etkiledigi séylemek yanlis olacaktr,
mekanin karakteristik 6zellikleri dogrultusunda birden
fazla faktor farkli uyaricilari ayni anda lretebilmektedir
ve bu durum her doku 6rneginde farklilasmaktadir.

Algi-Hareket-Yonelme Calismasi

Yaya hareketleri ve algi-dikkat iliskisinin genel egili-
mi irdelendikten sonra, algiya bagl yonelme sirecinin
bireye 6zgii ve degisken oldugu kabuli ile Kadikdy carsi
bolgesinde daha 6nce bulunmamis veya bir kere geldi-
gi halde herhangi bir mekansal imgeye sahip olmayan,
yas/egitim durumlari benzer 4 denek ile bir pilot ¢alis-
ma>! gerceklestirilmistir. Bu calismada kullanilan 6zgiin

*1 Pilot galisma 21-22 Aralik 2013 tarihlerinde gergeklestirilmistir. De-
nekler alanda 6gleden sonra, ancak birbirlerinden farkli zaman dilim-
lerinde bulunmuglardir. Iklim ve aydinlanma kosullari esit tutulmus-
tur.
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yontem, yukarida belirtilen kabul dogrultusunda bir
ipucu aramaya yonelik olup, calismanin gelistiriimeye
acik oldugunu ve daha kapsaml ¢alismalara yon verdi-
gini vurgulamaktadir.

Es zamanli olmaksizin, deneklerden carsinin kuzey-
bati girisinde yer alan 1, 15 veya 22 no’lu giris nokta-
larindan birini se¢mesi ve alanda yarim saat boyun-
ca hareket etmesi istenmistir. Deneklerden yarim
saatlik mekan deneyimleri esnasinda takip ettikleri
glizergahlar topolojik haritaya islemeleri, bir digiim
noktasina geldiklerinde durmalarini ve bir sonraki yon-
lenecekleri baglantiyl hangi uyarici unsura bagl olarak

sectiklerini diiglim noktalarinin yanina yazmalari isten-
mistir. Tablo 3’de belirtilen uyarici unsurlar hakkinda
kendilerine higbir 6n bilgi verilmemistir. Deneklerin
olusturdugu farkli glizergahlar (Sekil 19) ve tercih nede-
ni olan uyarici unsur tirleri incelenerek yorumlanmistir.

Deneklerin genellikle 15 numaral digim noktasini
hareketlilik (kalabalik), canlilik, ses (mizik) ve islev gibi
hareketsel / islevsel gekici unsurlar nedeniyle sectigi
gozlemlenmistir. Denekler tarafindan doku genelin-
deki 11 baglanti biyik oranda tercih edilmistir. Higbir
denegin tercih etmedigi baglant sayisi ise 5’tir (Sekil
20). Ortak ziyaret edilen baglantilar incelendiginde; 6r-

Denek-1

BASLANGI ve BITIS
HO®TAS] 1

Denek-3

Denek-2

Sekil 19. Deneklerin hareket glizergahlari ve mekansal yonelmelerinde etkili olan algi-karar unsurlari.
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smsss Hichir denedin tercih etmedigi baglantilar
1 denedin tercih ettigi badlantilar
2 denedin tercih ettigi baglantilar
3 denedin tercih ettigi baglantilar

DENEK GRUBU GUZERGAH TERCIH ORANLARI 28

Sekil 20. Deneklerin ziyaret ettigi baglantilarin agirliklari.

neklem alaninin yaya hareketleri ve uyarici yogunluklari
ile kismf benzerlikler oldugu goriilmektedir. isleve ve ha-
rekete bagl olarak en yogun algilanan uyarici unsurlar
(ses, koku, cesitlilik / zenginlik, hareketlilik) bazi bag-
lantilarda denekler tarafindan da tercih sebebi olarak
belirtilmistir. Ayrica, ¢arsinin ana omurgasini olusturan
baglantilar da yine deneklerin cogu tarafindan gekici bu-
lunmustur. Kalabalik etkisi ve islev gesitliliginin yani sira;
dogrusallik, derinlik, stireklilik gibi bigimsel unsurlar da
bu baglantilarin tercih edilmesinde etkili olmustur.

Doku genelinde deneklerin bir baglantiyi tercih et-
melerinde etkili olan uyarici unsurlarin niteligi de de-
giskenlik gbstermektedir. Deneklerden bazilari, mekani
kullanan diger bireylere bagh etkenlerden minimum
diizeyde etkilenerek daha cok mekansal bilesenlere ve
islevlere yogunlasmistir. Bazi deneklerde diger kulla-
nicilara bagh uyarici unsurlar daha 6n planda ve etkili
olurken, bazilarinda ise bigimsel, islevsel ve hareketsel
uyaricilarin daha esit ve dengeli etki ettigi gozlemlen-
mistir. Tablo 5’de gorildigi Gzere denekler, genel egili-
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me yakin davranarak yogun kullanilan ve uyarici unsur-
larin yogun oldugu baglantilarin bazilarini se¢mislerdir,
ancak segme nedenleri kendilerine 6zglddr ve yer yer
farklilasmaktadir. Ozetle, her bireyin mekansal alg
strecinde uyarici unsurlarin etki bicimi ve yogunlugu
farklilasmakta, mekansal deneyime bagli olarak bazi
uyarici etkenler ikinci planda kalabilmekte ve mekanda
ilk defa bulunan bireylerin yonelmelerinde belirleyici
olabilmektedir. Pilot calismanin basinda da belirtildigi
Uzere, bu deney calismasi kent dokulari icinde gercek-
lesen yaya hareket ve yonelmelerinin bireye 6zgi ter-
cih ve algi unsurlari nedeniyle kimi zaman farklilasa-
bilecegini vurgulamaktadir. Dolayisiyla, ¢alismada yer
alan deneklerin glizergah secimleri ve tercih nedenleri
genel bir yargi olusturmamaktadir.

Sonug ve Degerlendirmeler

Kent dokulari, fiziksel ve sosyal katmanlarinin yani
sira psiko-mekansal katmanlara da sahip olan, siirek-
li yasayan, degisen ve donisen canli bir organizmaya
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Tablo 5. Denek grubunun ziyaret ettigi baglantilarin yaya yogunlugu, uyarici yogunlugu, uyarici nitelikleri agisindan karsi-

lastiriimasi
+: Bigimsel, X: islcvscl,. Hareketsel, € Bilissel,
#: Bigimsel ve Islevsel, §§: Bigimsel ve Hareketsel, B: Islevsel
Hafta_ sonu Ortalama ve Hareketsel, ﬂ: Bigimsel, islevsel ve Harcketsel
1 Saatllkl Yaya Uyanei Skoru T
Alkas Miktan Denek (D)
Tercih Sayst Uy'?{lc_j_mn m D2 D3 D4
uru

LINK 01-02 1404 43 1 + +
LINK 01-15 1206 3,8 0 [ %]
LINK 02-03 1752 4.1 2 + * #*
LINK 02-15 3444 4.5 1 + 3% |
LINK 03-04 1464 4,1 1 + *
LINK 04-05 1584 3.8 | B +
LINK 05-06 1176 3,9 2 & + +
LINK 05-07 1770 4.6 1 [ | +
LINK 06-08 420 44 2 + X +
LINK 07-08 1908 4.5 3 + -+ x *
LINK 07-12 5310 4.9 3 | | + .
LINK 08-09 2358 4,7 1 + B
LINK 08-10 2310 3,8 0 &
LINK 09-11 2328 3.3 0 +
LINK 10-11 666 4.0 | + +
LINK 10-13 2202 4,2 | * ®
LINK 11-14 3156 4,0 1 + x
LINK 12-13 540 3,8 3 + + * x
LINK 12-16 5880 4.9 2 B * »
LINK 13-17 1854 44 2 * + X
LINK 14-18 3624 4,1 1 + +
LINK 15-16 6600 4,5 3 [ | B B |
LINK 15-22 5310 4.5 2 B *
LINK 16-17 3360 4,5 3 + BE B &
LINK 16-19 5120 43 1 | _ x
LINK 17-18 2424 4.0 2 + * +
LINK 17-20 2298 44 1 * Cox
LINK 18-21 3198 43 3 * [ +
LINK 19-20 2166 4,4 2 [X] + +
LINK 19-25 4980 4.5 3 B + _ + +
LINK 20-21 1836 3.8 2 + . B
LINK 20-26 1842 5,1 3 [ %] + B x|
LINK 21-27 2820 4,1 1 [X| =
LINK 22-23 4680 4,6 3 [X| X [ ] +
LINK 22-28 1392 4.1 0 [ X|
LINK 23-24 6180 4.8 3 | | x +
LINK 23-28 3660 3.9 1 %] |
LINK 24-25 6180 438 3 % x + e
LINK 24-29 2340 3,7 0 [X|
LINK 25-26 2244 4.3 | | | +
LINK 25-30 3708 4,0 2 B B 2
LINK 26-27 1812 4,4 1 B +
LINK 26-31 3018 4,7 1 | | X
LINK 28-29 4656 41 1 |
LINK 29-30 4818 4,1 1 %]
LINK 30-31 4830 3,8 1 X +]
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benzemektedir. Acik alan aglari bu organizmanin do-
lasim sistemini olustururken, ag icinde hareket eden
yayalar ise damarlarda dolasan kani temsil etmektedir;
bu baglamda bir dokunun canhhgi, mekanin ne derece
yogun kullanildigi ile iliskilenmektedir.

Gundelik yasamda bireyler kendilerine 6zgli amag-
lar ve hedefler dogrultusunda kent dokular icinde
hareket ederler, ancak hareket siirecinde algl-duyum
mekanizmalarina bagl olarak farklh yénelmeler ger-
ceklesebilmektedir. Bireylerin icinde hareket halinde
bulundugu cevreler siirekli olarak algi mekanizmasini
uyaran sinyaller / uyaricilar Gretmektedir ve bu uyarici-
lar bireylerin mekan igindeki psikolojisini etkilemekte-
dir. Uyarici unsurlar, doku iginde ¢ok cesitli ve hetero-
jen bir yapida bulunabildikleri gibi, bireylerin fizyolojik
ve sosyo-psikolojik yapilarina bagh olarak farkli yogun-
luk ve etkilerde de algilanabilmektedir.

Kadikdy orneklem alaninda yapilan calisma sonu-
cunda; ¢alismanin kapsaminda belirtilen fiziksel, psi-
kolojik ve davranissal boyutlarin iliskileri Gizerine farkh
tespit ve ¢ikarimlar yapilmistir. Bunlardan ilki; morfo-
lojik olarak benzer geometrik bigimlerin tekrar ettigi
1zgara dokuda, yaya kullanim ve uyarici yogunluklari
acisindan, doku niteliginden farkli mekéansal dagilim-
lar ortaya cikmasidir. Benzer biytklikteki yapi adala-
rini gevreleyen baglantilarin yaya kullanim oranlari ve
uyarici degerleri birbirinden ¢ok farkhdir. Bu farklihigin
en temel nedeni, 1zgara doku igindeki islev dagilimi-
dir. Bazi islevler yayalar i¢in daha cekicidir ve lrettik-
leri uyarici unsurlar ¢ok cesitlidir. Bu islevlerin i1zgara
doku genelinde esit bir dagihma sahip olmamasi da
beraberinde farkh algi / hareket desenlerinin olusma-
sini getirmektedir. Ozellikle alanin giiney ve dogu siI-
nirini olusturan boélgelerde konut islevi ile glin icinde
faaliyet gostermeyen eglence mekanlarinin yer almasi,
yaya kullanimi ve uyarici yogunlugunu azaltmaktadir.
Bu baglamda, yaya kullanimini ve mekanin cekiciligi-
ni artirmak icin yiksek diizeyde uyarici tGreten vitrinli
diikkan, gida satis birimleri ve yeme-igme birimlerinin
dengeli dagilimi gerekmektedir.

Bir diger tespit ise; islevsel ve hareketsel uyaricila-
rin, genel yaya hareketlerini yonlendirme agisindan
bicimsel uyaricilara gore daha etkili oldugudur. Mekan
kimligi ile de iliskili olarak Kadikéy carsi bolgesinin
belli bir kullanici kitlesi vardir. Morfolojik gelisim si-
reci cercevesinde doku bicimlenmesinin uzun yillar
boyunca benzer kalmasi, bicimsel uyaricilarin bireyler
tarafindan imgelenme siirecinin biyik oranda tamam-
landigini gostermektedir. Broadbent ve Solso, Maclin
ve Maclin’in de kendi ¢alismalarinda ifade ettiklerine
benzer olarak; bicimsel uyaricilar giindelik yasamda
Kadikdy carsi bolgesini kullanan bireyler tarafindan
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arka planda tutulmakta veya depolanmaktadir. Ancak
isleve ve mekanda hareket eden bireylere bagl uyari-
¢ unsurlar (hareketlilik ve ses yogunlugu gibi) kisa ve
uzun vadede stirekli degiskenlik goésterdigi icin bireyle-
rin algi sirecinde daha 6n planda yer almakta, dikkati
daha ¢ok uyarmaktadir.

Denek sayisi arttirarak daha detayli irdelenmesi gere-
ken pilot denek grubu ¢alismasi da, yukarida belirtilen
tespiti kuvvetlendiren ipuglari sunmaktadir. Mekanda
daha once hi¢ bulunmayan deneklerin mekansal yo-
nelmelerinde bicimsel uyaricilar daha etkili olabilmek-
tedir. Algi slirecinin ilk asamasi olarak mekanin kavran-
masl ve imgelenmesi adina bicimsel uyaricilarin etkisi
onemlidir. Bireylerin bir mekana girdiklerinde genel-
likle mekanin genel formunu ve mekansal elemanlari
kavramaya egilim gosterdikleri, psikoloji biliminde ya-
pilan bircok deneyle de kanitlanmistir. Ancak islevsel
ve hareketsel uyaricilar, genel yaya hareketlerinde de
oldugu gibi, kimi zaman bigimsel uyaricilarin 6niine ge-
cebilmektedir.

Farkli boyutlarda yapilan analizler ve karsilastir-
mali irdelenen sonuglar dogrultusunda bu calisma,
yaya hareketleri ile psiko-mekansal katmanlar ara-
sindaki anlamli bir iliski oldugunu iddia etmektedir.
Psiko-mekansal katmanlari olusturan uyarici unsurlar
mekansal deneyimden bagimsiz olarak da baskin ola-
bilmekte ve bireylerin algi-karar mekanizmalarini etki-
leyebilmektedir. Algi-davranis slirecinde farkh duyular
aracihgiyla dikkati uyaran uyaricilarin yogunlugu veya
algilanabilirligi, yaya kullanim oranini arttirmaktadir.
Bu noktada mekanin kimligi ve islev ozellikleri blytk
Olcide 6nemlidir. Calisma, farkl doku-islev ozellikleri
ve kullanim yogunluguna sahip orneklem alanlarin-
da test etmeye ve Ozellikle bireylerin mekan algisi ve
yonlenmelerindeki farkliliklarini ortaya koymak adina
gelistiriimeye agiktir. Kent dokularinin sadece fiziksel
ozellikleri ile degil; tim boyutlari ile ele alinmasi, yo-
rumlanmasi ve tasarlanmasi adina da gelecekteki aras-
tirmalara yon gostermektedir.
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