Ankara Arastirmalar1 Dergisi = Journal of Ankara Studies Hakemli Makale - Refereed Article

Gelis tarihi \ Received :12.01.2023
Kabul tarihi \ Accepted: 03.05.2023

Kiiltiirel Peyzaj Ogelerini Bir Kentsel Deneyim Rotasi
Uzerinden Okumak: Ankara Bat1 Tiimiiliisleri Rotas1’

Reading Elements of the Cultural Landscape Through an Urban
Experience Route: The West Ankara Tumuli Trail”

Ela ALANYALI ARAL

Dog. Dr., Orta Dogu Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, Ankara, Tiirkiye

Assoc. Prof., Middle East Technical University, Faculty of Architecture, Department of Architecture, Ankara, Tiirkiye
ORCID ID 0000-0002-6676-4404

earal@metu.edu.tr

Gizem Deniz GUNERI SOGUT

Dr. Ogretim Uyesi, Atilim Universitesi, Giizel Sanatlar Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, Ankara, Tirkiye
Assist. Prof., Atilim University, Faculty of Fine Arts, Desing and Architecture, Department of Architecture, Ankara, Tiirkiye
ORCID ID 0000-0002-4664-7235

gizem.guneri@atilim.edu.tr

Buket ERGUN KOCAILI

Orta Dogu Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, Mimarlik Tarihi Doktora Programi, Ankara, Tiirkiye
Middle East Technical University, Faculty of Architecture, Department of Architecture, Graduate Program in History of Architecture,
Ankara, Tiirkiye

ORCID ID 0000-0002-7197-9530

buket.kocaili@metu.edu.tr

Ceren OZCAN TATAR

Eskisehir Teknik Universitesi, Uzaktan Algilama ve Cografi Bilgi Sistemleri Doktora Programu, Eskisehir, Tiirkiye

Eskisehir Technical University, Graduate Program in Remote Sensing and Geographical Information Systems, Eskisehir, Tiirkiye
ORCID ID 0000-0003-4075-8329

cernozcan@gmail.com

DOI: 10.5505/jas.2023.28199

I¢ Anadolu cografyas: 6zgiin kiiltiirel peyzajinda yerlesim aglari, yol aglar1 ve tiimiiliislerin dagilimi, dogal topografya ve su
ogelerinin belirleyiciligini ve Antik Donem’den beri siiregelen mekansal siireklilikleri imlemektedir. Bu gercevede, Ankara
Tumiilasleri bolgesel dlgekte siireklilik arz eden bir killtiirel peyzajin, bugiin Ankara kenti sinirlar1 ve tarih igindeki yerlesim alanini
betimleyen topografik ¢anak formu iginde kalan 6geleri olarak tanimlanabilir. Ankara Ttmilislerinin bu siireklilikler kapsaminda
degerlendirilmesi, 6ncelikle kente ve bolgeye ait degerler olarak goriilmelerini, sonrasinda ise kent ve gevresine kapsamli bir bakisi
gerekli kilar.

*  Makaleye konu olan aragtirma, 2021 yili Kog Universitesi VEKAM Arastirma Odiiliinii almaya hak kazanmistir.
** The research covered in this article received the Ko¢ University VEKAM Research Award in 2021.
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E. Alanyali Aral ve digerleri, Kiiltiirel Peyzaj Ogelerini Bir Kentsel Deneyim Rotas1 Uzerinden Okumak:
Ankara Bati1 Tumtliisleri Rotasi

Ankara Tumilisleri, 19. yiizyil sonundan itibaren arastirilmis ve belgelenmis, Cumhuriyet’le birlikte ise kent merkezinin batisinda
kalan yirmi kadar tiimiiliis, aragtirma ve kazilarla ele alinmustir. 1950’lerden sonra kentlesmenin hizlanmasi ve yayginlagmasiyla
kent sahnesinden silinmeye baslayan tiimiilisler, giiniimtize sayica azalmig ve tahrip olmus, baslica 6zellikleri olan gorsel iligkiler
kurgusunu biyiik 6lgiide kaybetmis ve ¢ogunlukla bilinmeyen degerler olarak kalmistir. Bununla birlikte 2010’lardan bu yana
devam etmekte olan arastirmalarda tiimiiltslerin 6zgiin goriiniimleri tarihi fotograflar ve haritalar tizerinden aragtirilmakta ve bu
gorsel belgelerde daha 6nce varlig: bilinmeyen timiiliisler tespit edilmektedir.

Bu aragtirmada, Ankara Timiilaslerinin gevresel ogelerle birlikte 6zgiin form 6zelliklerini sergiledikleri 1930’lardan giintimiize
kentsel gelisim siiregleri iginde nasil doniistiikleri ve bugiin kent kurgusu ve yasamina kamusal alanlar olarak nasil katkilar koya-
bilecekleri sorularina cevap aranmaktadir. Bu baglamda, giincel peyzaj ve koruma sdylem ve pratiklerinin sundugu teorik gergeve
irdelenmis, koruma altinda olan 6rnek tiimiiliis alanlar1 incelenmistir. Bu edinimler 151g1nda timiiliis-topografya-kent iliskilerinin
doniisiimii, varliklari izlenebilen Bati Ttiimiiliisleri alaninda 6nerilen bir kentsel deneyim rotasi tizerinden degerlendirilmistir. Rota
tizerinde deneyimlenen gorsel iliskiler 1930’lardan giiniimiize {i¢ dénemdeki seri goriintiiler ve bes donemdeki kesitlerle ortaya
konulmustur. Bu kapsamda, timiiliis alanlarinin sundugu kentsel potansiyeller tartigmaya agilmugtr.

Anahtar sozciikler: Kiiltiirel peyzaj, Kentsel deneyim, Tlimiiliis, Ankara

Abstract

The network of roads, settlements and the distribution of the tumuli that constitute the unique cultural landscape of Central Anatolian
are primary indicators of the determinacy of natural topography and water elements, as well as the spatial continuities that have been
enduring since Antiquity. Ankara Tumuli can be defined within this framework as elements of a cultural landscape that has regional
expanse. To properly evaluate the significance of the Ankara Tumuli visible in the city, they must not be viewed as merely isolated
structures, but with careful consideration of their entire urban and regional context.

Ankara Tumuli have been researched and documented since the end of the 19th century, with about twenty tumuli to the west of the
city center being studied and excavated during the Republican era. Due to increasing urbanization after the 1950s, increasing numbers
of tumuli in urban areas were either destroyed, or became forgotten as they lost their primary visual characteristics. Nevertheless,
research conducted since the 2010s has used historical photographs and maps to recreate the original appearances of the tumuli, while
documentary evidence has enabled previously unknown tumuli to be located.

This study explores how Ankara tumuli were transformed from the 1930s due to urban development. This is the period within which,
along with other environmental elements, the tumuli exhibited original formal features that can be seen and contribute to the today’s
urban spatial structures. The theoretical framework presented by the current landscape and conservation discourses; and exemplary
cases of preserved tumulus areas; were therefore investigated in this context. Departing from the extracts, the transformation of tumulus-
topography-urbanscape relations was evaluated through a proposed urban experience route among the still visible Western Tumuli.

Keywords: Cultural landscape, Urban experience, Tumulus, Ankara

Giris tiirlintin belirgin unsurlar1 olan bir dizi timiliistin' ise

Ankara’da bulunan en eski insan izleri Paleolitik bu yerlegimin batisinda Engirli Ovasrna dogru uzanan

Donem’e tarihlenmekle birlikte, kentin MO 8. yiizyilda
Frigler tarafindan kuruldugu diisiiniilmektedir (Kadiog- seltiler iizerinde bulundugu bilinmektedir. Bat1 tiimiiliis-
lu, Gorkay ve Mitchell, 2011, 5.13; Cross ve Leiser, 2000).  leri 20. yiizyil baginda Ankara’ya gelen Ingiliz arkeolog
Frig Dénemi bulgu yerleri goz 6niine alinarak, yerlesim  Reginald Campbell Thompson’in 1910 yilindaki makale-
merkezinin Hac1 Bayram tepesi ve ¢evresinde, Frig kiil-  sinde bir krokiyle ele alinmis, daha sonra Cumhuriyet’in

sirtlar ve kuzeyinde gérsel sinir1 tanimlayan dogal yiik-

1 Tumdlisler, toprak yigma anit-mezar tepeleridir. Trakyadan go¢ eden Friglerin tagidigi dustinilen kiltiir 6gelerinden tiimiiliis geleneginin
Anadoluda Antik Dénem boyunca Friglerle eszamanli ve takip eden kiiltiirlerce de benimsendigi gortilmektedir.
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E. Alanyali Aral ve digerleri, Kiiltiirel Peyzaj Ogelerini Bir Kentsel Deneyim Rotast Uzerinden Okumak:

Ankara Bat1 Timdtiliisleri Rotasi

ilk yillarindan itibaren gerceklestirilen arkeolojik kazilar
ve aragtirmalar sonucunda ve ODTU’niin 1960’larda
ve 1980’lerde Anadolu Medeniyetleri Miizesi ile ortak
olarak gerceklestirdigi caliymalar kapsaminda sayilari
yirmi olarak tespit edilmistir. Buna karsin 1893-1894te
Ankara’y1 ziyaret eden Fransiz Arkeolog ve Antropolog
Ernst Chantre’in 1898 tarihli yayminda belgelenen Kuzey
tiimiilisleri uzun siire tekrar ele alinmamais, ancak yakin
zamanda tarihi haritalar ve hava fotograflar1 tizerinden
yapilan arastirmalarda Kalaba’dan Etlik sirtlarina kadar
olan alanda bir dizi tiimiliis ytikseltisi bulgulanmigtir
(Alanyali Aral, 2017) (Sekil 1).

| Frig Kenti Buluntu Alanlar
Frig Kenti Alant (Tshmini)
F I saptanons Tamolos Yayrhim Bolgesi &
Olas: Tumillis Yayilm Balgesi
@  Soptanmis Tumulsler
A Ortostat Yerleri

Ankara orneginde, 19. yiizyildan itibaren haritalar ve
1930’lar sonrasi hava fotograflar1 kullanilarak yapilan
calismalar ilk etapta Kuzey ve Bati timilislerinin bu
donemlerdeki yer ve goriiniimlerinin tespiti ile sonug-
lanmigtir.? 2019 Aralik ayinda baglayan ODTU BAP
projesi kapsaminda ise daha 6nceki bulgulara ek olarak
yeni elde edilen tarihi haritalar ve hava fotograflar: tize-
rinden yeni timiiliis goriiniimleri elde edilmistir.” Proje
kapsaminda 1934 ve 1953 haritalar: iizerinden elde edilen
bulgular, tarihte kent yerlesim alanini belirleyen topogra-
fik canak formu icerisinde ve bugiinkii kent lekesi i¢inde
kalan tiimiilis sayilarinin yetmisi bulabilecegini ortaya

Sekil 1. Frig kent merkezi ve tiimilislerin giiniimiiz Ankara’sinda yerleri.

Kaynak: ODTU BAP no: AGEP-201-2019-10265, 1932 1/8000, 1934 1/10000 ve 1953 1/5000 haritalar:
(model: Alanyali Aral, 2017 ve Ceren Ozcan Tatar)

2 Ilk etapta 1839 1/12500, 1957 1/20000, 1959 1/1000 haritalar1 ve 1942 hava fotograflari, elde edilen tiimiiliis belgeleri ile karsilagtirmali olarak
incelenmistir (Alanyal Aral, 2017).

3 2019 yili Aralik ayinda baslayarak 2022 yili Aralik ayinda tamamlanmis olan ODTU AGEP-201-2019-10265 No.lu proje kapsaminda 1930’lar,
1950’ler, 1970’ler, 1990’lar ve giiniimiiz olarak belirlenen bes etapta tarihi haritalar ve hava fotograflar1 tizerinden donemsel kargilastirmalar
yapilarak hem tiimiiliis goriintimleri tespit edilmis, hem de erken dénemlerde goruntiilenen tiimiliislerin sonraki kentlesme donemlerindeki
varliklar ve gordiikleri hasar takip edilmistir (Alanyali Aral, Gineri S6giit ve Ergun Kocaili, 2019, s. 22).
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E. Alanyali Aral ve digerleri, Kiiltiirel Peyzaj Ogelerini Bir Kentsel Deneyim Rotast Uzerinden Okumak:

Ankara Bati Tiimiiliisleri Rotas1

koymustur. Digkapi civari ile Hatip ve Imrahor Vadileri
cevresinde ortaya ¢ikan tiimilis goriiniimleri, Ankara
timilislerinin Antik Dénem yollarini takiben batida
Engiirit Ovas’'ndan hem AOC, Devlet Mezarlig1, Besev-
ler, Bahgelievler, Sihhiye, Incesu’ya dogru, hem Etlik,
Kalaba, Diskapi hattiyla Samsun Yolu dogrultusunda sii-
reklilik gosterdigini diistindiirmektedir ($ekil 1, Sekil 4).

Giincel kente bakildiginda ise hizli ve yaygin kentles-
me siirecinde Ankara’da bilinen ve bir kism1 1970’lerde

tescillenmis olan pek ¢ok tiimiliisiin bugiin yapilagma
altinda kalmis oldugu gériilmektedir. Ankara Bat1 Tii-
miiliisleri alaninda, giiniimiizde halen varligin1 siirdiir-

Sekil 2A, 2B ve 2C. Ankara’da varligini koruyan iki Bati
timiiliistinden 9 No.lu tiimiiliisiin Alparslan Tiirkes
Caddesi ile Misket Sokak kosesinden goriiniimii; Misket
Sokak’tan gortiniimi ve tiimiiliistin seyir terasi olarak
kullanimu.

Fotograf: Buket Ergun Kocaili, 2021; Ela Alanyal Aral, 2013.

mekte olan az sayidaki tiimiiliisiin ¢ogunlukla kentlilere
yonelik herhangi bir bilgilendirme yapilmaksizin gegis,
seyir, piknik, oyun alani gibi kendiliginden gelisen kul-
lanimlar arz ettigi izlenmistir.* Giincel aragtirmalara
kadar bilinen ve on dokuz adedi kent merkezinin bati-
sinda, biri kuzeybatisinda yer alan yirmi adet timilis-
ten® sadece ikisi (Tumiiliis No: 9 ve Tumiiliis No:10), her
ne kadar cevrelerinden gegen ara¢ yollariyla zedelenmis
olsalar da kentte formlarini hala okutacak bi¢imde var-
liklarint korumaktadirlar (Sekil 2A, 2B, 2C ve Sekil 3A,
3B). Son donem arastirmalariyla yerleri belirlenen Kuzey
timiilislerinden ise bugiin sadece Etlik Sehir Hastanesi
alaninda, yapilagmamis kisimda kalan (21 No.lu) C Ti-
miiliisti daha 6nceki donemlerde i¢ine insa edilmis olan
siginak yapisina karsin formunu koruyabilmistir. Bunla-
ra ek olarak ODTU BAP projesi kapsaminda yeni ortaya
¢ikan kirkin tizerinde téimiliis yeri ise yine ¢ogunlukla
yapilagsmis alanda kalmis olmakla birlikte hélen yerinde
detayli incelemelerle durumlarinin tespiti siirmektedir.

Ankara Tumiiliislerinin gtincel bulgularla ortaya ¢ikmak-
ta olan yaygin dagilimi, timiiliislerin yapildiklar: donem-
lerde bulunduklar: cografyada mekénsal siirekliliklerini

Sekil 3A ve 3B. Ankara’da varligini koruyan iki Bat1
timiilistinden 10 No.lu tiimiliisiin, tizerinden gegen yaya
yolundan ve Mevlana Bulvari - Nese Sokak kesisiminden
glincel gortintimleri.

Fotograf: Buket Ergun Kocaili, 2021.

4 Bugiin sadece 5, 6 ve 7 No.lu timiiliislerin bulundugu Genglerbirligi tesisleri alan1 i¢inde kalan agik otopark igerisinde tamamen diizlenmis olan
6 No.lu tiimiilisiin varhigini ifade eden bir bilgilendirme vardir. Bat1 ve Kuzey timilisleri hakkinda detayl bilgi i¢in: Alanyali Aral, 2017.
5 ODTU haritasina gére yirmi adet olan tiimiiliislerden Yumurtatepenin tiimiiliis olmadig: tespit edilmistir.
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Ankara Bat1 Tiimiiliisleri Rotasi

on plana ¢ikartmigtir. Bu baglamda makalede, Ankara
timilisleri, oncelikle Frig kiltiir bolgesi peyzaj dgeleri
olarak ele alinmakta; bolgesel 6lgekte siireklilik arz eden
bir biitiiniin bugiin kent lekesi i¢inde kalan 6geleri ola-
rak betimlenmektedirler. Biitiinlitk gozetilmekle birlikte,
Ankara kenti baglaminda, timiiliis geleneginin baslangi-
c1 olarak kabul edilen Frig Dénemi’nden baslayarak ken-
tin yerlesimini ve téimiiliislerin yerlesim prensiplerini,
topografik yapi ve biiyiik ol¢iide belirleyicisi oldugu su
yollar1 ve hareket rotalarinin sekillendirmis oldugu go-
rilmektedir. Bu ¢ercevede Ankara tiimiiliisleri bolgesel
peyzaj oOgeleri olarak tartigildiktan sonra, tiimiliislerin
Ankara topografik yapisi tizerindeki dagilimlari ve Frig
kenti ile iligkili konumlar: ortaya konulmaktadir. Calis-
ma, giiniimiizde yogun kentsel alan icerisinde kalarak
gortnirliklerini neredeyse yitirmis 6zgiin bir kiltiirel
peyzaj kurgusu 6rnegi olan Ankara tiimilislerinin kente
katilabilmeleri i¢in, giincel literatiirdeki yaklagimlar1 ve
diinyadaki benzer uygulamalar1 tartigmaktadir. Ayrica
caligmada Ornek bir kent i¢i rota kapsaminda seri kesit ve
goriintilerle 1930’lardan glintimiize tiimiiltislerin algisi-
nin nasil degistigi irdelenmektedir.

Bolgesel Peyzaj Ogeleri Olarak Ankara
Tiimiiliisleri

Yerlesim yerleri, timiiliisler ve kutsal alanlarin topograf-
ya ve su yollar ile iliskili kurgusu, Frig kiltiirel peyzaji-
nin temel 6zellikleri olarak ortaya konulmustur (Haspels,
1971; Berndt-Ersoz, 2006; Rose, 2017; Summers, 2018).
Frig gomii gelenegi ile baslayan ve sonraki dénemlerde
Ankara ve gevresinde siireklilik gosteren timiiliisler, ana
yollar boyunca ve kentlerin ¢evresinde yer almislar (Lieb-
hart ve dig., 2016), topografya ve su yollar: gibi dogal 6ge-
ler yaninda yerlesimler, yapilar, yollar ve diger timiiliisler
gibi insan yapimi 6gelerle iliskili olarak 6zgiin bir peyzaj
tanimlamuglardir. Bu ¢ercevede peyzaj, yalnizca dogal
cevreyi degil, bir toplulugun maddi ve tinsel amaglarla
islevlendirdigi dogal ve insan yapimi gelerin birlikteli-
giyle olusan sentez mekanimi (Jackson, 1994) ifade eder.
Bu anlayista “peyzaj” duragan ve kat1 degil; akigmekanlar®
(Nijhuis ve Jauslin, 2015) arz eden mavi, yesil ve dolagim
altyapilan etkilesimiyle zamansal ve mekénsal 6riintii ve
stireklilikler gosteren dinamik bir kurguyu imlemektedir.

Anadolu Frig peyzaji butinligi icinde diger yerlesim
yerleri gibi Ankara da tekil bir yerlesim alani olarak degil,
Anadolu'nun 6zgiin peyzajinda gevresiyle siireklilikler
igeren bir kurgu kapsaminda distintilmelidir. Balkan ko-
kenli boylardan biri olarak bilinen Friglerin MO 1200’ler-
de Anadolu’ya go¢ etmelerinden sonra yerel medeniyet-
lerden etkilenerek 6zgiin bir Anadolu kimligi yarattiklar1
kabul edilmektedir (Akurgal, 2014, s. 265). Kendine has
ozellikleri ile I¢ Anadolu peyzajinin doga ve kiiltiir sii-
rekliliginde 6nemli pay1 olan Frig kiiltiirii bolgesi, batida
Bandirma-Denizli hattindan baslayip Eskisehir-Kiitah-
ya’daki Frig vadileri tizerinden Polatli (Gordion), Ha-
citugrul ve Ankara’ya; doguya dogru devamla Kerkenes
ve Masathoyiik’e kadar uzanir. Bu cografyada, ozellikle
batida Sakarya Nehri ile tanimlanan I¢ Anadolu plato-
sundaki yerlesimler ¢evresinde’ ve yerlesimler arasi antik
yollar boyunca, pek ¢ok alanda yaygin olarak tiimiliisler
yer almaktadir. Tamiilisler, yalnizca Friglerin degil, Frig
Donemi ve sonrasinda Anadolu’daki diger antik dénem
uygarliklarinin da dogal topografik yapiy1 kendileyerek
deneyimsel ¢evrelerine dahil ettikleri bir kurgunun fizik-
sel bilesenleridir.

Timiilislerin yollardan algis1 ve birbirleriyle gorsel ilis-
kileri yerlesim 6zelliklerini belirleyen prensipler gosterir.
Ankara timiiliisleri, Gordion’daki 6rnekleri gibi ¢ogun-
lukla yerlesim alanindan goriilecek sekilde su yollarini
tanimlayan vadiler boyunca dogal yiikseltiler tizerine
yerlesmislerdir. Frig yerlesim kurgusunda kenti olustu-
ran Ogeler ile topografik 6geler arasinda gii¢lii gorsel bag-
lantilar vardir. Ankara tiimilisleri de doneminin kent
sakinlerini ve ziyaretgilerini gorsel olarak etkilemek tize-
re kente yaklasim yollariyla iligkili olarak topografik ve
insan yapimi elemanlarla (Hac1 Bayram tepesi, Frig kenti
ve diger tiimiiliislerle) 6zgiin iliskiler kuracak sekilde yer-
lestirilmis ve yiikseltilmislerdi. Ankara kenti ¢evresinin
topografik yapisi incelendiginde, Engiirii Ovasi’'nin dogu
kisminda ti¢ yonde (kuzey, dogu ve giineyde) yiikseltile-
rin batida ovaya dogru agilan ¢anak formu olusturdugu
gorilir (Sekil 4).

Bu formun merkezinde yer alan dogal yiikseltilerden
Haci Bayram tepesinde ve eteklerinde yer alan Frig ken-
ti cevresinde tiimiiltslerin kent merkezinden izlenecek

6  Nijhuis ve Jauslin (2015) peyzaji, altyapisal bir sistem olarak okur ve bu altyapinin akislar tasiyan mekansal 6gelerini ingilizcesi “flowscape” olan

bu kavramla nitelerler.

7  Frig kentlerinden Gordionda 240 adet kadar (Liebhart ve dig., 2016), Hacitugrulda 5 ve Ankarada son bulgulara gore 70 civarinda; Kizilirmak
Nehri dogusundaki Kerkenesde ise yine 70 kadar (Summers ve Summers, 2007) tiimiiliis tespit edilmistir.
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E. Alanyali Aral ve digerleri, Kiiltiirel Peyzaj Ogelerini Bir Kentsel Deneyim Rotast Uzerinden Okumak:

Sekil 4. 1953 haritasindan olusturulmus {i¢ boyutlu modelde timiiliis konum ve yayilimlari.
Kaynaklar: ODTU BAP no: AGEP-201-2019-10265, Alanyali Aral (2017), 1932 1/8000, 1934 1/10000 ve 1953 1/5000

haritalar1 (model: Ceren Ozcan Tatar).

sekilde kuzeyde ve batida yer alan dogal yiikseltiler tize-
rinde konumlandig: bilinmekteydi (Bulug, 1991; Tankut,
Bulug ve Tuna, 2006). Son dénem arastirmalariyla ortaya
¢ikan bilgilerle bugiin yaygin kentsel alan i¢inde kalmis
oldugu goriilen yaklagik yetmis timiiliisiin, her zaman
Frig kent merkeziyle gorsel olarak bag kurmasa da, to-
pografik formun olusturdugu (bugtinki Etlik, Digkap1 ve
Samsun Yolu yakinlarindaki timiliis goriiniimleriyle)
Ankara Cay1 - Hatip Cay1 ve (bugiinkii Begevler, Bah-
celievler, Sihhiye ve Topraklik civarindaki timiiliis go-
riiniimleriyle) Ankara Cay1 - Incesu - Imrahor su yollar1
ve onlar1 takiben olusan Antik Dénem yollar1 boyunca
deneyimlenerek dogal cevre ve yerlesimlerle siireklilik
Ogeleri oldugu digiintilmektedir.

Giincel Literatiirde ve Uygulamalarda Kentsel
Alanda Kalmis Tiimiiliisler

Kentsel Peyzaj, Ekoloji, Kir-Kent Iliskileri ve
Koruma Baglamlarinda Tiimiiliisler

Ankara tumilislerinin, cografi siireklilikler i¢indeki
konumlar1 ve bu siireklilikler baglaminda dogal ve in-
san yapimi Ogelerle kurduklart giigli iliskiler gozetildi-
ginde, s6z konusu bu oriintiileri goz ardi eden, pargaci
yaklasimlarla ele alinmalarinin indirgeyici bir bakis acisi

M 60

olacagi goriilmektedir. Arkeoloji-kiiltiir-peyzaj ara yii-
ziinde esine az rastlanir nitelikte miras unsurlar1 olan bu
alanlarin, kentsel kurgu, imge ve yasama katki saglayacak
alanlar haline getirilebilmeleri i¢in, bélgesel 6lgekli bir
kiiltiirel peyzajin Ankara kenti ¢canak formu iginde kalan
fragmanlari olarak ele alinmalar1 ve bugiin biiyiik 6l¢tide
goriiniirliglind yitirmis ve fakat varligini koruyan dogal
koridorlarla iligkilerini gozeten, altyapisal siireklilik ve
ortintiileri onceleyen giincel peyzaj kuram ve pratikleri
1s1¢1nda degerlendirilmeleri elzemdir.

Kiltiirel peyzaj kavrami, 6zellikle 1990’1 yillar sonra-
s1 hizla genlesen peyzaj disiplini ve séyleminin etkisiyle
doga-kiiltiir ve koruma-tasarim ara yiizlerinde yeni bir
distin ve pratik baglami olarak ortaya ¢ikmustir (Jacques,
1995; Taylor ve Lennon, 2012). Bu kavram ve baglamin
ortaya ¢ikisinda en biiyiik etken peyzaj taniminin, mekan
analiz ve iiretim disiplinlerinin mekéansal ve zamansal sii-
reklilik ve katmanlari bir arada ele almalarina olanak sag-
layacak bir model olarak ortaya ¢ikmasidir (Waldheim,
2016). Bu model, arkeoloji ve koruma alanlarinda kokli
degisimleri tetiklemis, miras 6ge ve alanlarinin tanimlan-
ma, incelenme, degerlenme, korunma ve canlandirilma
yontemlerine iliskin yeni yaklasimlarin gelistirilmesine
ortam hazirlamistir (Jacques, 1995). Miras 6ge ve alan-
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larinin izole objeler ya da adalar halinde degil, tarihsel,
mekansal, ekolojik ve sosyal aglar ve katmanlar biitiinii
gozetilerek ele alnmalarini olanakli kilan bu ag¢ilimlarin,
biyiik 6lgiide, peyzaj disiplininin ¢ok 6lcekli, sistema-
tik ve sistemsel metotlarindan beslendigi bilinmektedir
(Taylor, 2018). Kiiltiirel peyzaj kavraminmi yapilandiran
bu agilimlarin omurgasinda kiiltiir ve doga degerleme
pratikleri arasindaki geleneksel ayrima yonelik bir elestiri
ve yapi(sal)c1 bir 6nerme (Jacques, 1995) yer almaktadir.
Bu 6nermede miras, salt objektif ve dolayisiyla mutlak ve
olgtilebilir bir olgu degil, 6znel ve insan merkezli bir kav-
ram olarak kabul goriir. Bu kabul, kiiltiirel miras degeri
barindiran 6gelerin belirlenme ve tanimlanma kriterleri-
ne iligkin daha kapsamli ve kapsayici bir ¢ergeve ihtiya-
cini da beraberinde getirmistir. Bu gereksinime karsilik
olarak kilttirel peyzaj kavrami doga ve kiiltiir varliklarini
biitiinsellik, iligkisellik ve siireklilikler i¢cinde ele alan bir
kavram olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu ¢ergevede, insanlarin
tirettikleri sosyal ve fiziksel yapilarin ve ekosistemlerin
birbirlerine bagli olduklar1 ve ¢ok katmanli bir 6rtntii
olusturduklar: goriisii kabul goriir (Taylor, 2018).

Ekoloji kavraminin, 1980lerde ve ozellikle Richard
Forman’in (1995) caligmalar1 onciligiinde yenilenen
tanim, kapsam ve yontemlerinin peyzaj disiplini tizerin-
deki doniistiiriicii etkisi, kiiltiirel peyzaj kavramina ilis-
kin ¢ercevenin belirlenmesinde de biiyiik rol oynamigstur.
Kent ve doga kavramlarina iliskin sentetik ayrim, ekolo-
jik sistemlerin agiklanmasinda islevsellesen aciklik, dina-
mizm, Ortiigme, ¢akigma, yakinlk, matris, ag ve sebekeler
gibi kavramlarin, salt nicel tanim ve kavrayislar1 yerinden
etmesi ile beraber ortadan kalkmistir (Cook, 1996; Cook,
2000; Reed, 2010). Bu donemden giiniimiize, kentin ve
kirin karsitliklar yerine, siireklilikler ve melezlikler iize-
rinden ele alindig1 ve peyzaj alanlarmin imgelerinden
¢ok kente iligkin edimsel katkilarinin 6ncelendigi (Allen,
1999, s. 46-89) kuram ve uygulamalar hizla artmus, kirsa-
lin veya doganin kente niifus etmesine olanak saglayacak
biiyiik alan (Lister, 2007) ve koridorlar 6nemli miidahale
alanlari olarak 6ne ¢ikmistir.

Bu noktada, siireklilikleri, ortintiileri, 6lgekleri ve kente
niifuz etme ve bi¢im verme kapasiteleri sebebiyle su kori-
dorlari ayrica 6nem arz etmektedir (Jorgensen ve Tyleco-
te, 2007). Zira, Ankara kenti kapsaminda ele alindiginda
tiimilis alanlari biyogesitlilik unsurlari iceren arkeolojik

alanlar olduklar: kadar, daha 6nce de bahsedildigi gibi, su
yollar1 ve kent topografyasi ile de siki sikiya bagh oldugu
bilinen ve bu iligkisellikleri tizerinden tanimlanmasi ve
anlasilmasi gerekli kiiltiirel peyzaj 6geleridir. Bu nedenle
kent ici su yollarinin yapay ve ¢evresinden kopuk alanlar
olarak degil, dogal (dogala dondiirilmiis) bitki ortiisti ve
cevresiyle iliskilenen ¢eperlerle, kente (yeniden) kazandi-
rildig ekolojik koridorlar olarak ele alindig yaklagimlar,
s6z konusu tiimiiliis alanlarinin korunma ve canlandiril-
masinda da benzer siirekliliklerin gozetilmesi konusunda
191k tutacak niteliktedir. Ozellikle, 1995 yilinda Miinih
Isar nehrinin basarili restorasyonu (Rossano, 2016) son-
rast ivmelenen kent i¢in su yollarini dogallastirma aki-
mini, Ankara kenti su havzasi i¢in vadettikleri gozetil-
diginde tiimiiliisleri, pargasi olduklar: bolgesel peyzaja
baglayacak ve Ankara kenti i¢ine doganin etkin bicimde
niifuz etmesini olanakli kilacak yaklagimlarin énemi or-
taya ¢tkmaktadir.

Giincel peyzaj ve koruma sdylem ve pratikleri baglamin-
da, koruma-yasatma ve kente ait olma-dogala ait olma
arasindaki esiklerin tanimlanis, tasarlanis ve yonetilis bi-
cimleri ile bu yénde uygulanmis 6rneklerin kentsel imge,
yasam ve isleyislere iligkin doniistiiriicii katkilarinin an-
lagilmasi, Ankara kentinin gelecegine bi¢im verme gii-
ciine sahip stratejilerin gelistirilmesinde tartismasiz ¢ok
onemlidir.

Tiimiiliislerin Kent - Yerlesim Alanlarina
Katkisin1 Hedefleyen Uygulama Ornekleri

Diinya’nin pek ¢ok bolgesinde yaygin tiimiiliis alanlar:®
bulunsa da gliniimiizde kentsel yerlesim alanlar1 i¢inde
kalmis olanlar1 nadirdir. Kirsal alanda varligin: siirdiiren
timilislerin Diinya tizerindeki 6rnekleri gogunlukla sit
alanlar1 ve milli parklar kapsaminda koruma altindadir.
Kent i¢i 6rnekler arasinda 6zel bir yere sahip oldugu orta-
ya ¢ikan Ankara tiimiiliisleri icin, benzer kentsel baglam
ve Olgekte olmasa da Diinya’da koruma altinda olan 6r-
nek tiimiliss alanlari cergevesinde yaklagim ve prensipler
gelistirilebilir. Bu baglamda, Avrupa, Uzak Dogu Asya,
Tirkiye ve Amerika’dan kent i¢i ve kirsal alanda koruma
altinda olan ve seyir tepesi olarak tizerinden, kent silue-
tinin bir pargasi olarak veya kent i¢i ve kirsal kurgulanan
rotalar ile deneyimlenen tiimiiliisler ve tiimiiliis kiiltiirel
peyzaj alanlar1 6rnek olusturmalar1 adina incelenmistir.

8 Orta ve Kuzey Amerika, Ingiltere, Orta ve Dogu Avrupa, Arap Yarimadasi, Orta Asya, Kore ve Japonya dahil diinyanin pek ¢ok bdlgesinde

anitsal gomi tepeleri bulunmaktadir.
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Ingiltere’nin baskenti Londra’daki Richmond Park ice-
risinde, biri MO 2400-1500 araligina, digeri MO 3800-
2400 araligina tarihlenen ve kentin Antik Dénem peyza-
jinin birer pargasi olan iki mezar tepesi bulunmaktadir.
Kentin siiregelen tarihi icerisinde degisen anlamlar yiik-
lenmis olsa da kullanim siirekliligi gosteren bu tepelerin’
yer aldig1 Richmond Park, giiniimiizde yaban hayat1 i¢in
onemli bir kent i¢i habitattir ve burada bulunan antik
agaglar, yabani hayvan ve bitki tiirleri koruma altindadir
(Richmond Park, 2021). Tepelerden biri halka agik izle-
me platformu olarak, Batida Thames Nehri’nin panora-
mik manzarasini, doguda ise St. Paul Katedrali’ni goriir.
Kentlilerin rekreasyon alani olarak kamusal kullanimin
stirdiiren tepenin katedral goriis hattindaki peyzaji yeni
bina yapimini engelleyen diizenlemelerle nesillerdir ko-
runmaktadir (Ancient Burial Mounds, 2020) (Sekil 5A ve
5B). Ankara ornegiyle karsilagtirdigimizda tasarlanmig
birer kamusal mekan olmasalar da Ankara bati timii-
lislerinden giiniimiizde biitiinliiglinti koruyabilmis 9 ve
10 numaral tiimiiliisler dogal bitki ortiisiine sahip kent
ici peyzaj geleridir. Izinsiz girisi yasaklayan tel citler ile
¢evrilmis olmalarina ragmen kentlilerce erisilerek birer
seyir tepesi olarak kendiliginden kullanimlar sergilemek-
tedirler (Sekil 2C).

Diinyada yogun kentsel doku igerisinde kalmis nadir
gomi tepeleri drneklerinden Japonya Osaka’da Kofun
(megalitik mezar) Donemi olarak adlandirilan MS 4-5.

ylzyil araliginda insa edilen Mozu-Furuichi Kofungun
timilis kiimeleri (Mozu-Furuichi Kofungun, 2021) de
Ankara timiilisleri gibi Antik Dénem’de dogal su yolu
ve peyzaj Ogeleri ile bir biitinlik, sekilsel tekrar ve sii-
reklilik iginde iken (Osaka’s Daisen Kofun, 2021); zaman
icerisinde kent dokusunun i¢inde ayr1 kalmis fragmanla-
ra doniismuslerdir (Sekil 6A ve 6B). Glinimiize ulasan
en kompleks kent i¢i 6rneklerden olan Mozu-Furuichi
Kofungun tiimiiliis kiimeleri, 2019 yilinda Unesco Diin-
ya Mirast listesine girmislerdir. Ttmdiilisler, ait olduklar:
donemdeki biitiinsel deneyimi sunamasalar da giinii-
miiz kenti i¢indeki taniml rotalar kapsaminda deneyim
ve bilgilendirme miimkiin kilinmistir (Sekil 7A ve 7B)
(Osaka’s Daisen Kofun, 2021). Yiiriiyiis rotasi bir yandan
dogal ve yapili gevrenin bir biitiin olarak deneyimlenme-
sini saglarken bir yandan da giiniimiizde ayr1 kalmis frag-
manlarin deneyim iizerinden birlesmesini saglamaktadir.

Ankara, Osaka gibi yogun niifusa, kentsel birikim ve
katmanlara sahip bir kenttir. Giiniimiiziin kent dokusu
Antik Donem biitiinligiint parcalamistir. Calismada,
Ankara tiimiilislerinin az sayida korunmus 6rneklerini
kapsayan bir alanda, fragmanlara déniigmiis olan timii-
luslerin, fiziksel varliklarini ve gortintirliklerini yitirme
stireci belgelenmeye ¢alistlmistir. Bu baglamda ¢alisma,
Mozu-Furuichi Kofungun rotalari ile benzer olarak su-
nulabilecek yeni bir kentsel deneyim sayesinde, fragman-
lara doniismiis olan Ankara Timilislerinin, biitiin bir

Kaynak: Google Earth; King Henry’s Mound, t.y.

9  Bu tepeler krallar tarafindan avcilik i¢in kullanilagelmistir, Kral VIII. Henry'nin adr ile anilan ilk tepe, Kral'in 1536da esi Anne Boleyn’in
idamini Londra Kulesinden verilen sinyal ile bu tepede bekledigini 6ykiiler ve 1630 tarihli bir haritada “Kings Standinge” [Krallarin MevKkisi]
olarak isaretlenmistir. Bu tepeler yine 17. ytizyilda I. Charles tarafindan kurulan Richmond Park iginde kalarak bugiine degin korunmustur.
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Kaynak: Kimball, 2019; Google Earth.

Sekil 6A ve 6B. Mozu-Furuichi Kofungun téimiiliis kiimelerinin Antik Dénem’deki ve giiniimiizdeki gorselleri.
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Sekil 7A ve 7B. Mozu-Furuichi Kofungun tiimiiliis kiimeleri i¢in farkli kapsam ve 6l¢eklerde hazirlanan

yuriime rotasi haritalar1.

Kaynak: Mozu Kofungun Walking Map, 2021; Furuichi Kofungun Walking Map, 2021.

kurgu ve bir siirekliligin pargalar: olarak algilanmalarini
saglamak amaciyla yapilabilecek diizenlemeler i¢in de te-
mel olugturma 6zelligini tasgimaktadir.

Ankara tiimiiliisleri, I¢ Anadolu platosundaki antik yol-
lar boyunca, kent i¢inde, kir-kent sinirlarinda ve kirda
devam eden kiiltiirel peyzaj biitiiniiniin bir parcasidirlar.
Bu ¢ercevede yogun kentlesmeye maruz kalmamis olan
alanlardan uygulama 6rnekleri de kentin genis gevresiyle
iliskilerinin irdelenmesi i¢in birer arag olabilecek yaygin
timilis kurgularmin nasil degerlendirilebildiklerine
dair 6nemli bilgiler sunmaktadr.

Ankara Arastirmalar1 Dergisi 2023, 11(1), 55-75

Farkli donemlere ait katmanlari ile 2014 yilinda UNESCO
Diinya Miras: listesine “kiiltiirel peyzaj” olarak girmis
olan Bergama’da bulunan tiimiiliisler, hem alt kentle {ist
kenti biitiinlestiren, hem de kiiltiirel etki bolgesini imle-
yen Ogelerdir (Bilgin Altinoz ve dig., 2016, s. 343, 347).
Helenistik Dénem’de bu tiimiiliisler bir yandan kente
anitsal bir etki saglarken bir yandan da kent planlama-
sinda etkili idiler. Yedi adet timiiliisiin her biri, Kalenin
tepesinden bakildiginda kentin peyzajini tamamlarken
kilometrelerce uzakliktan antik kentin ova yerlesiminin
farkli noktalarindan da Kale tepesinin algisin1 artirmak-
tadirlar (Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaji Alan
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Yonetim Plani, 2021) (Sekil 8A ve 8B). Bergama ¢ok kat-
manl kiiltiirel peyzaj alani, sinirli alanlarda ve biitiinli-
gtinti kaybetmis timiiliis alanlari iceren 6rneklerin aksi-
ne, kir —kent sinirlarinin ve tarihi katmanlarin kiiltiirel
ve ekolojik koridorlar vasitas: ile i¢ ice gectigi holistik
koruma yontemlerinin sunuldugu stirdiiriilebilir ¢oklu
deneyimlere bir ornektir. Bu 6rnek, Ankara’da son do-
nem arastirmalariyla bulgulanmakta olan yaygin tiimii-
lis alanlarinin kent alani disina dogru siirekliliklerinin
ve ilgili ekolojik koridorlarin arastirilmasinin énemini
glindeme getirmekte, ayn1 zamanda kentin gorsel kurgu-
sunun bu 6gelerin de icerildigi bir kapsamda planlanmasi
geregini hatirlatmaktadur.

Daha genis c¢apl bir tiimiliisler alan1 6rnegi olarak,
ABD’nin neredeyse bir eyaleti biiytikliigiinde alana yay1-

Sekil 8A ve 8B. Bergama kale tepesi ile kent ve tiimiliisler.
Kaynak: Pergamon, t.y.; Google Earth.

lan Mississippi Yerli Parki’'nda nehir boyunca, yerlilerin
bin yillar 6ncesinden baslayarak insa ettikleri pek ¢ok
timilis yer alir. Bu park kapsaminda Mississippi Nehri
dogal su yolunu takiben, eyaletler arasi otoyollarla erisim
saglanan biiyiik bir alanda ekolojik siireklilik korunarak,
timilislerin ve yaban hayatinin antik peyzaj ierisinde
deneyimlenmesi miimkiin kilinmistir (Mississippi Mo-
und Trail, 2021) (Sekil 9A, 9B ve 9C). Bu 6rnek Ankara
timilisleri kapsaminda distintildiigiinde, su yollar: bo-
yunca yaygin tiimiiliis yerlesimleriyle benzer stireklilikler
iceren I¢ Anadolu platosunun biitiiniiniin, tarihi ve eko-
lojik stireklilikler kapsaminda arastirilma ve deger olarak
korunma geregini hatirlatir.

Incelenen drnekler, tiimiiliislerin kentle (gérsel iliski) ve
birbirleri ile kurduklari iliskiler (rota) baglaminda nasil

ARKANSAS
LOUISIANA

LOUISIANA

Sekil 9A, 9B ve 9C. Mississippi Yerli Park: haritasi, timiiliisler ve nehir iligkisi.
Kaynak: Map of the Mounds, t.y.; Louisiana’s Poverty Point Earthworks Show Early Native Americans Were ‘Incredible

Engineers’, 2021; Missisippi Mounds, 2020.
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deneyimlendiklerini 6gretirler. Antik Donem rotalarinin
bir par¢asi olan Ankara tlimiiliisleri, hem kente yaklagim
yollar1 boyunca hem de kent merkezinden bakildiginda,
su yollarini tanimlayan vadiler boyunca algilaniyorlard.
Giiniimiiz Ankara’sinda, fragmanlara déntismiis olan ti-
miiliis alanlarmin, kurgulanan rota tizerinden yiirtiyerek
deneyimlenmesi, topografyanin bedensel ve zamansal
olarak algilanmasini ve gorsel iligkilerin bir siireklilik
iginde kurulmasini saglar. Dolayisiyla giiniimiiz Anka-
ra’sinda rota iizerinden yiiriiyerek deneyimleme, Antik
Donem’de kurgulanan timiiliis deneyiminin giincel bir
yorumu olarak gorilebilir.

Ankara Kent Deneyiminde Tiimiiliisleri
Vurgulayan Bir Rota Onerisi:
Bat1 Tiimiiliisleri Rotas1

Ankara timiilislerinin kent cografyasi ve 6tesinde, Frig
kilttrel peyzaji icinde arz ettikleri mekéansal kurgu ve sii-
reklilik ve ilgili 6rnek 6gretileri bir arada degerlendiril-
diginde, tiimiiliis alanlarinin irdelenmesinde bu alanlari
bitiinliik i¢inde ve kentsel deneyim ve gelisimin parcasi
olarak anlamayi olanakli kilacak bir arastirma yontemi
benimsenmesinin zorunlu oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Aragtirma, bu baglamda bir kentsel deneyim rotasindan
yola ¢ikar.

Kentsel cografyalarin irdelenmesinde deneyimsel rota
incelemeleri 6zellikle gectigimiz son yirmi yil i¢inde ni-
tel arastirma yontemleri arasinda kendine yer edinmistir
(Biischer ve Urry, 2009). Ozellikle 2000l yillar itibari ile
bir¢ok alanda etkisini gosteren “hareket(lilik) (mobilite)
paradigmas1” tasarim disiplinlerinin mekén anlayiglarini
degistirmeye baslamis ve mekéni irdeleme ve betimleme
yontemlerinde koklii dontistimleri beraberinde getirmis-
tir (Sheller ve Urry, 2006). Bu baglamda “mekansal de-
neyim” yeni bir arastirma ve miidahale alani olarak 6ne
gtkmustir. En yalin hali ile, bir kenti, peyzaji ya da yeri
anlamanin yalnizca iginde “olmak”la degil, ayn1 zamanda
iginde “hareket etmek” veya i¢cinden gegmekle miimkiin
oldugu goriisiinden hareket eden arastirmalarda mobil
metodolojiler irdelenmis ve gelistirilmistir (Biischer ve
Urry, 2009). Bu metodolojiler i¢inde “hareket(lilik)” sos-
yal ve materyal gergekliklerin 6nemli bir bilesenidir.

Bu giincel yontemlerin, genel anlamda 1960’lardan, Ric-
hard Long’un kreatif calismalari ve Gordon Cullen’in
kent analizinde kullandig1 seri goriintii yonteminden
beslendikleri goriilmektedir. Bu yontemler icinde rotalar
zaman-mekansal deneyime iligskin 6zgiin haritalama un-

Ankara Arastirmalar Dergisi 2023, 11(1), 55-75

surlar1 olarak gorev yaparlar (Vaughan, 2009). Cullen’in
(1961) kentsel mekan deneyimini seri goriintiiler tizerin-
den ele alan yaklagimi, giiniimiizde farkli kapsamlarda
mekansal-gorsel peyzaj deneyimi incelemeleri igin eskiz
ve perspektiflerden fotograflara, mekansal analiz prog-
ramlari ile dijital modellere kadar farkli araglarla cesitle-
nerek uygulanmaya devam etmektedir (Miu ve Nijhuis,
2020). Bunlar arasinda ARCGIS ortamindaki ti¢ boyutlu
modellemeler, bitinliigini kaybetmis tarihi mekansal
kurgularin yeniden olusturulmasinda yaygin olarak kul-
lanilan bir arag haline gelmistir. Gegmisteki deneyimle-
rin sanal olarak tekrar olusturulabilecegi iddias1 pek ¢ok
agidan elestirilmekle birlikte, glintimiizden ge¢mise ba-
kabilmenin bir yontemi olarak kabul gormekte ve giincel
cevredeki degisimlerin ampirik deneyimlerin de deste-
giyle tartisilabilmesini miimkiin kilmaktadir (Stephens,
2018).

Bu gergevede ¢alismada, topografik yapi ve kent yerlesim
alani iligkilerinin nasil evrildiklerinin incelenebilmesi
i¢in kentte mevcut yollar boyunca yiirtiyerek deneyimle-
nebilen timiiliislerin izlenebildigi bir bolge olarak, 1-19
No.lu tiimilisleri kapsayan Bati tiimiiliisleri alaninda
galisma yapilabilecegi gortilmiistiir. Bu alanda Anittepe
Spor Tesisleri’'nin bulundugu noktadan baslayarak ku-
zeye dogru Fevzi Cakmak Caddesi'ni kat ederek Dogol
Caddesi’ne ulasan, orada batiya yonlendikten sonra Bah-
riye Ugok ve Alparslan Tiirkes Caddelerini takip ederek
Bestepe Caddesi’'ndeki 17 ve 18 No.lu tiimiiltisler hiza-
sinda sonlanan bir Bati tiimiiliisleri rotas: 6nerisi getiril-
mistir. Bu rota boyunca bu bélgede giincel arastirmalara
kadar bilinen ondokuz téimiiliisten onsekizini izlemek
miimkiindiir (giintimiizde Bahgelievler konut doku-
sunun giiney ucunda kalan 16 No.lu tiimiiliis, alandaki
biitiinciil kinestetik deneyimin kapsamina girmedigi i¢in
rotaya dahil edilmemistir). Yapildiklar1 donemlerden
itibaren farkli 6l¢ceklerde nirengi noktast (Lynch, 1960)
olma 6zelligi sergileyen tiimiiliislerin gortintirligi ile to-
pografik dgeler ve yapilagma ile birlikte form 6zellikleri,
rota boyunca 1930’lardan baglayarak bu alandaki kentles-
menin farkli sathalarinda seri goriintii ve kesitler aracili-
gryla incelenmistir.

Kent Deneyiminde Tiimiiliisleri Vurgulayan
Seri Goriintii ve Kesitler

Bati Timiiliisleri rotasi Onerisi {izerinden tiimiiliis-
topografya-yapili cevre iligkilerini ortaya koymak {ize-
re rota boyunca CBS modeli tizerinden dénemsel seri
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Ankara Bati Tiimiiliisleri Rotas1
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Sekil 10. Ankara Bat1 tiimiiliisleri alaninda olusturulan 6neri rota boyu goriintii ve kesit yerleri.

Kaynak: Google Earth.

gorlintt ve kesitler olusturmak tizere timdiliislerin gor-
sel algisinin belirgin oldugu ve degistigi baki noktalar
(A-H) ve ayrica tumiiliislerden gecen kesit yerleri (1-14)
belirlenmistir (Sekil 10).

flk ¢alisma olarak bu alanda yer ve form 6zellikleri tarihi
haritalarda izlenebilen tiimilisler, 1934 ve 1953 harita
verileri tizerinden ARCGIS ortaminda ti¢ boyutlu mo-
dellenerek kurgunun yakin ge¢miste farkli donemdeki
(1930’lar ve 1950’ler) algisi seri goriintiilerle olusturul-
mustur ($ekil 11). Bu baglamda, rota iizerinde belirlen-
mis olan baki noktalarindan bu dénemlerde tiimiiliislerin
algis1 ortaya konulmustur. Ayrica giincel algiy1 belirle-
mek i¢in rotanin yerinde deneyimlenmesi planlanmis ve
Nisan 2022’de Bat1 Ttimiiliisleri Rotasi yiiriiyiisii yapil-
mustir. Rota boyu deneyim bu gezide ¢ekilen fotograflarla
da belgelenerek alandaki tiimiiliislerin glincel kentsel or-
tamda kentli goziinden algisini, 1930’lar ve 1950’lerdeki
algiyla kargilagtirma imkani olusturulmustur.

Yapilan rota boyu seri gortintii karsilagtirmalar1 sonu-
cunda rota baglangici olan 0 baki noktasindan 1930’]ar-

da 1, 3 ve 4 No.lu tiimiiliisler goriilebilirken daha sonra
1950’lerde kaybolmus olduklary; rota boyunca A-B-C
baki noktalarinda ise 3 ve 4 No.lu tiimiilislerin yaki-
nindan gegilmekle birlikte belirgin bir tiimilis formu
algisinin higbir donemde deneyimlenmedigi goriilmek-
tedir. Daha sonra D baki noktasinda batiya dogru déniil-
mesiyle birlikte 5, 6, 7 No.lu {i¢ yakin tiimiiliisle 9 No.lu
biyiik timiliisiin 1930’larda giiglii imgeler olusturdugu,
1950’lerde ise ingaat: baglayan Bahgelievler yapilagmasi
nedeniyle 9 No.lu timiiliisiin goriiniirligiini yitirme-
ye basladigi okunabilmektedir. E baki noktasinda da
1930’lar ve 1950’lerin gorsel deneyimini sekillendiren
5, 6, 7 ve 9 No.lu tiimiiliislerin, glintimiizdeki yapilasma
nedeniyle biitlintiyle gériinmez héle geldikleri izlenebil-
mekte; F baki noktasindan goriintiiyi ise 1930’larda 9,
8 ve 5 No.lu tiimiiliisler belirlerken, 1950’lerde 8 No.lu
timilisiin formunu kaybettigi, ginimiizde ise 9 ve 5
No.lu timdiliislerin goériiniirliiklerinin kentsel yesil doku
nedeniyle diistiigi goriilmektedir.’* Daha batidaki G baki
noktasindan goriintiide ise 1930’larda 11, 12, 13, 14, 15
No.lu timiiltslerin formunu ¢ok net okuttugu, ancak

10 Giinimiizde 5 No.lu timiilastin izerinde yap1 bulunmasi nedeniyle 6zgtin formunun okunmasi miimkiin degildir (Alanyali Aral, 2017).
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E. Alanyali Aral ve digerleri, Kiiltiirel Peyzaj Ogelerini Bir Kentsel Deneyim Rotast Uzerinden Okumak: @Egﬁﬂgi@
Ankara Bati Tiimiiltsleri Rotas) —a=a

Sekil 11. Yukaridan agag::
Rota boyunca 0 ve A’dan
H’ye seri gortiniisler (soldan
saga: 1930’lar, 1950’ler ve
giniimiiz).

Kaynak: Giincel fotograf
gekimleri yazarlarca yapilmis
ve rota boyunca gevre
ARCGIS ortaminda ti¢
boyutlu modellenmigtir.
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Ankara Bati Tiimiiliisleri Rotas1

1950’lerde 15 No.lu tiimiiliisiin formunu yitirdigi, ve son
olarak H baki noktasindan 17 ve 18 No.lu timiiliislerin
gecmis her iki donemde de goriintiide olduklar1 goriil-
mektedir. 11, 12, 13, 14 tiim{ilis kiimesi bugiin tamamen
kent deneyiminden silinmis ve 17 vel8 No.lu timiiliisler
ise gorsel olarak erisilemez alan icerisinde kalmiglardur.

Donemsel haritalara dayali bu bulgular, ayrica Kog Uni-
versitesi VEKAM Dijital Koleksiyonlari, SALT ve ODTU
Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Boliimii ar-
sivlerinden alana ait tarihi fotograflarla da desteklenmek-
tedir (Sekil 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18).

Rota boyu alinan donemsel seri goriintiiler ve bu donem-
lere ait fotograflar tizerinden karsilagtirmalar sonrasin-
da Bati timiiliislerinin 6zgiin gevresel ogelerle birlikte
form O6zelliklerini sergiledikleri 1930’lardan giiniimiize
(1932, 1953, 1970, 1994 ve 2010 harita bilgileri tizerin-
den) seri kesitler tretilmistir (Sekil 19). Seri kesitlerde
Rasattepe’de bulunan dort adet tiimiiliis yerini kesen
Kesit 1-4’te timdliis formlarinin hi¢bir dénemde belir-
gin bir sekilde okunamadigi, ancak tepenin 6zgiin to-
pografik formunun stirekliligini korudugu ve bununla
birlikte Bahgelievler yapilasmasinin 1950’lerden itibaren
baslayarak 1970’lerde kismen arttig1 goriilmektedir. Kesit
5 ve 6’da bilinen herhangi bir tiimiiliis yeri olmamakla
birlikte Kesit 5’te goriilen yiikselti burada bir tiimiiliis
aranabilecegini isaret etmekte; bu iki kesit ayn1 zaman-
da 1950’lerde alanda baslayan yapilasmanin 1970’lerde
bugiinkii yiiksek yogunluguna ulastigini gostermektedir.
19 No.lu tiimiiliis alanindan gegen kesit, 1930’lardan gii-
niimiize hi¢bir donemde tiimiiliis formu sergilemedigini,
kaz1 donemi bilgisiyle de uyumlu olarak ortaya koymak-
tadir." Kesit 8, 5-6-7 No.lu tiimiiliislerin, Kesit 9 ise 8 ve
9 No.lu timiilaslerin formlarin 1930’lardaki yiikseklikle-
rini sergilemekte, 8 No.lu timiiliistin 9 No.lu bytik tii-
miiliise yakin bir gortiniimden 1950’lerde tizerinden yol
gecirilmesiyle form etkisini tamamen kaybettigini belge-
lemektedir. Alanin topografik yapisini da agiklayan Kesit
9, Kesit 8 ve Kesit 7 gibi bu bolgede 1990’larda baslayan
yliksek yapilasmanin, tiimiiliislerin algisinin degismesin-
de oynadig: rolii de sergiler. Benzer sekilde Kesit 10’da
goriilen 10 No.lu tiimiiliis de 1930’larda daha belirgin bir
profile sahipken zaman icerisinde degisim gostermistir.
Kesit 11 ve Kesit 12’de goriilen 11, 12, 13, 14, 15 No.lu

timilisler ise 1970’lere gelindiginde yok olmus, alanda
1970’lerde goriilen algak yapilagma, 1990’larda yerini
yliksek bloklara birakarak bu tiimiiliis alanini kent alg ve
deneyiminden tamamen silmistir. Kesit 13 ve Kesit 14’te
goriilen 17 ve 18 No.lu tiimilliisler ise, ogunlukla Ata-
tirk Orman Ciftligi alanindaki dogal ¢evrelerinde bulun-
mus olarak formlarini okutmus olsalar da Ttimiliis 18’in
1990’lardan sonra formunu kaybettigi goriilmektedir.

1-19 No.lu tiimiliislerin yer aldig1 Bati timiiliisleri ala-
ninda onerilen pilot rota, tiimiiliis-topografya-kent ilig-
kilerinin doniisimiinii, timilis alanlarmin ve kentsel
deneyimin siirekligi ¢ercevesinde irdelemenin bir araci
olarak ele alinmigtir. Bu baglamda 1930’lardan giiniimiize
gelisen kent yapisi ierisinde, tiimiiliislerin algisinin nasil

N\ ,.;’ : T oa; ] 3 X

Sekil 12. Anitkabir insaatindan Bahgelievler’e dogru, 1953.

Kaynak: VEKAM Kiitiiphanesi ve Arsivi, Envanter No:
0534.

Sekil 13. Rasattepe’den Bahgelievler'e dogru, 1954.

Kaynak: VEKAM Kiitiiphanesi ve Arsivi, Envanter No:
0641.

11 1932 senesinde havuz yapimi sirasinda biiyiik 6l¢tide tahrip olan 19 No.lu timiilise, Hamit Ziibeyr Kosay tarafindan kurtarma kazis1 yapilmig
(Kosay, 1933, 5. 5-6) olsa da o donemde 6zgiin formunu kaybetmis oldugu igin, 1934 yili haritasi baz alinarak yapilan kesit ¢aligmasinda da

kendini okutmamaktadir.
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Ankara Bati: Tumiliisleri Rotasi

Sekil 15. 1970’lerde Bahgelievler kavsagindan Anitkabir’e bakas.
Kaynak: ODTU Sehir ve Bélge Planlama Boliimii Arsivi.

e o= 5 LN

Sekil 17. 1990’larda Maresal Fevzi Cakmak Caddesi Sekil 16. 1990’larda Anitkabir’den Bahgelievler’e bakis.

zerindeki dontigiim. Kaynak: SALT Arastirma, Harika-Kemali Soylemezoglu
Kaynak: SALT Arastirma, Harika-Kemali Soylemezoglu Arsivi, Envanter No: IFEAJFPANK094.

Arsivi, Envanter No: IFEAJFPANKO091.

Ankara Arastirmalar Dergisi 2023, 11(1), 55-75 6ol



Ankara Bati1 Timtlisleri Rotasi
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Sekil 18. 1990’larda Anitkabir ve arka planda Bahgelievler’deki yapilagma.

Kaynak: SALT Arastirma, Harika-Kemali Soylemezoglu Arsivi, Envanter No: TMGCHO0079.

degistigini gérmek icin yapilan rota boyu seri goriintii
ve kesit ¢alismalarinda, timilislerin 1930’larda dogal
topografik ogeler (tepeler, sirtlar, vadiler, dizliikler) ve
birbirleriyle biitiinliikli olarak ortaya ¢ikan algisinin
1970’ler sonrasinda ve ozellikle giiniimiizde hem tiimii-
liislerin yok olmasi, hem de alandaki yiiksek ve yogun ya-
pilar nedeniyle ortadan kalktigy, tiimiiliis algisinin sadece
Ozgiin formunu koruyabilen ¢ok sinirli sayida tiimiiliis
alaninda devam edebildigi, bu timdiliislerin formlarmin
gorsel etki alaninin ise yapilarla bloke olmasi nedeniyle
ancak kisitli ve kisa mesafeli olabildigi goriilmektedir.

M 70

Uygulanan yontem farkli dénemlerde tiimiiliis form-
larinin, dogal topografik 6geler ve yapili gevrenin form
ve gorsel ozelliklerinin degisimini belgelemekle birlikte
antik bir deneyimin tekrar canlandirmasi iddiasiyla ele
alinmamustir. Bununla birlikte elde edilen donemsel ti¢
boyutlu modeller, diger veri setleri ile gorsel deneyim ya-
ninda pek ¢ok farkli agidan da gelistirilebilir ve giincel
teknolojiler kapsaminda kentliye daha bitiinciil dene-
yimler sunabilir. Hizla ilerleyen (6zellikle dijital) tekno-
lojiler araciligryla sunulabilecek deneyimler, sadece Bat1
Tiumiilisleri Rotasi ve kent ici rotalar kapsaminda degil,
genis bir kapsamda ozellikle kentin 6zgiin dogal ¢evre-
siyle biitiinlesebilecegi baglama bakis: degistirebilecektir.

Ankara Arastirmalari Dergisi 2023, 11(1), 55-75
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Sekil 19 (Kesit 1-8). Ankara Bati
Tumilisleri alaninda olugturulan
oOneri rota kesit yerlerinden donemsel
kesitler (Kesitlerde tiimiiliis yerleri
renkli seritlerle ifade edilmigtir).
Gizimler: Ozge Dogan.
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Ankara Bat1 Tiimiiliisleri Rotasi

KESIT 11 KESIT 12

Sekil 19 (Kesit 9-14). Ankara Bati
Tumilasleri alaninda olusturulan

——_: : oOneri rota kesit yerlerinden dénemsel

kesitler (Kesitlerde tiimiiliis yerleri

= ;“-___ - m&_d renkli seritlerle ifade edilmistir).
PRI |

Cizimler: Ozge Dogan.

O e ————— 1*
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Ankara Bat1 Tiimiiliisleri Rotasi

Sonug¢

Ankara orneginde, I¢ Anadolu &zgiin kiiltiirel peyza-
jinda yollar ve yerlesimler a8 ile tiimiiliislerin dagilimi,
oncelikle dogal topografya ve su ogelerinin belirleyici-
ligini, sonrasinda ise Antik Donem’den beri siiregelen
mekénsal siireklilikleri imlemekte, gelecekte kentin ¢ev-
resiyle biitiinlesmesi adina potansiyel sunmaktadir. Glin-
cel kentin cevresiyle (mekansal) siirekliliklerinin saglan-
masinin yani sira ge¢misiyle de (zamansal) stireklilikle-
rinin saglanabilmesi baglaminda tiimiiliislerin, kentlinin
deneyimindeki yeri 6nemlidir. Bunun yaninda diinyada
benzer alanlardaki uygulamalar, tiimiiliis alanlarinin
kiiltiirel peyzaj dgeleri olarak ekolojik siireklilikler ve bii-
tiinltikler ¢ergevesinde de 6nemli rol oynayabileceklerini
gostermektedir.

Genis bir perspektifte timdliislerin, parcast olduklari
bolgesel peyzajin Ogeleri ile stireklilikleri vurgulanarak
korunabilmesi, kentin i¢cine doganin etkin bi¢imde nii-
fuz etmesi icin de olanaklar sunacaktir. Bu baglamda
Ankara timiiliisleri alanlarinin, etki giicti diisiik nokta-
sal miidahalelerle degil, iliskili olduklar1 dogal ve kentsel
stireklilikler, kenti ve kir1 baglayan peyzaj koridorlar: go-
zetilerek ele alinmalarinin 6nemi ortaya ¢ikmakta; buna
imkan saglayacak planlama ve kentsel tasarim yaklagim-
larimin gelistirilmesi 6nem kazanmaktadur.

Stiregelmekte olan arastirmalar sonucunda hizli ve yay-
gin kentlesme siirecinde Ankara’da hem 6nceden bili-
nen hem de tarihi haritalardan yeni bulgulanan pek ¢ok
timilisiin, buglin yapilasma altinda kaldig: ortaya ¢ik-
maktadir. ODTU BAP projesi kapsaminda yeni ortaya
¢ikan kirkin tizerinde tiimiiliis yeri, Kuzey ve Bat1 Timii-
lasleri gibi cogunlukla yapilagmis alanda kalmis olmakla
birlikte, proje kapsaminda detayli yerinde incelemelerle
durumlarinin tespiti sonucunda, kentte hélen formunu
stirdirebilen 6rneklerinin bulunmasi umut verici olmus-
tur.

Ankara, Anadolu’da Frig kiltiirtiniin timilslerle bir-
likte ortaya ¢ikan 6zgiin kent yerlesimi 6rgiisiiniin 6nde
gelen 6rneklerinden biri olmakla birlikte, gliniimiizde bu
donemin kent kimligine ve deneyimine yansitilamadig:
goriilmektedir. Tumdiliislerin, bugiin hizla buytimekte,
doniismekte ve ylikselmekte olan Ankara kent formunun
ihtiya¢ duydugu dogal topografya ile yapilagmayi biitiin-
lestirecek stratejiler kapsaminda kente tekrar kazandi-
rilmast hem kent kimligini hem de kentlilerin yagamini
zenginlestirecek ¢ok onemli bir katki olacaktir. Bahsedi-
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len siireklilikler kapsaminda tiimiiliislerin 6ncelikle ken-
te ve bolgeye ait degerler olarak goriilmesi, sonrasinda ise
bir biitiinlik kapsaminda tekrar goriinitir kilinmasi, kent
ve cevresine kapsamli bir bakigla miimkiin olabilecektir.

Kentlilerin tiimiliisleri kentin ve bélgenin degerleri ola-
rak bilmesi ve sahiplenmesi, 6zgiin yapim sebeplerinden
biri olarak ortaya ¢ikan gorsel etkileriyle algilamas: ile
miimkiin olabilir. Bu baglamda ¢alismada, Ankara Bati
Tumiilisleri Rotas: dnerilmis ve kentli goziinden alg: ile
form oOzellikleri 1930’lardan giintiimiize karsilastirma-
I1 seri goriintii ve kesitlerle aragtirilmistir. Sonug olarak
kentin bu 6gelerinin son ytizyilda, 6zellikle kentlesme hi-
zinin arttigt dénemlerde, sayisinin azaldig: ve tahrip ol-
dugu ortaya konulmustur. Daha 6nce bahsedilen siirekli-
likler baglaminda, tiimiiliislerin yapim amacini olusturan
yer belirleme veya kendileme o&zelliklerinin, bagli bu-
lunduklar1 dogal topografik unsurlarla, su 6gelerinin ve
gorsel iliskilerinin kentte tekrar deneyimlenebilmesi ve
goriiniir kilmmasi tiimiiliis gevreleri i¢in bir amag olma-
lidir. Bu diizenlemelerde kentlilerin mevcut kullanimlari
goz ontine alinmali, bu 6gelerin kendileme 6rgiilerinin
stirdiiriilmesi hedeflenmelidir.

Giincel yaklagimlarda kentlerin yayalasmasi, kent
mekéninin ana hedeflerindendir. Bu baglamda bir pi-
lot ¢alisma olarak orneklenen Bati Ttumiliisleri Rotast
gelistirilebilir ve kent icinde yeni bulgulanmakta olan
timdlis alanlari i¢in de benzer rotalar olusturulup bi-
tiinlestirilerek yaya deneyimini degistiren, destekleyen ve
bu 6gelerin kent kamusal mekanlarinin bitiinlesmis bir
parcast olarak kentlilere katki vermesini miimkiin kilan
bir sema elde edilebilir.

Pek ¢ogu yapili kentlesme siireglerinde yok olmus veya
zarar gormiis olsa da Ankara timdlislerinin ve yapildik-
lar1 donemde tizerine 6zenle yerlestirilerek vurguladikla-
r1 dogal cevrenin, gelecek kusaklara aktarilabilmesi ayni
zamanda etik bir sorumluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Timiilislerin 6zgiin yerlesim gevresinin, kismen de olsa
kentlilerin bilgi ve deneyimine sunulabilmesi, bugiin ¢o-
gunlukla yer altina alinarak fiziksel ve gorsel agidan eri-
simi kisith hale gelmis olan su yollarinin, kent igerisinde
tekrar erisilebilir kullanim alanlar1 haline getirilmesi ge-
regini diigindiirmektedir. Giincel yaklagimlar, kentlerin
cevresiyle biitiin icinde yagamasi geregini 6n plana ¢i-
kartmakta, insanin ancak dogayi tekrar bir deger olarak,
kendi degerler sistemine dahil edecegi bir kurguda gele-
ceginin olabilecegini vurgulamaktadir.
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