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Her devlet gibi, Osmanli Devleti de varligini bityiik 6l¢iide tebaasindan aldig vergilerle siirdiirmekteydi. Bu vergilerin toplanmasi
ozellikle savag gibi olaganiistii zamanlarda daha hayati bir mesele héline geliyordu. Nitekim savag esnasinda ordunun en kritik
ihtiyaci, hareket héalindeki ve cephedeki askerlerin iagesi meselesiydi. Bu ihtiyaci karsilamak igin ise olaganistii vergi kaideleri
cergevesinde reayadan ayni vergiler talep edilmisti. Bu siirecte reayadan talep edilen vergileri yalnizca ayni olarak vermeleri
istenmemis, ayn1 zamanda verginin bir parcasi olarak tagima yiikiimliiliigiinii de reayanin sistlenmesi gerekmisti. Oyle ki Anadolu
Beylerbeyligi/Eyaleti'ne bagli Ankara sancagindan da mevcut kazalariyla beraber olaganiistii zamanlarda {izerine diisen bu
sorumlulugu yerine getirmesi beklenmisti. Caligmada ilk hedef 16. yiizyilin ikinci ve 17. yiizyilin ilk yarisinda seferler esnasinda
Ankara sancagina sistematik olarak tahakkuk ettirilen ayni vergilere dair 6rnekleri tespit etmektir. Bunun yaninda tespit edilen
ornekler dahilinde Ankara sancagindan alinan ayni verginin tarh ve tahsil oranini belirleyerek, ilgili tarihlerde Ankara sancaginda
yagayan reayanin yiikiimliiliiklerini ne derece yerine getirdigini ortaya koymaktir. Son olarak ise Ankara 6rneginde ayni vergilere
dair elde edilen veriler kiyaslanarak, yiikiimliiliikler degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar sozciikler: Olaganiistii vergiler, Vergi hanesi, Niizul, Osmanli Devleti, Ankara

Abstract

As in other countries, the main revenue of the Ottoman Empire came from the taxes collected from its subjects. Tax collection was even
more crucial during extraordinary times, such as wars. Indeed, the most critical need of the army during a war was the subsistence of its
soldiers on the move as well as those on the front. To meet this need, the reaya was expected to pay in-kind taxes within the framework
of extraordinary tax principles. The reaya was not only asked to provide in-kind taxes but was also required to cover transportation
costs as a part of the tax. The Sanjak of Ankara, situated in the Anatolian State, was expected to pay this tax together with its districts
during times of emergency. The primary aim of this study is to identify examples of in-kind taxes that were systematically accrued
in the Sanjak of Ankara during the campaigns carried out in the second half of the 16" century and the first half of the 17" century.
Another aim is to understand to what level the reaya in Ankara managed to fulfil its obligations during this period by determining
the imposition and collection rates of in-kind taxes collected from the Sanjak of Ankara. Lastly, this study assesses tax obligations by
analyzing the obtained data on in-kind taxes in Ankara.
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Giris

Genel tanimiyla vergi, devletin ammeyi ilgilendiren gérev
ve hizmetlerin kesintisiz ve eksiksiz devamliligini sagla-
mak i¢in halktan topladig1 nakdi ve ayni bedellere verilen
addir (Kazici, 2005, s. 11). Temelde, diger Islam devlet-
leri gibi Osmanli Devleti'nde de tebaadan alinan vergiler
“tekalif-i ser’iyye” ve “tekalif-i fevkalade” (olaganiistii)
olarak ikiye ayrilmigti. Tekalif-i fevkalede tipi vergiler
ise, “tekalif-i orfiyye” (tekalif-i adiye ya da divéniye),
“tekalif-i sakka ve imdadiye” olarak iki alt baglikla tasnif
edilmisti (Tabakoglu, 2016, ss. 322-325; Akdag, 1999, ss.
406-407).

Bu vergilerden tekalif-i ser’iyye tiiriinde olanlar, Islaim
hukuku ¢ercevesinde hiikiimleri fikih kitaplarinda belir-
lenmis ve tayin olunmus vergilerdi. Tekélif-i ser’iyye
kapsaminda toplanan 6siir, zekat, cizye ve harag bu vergi-
nin dort esas grubunu meydana getirmisti (Stidi, 1996, s.
19; Abdurrahman Vefik, 1999, s. 7). Tekalif-i fevkalade
tirdl vergilerden biri olan tekalif-i orfiye, devletin orfe
dayali ve genellikle savas gibi fevkalade zamanlarda
ortaya ¢ikan ihtiyaglarinin karsilanmast i¢in hitkiimdarin
emriyle islerlik kazanan vergilerdi (Abdurrahman Vefik,
1999, s. 63; Inalcik, 1980, ss. 317-322). Bunun yaninda
devletin diizenli bicimde tahsil ettigi raiyet riisumu kapsa-
mundaki resm-i ¢ift, bad-1 heva, arts, ispeng gibi vergiler
de tekalif-i oérfiyye icerisinde kabul edilmisti (Inalcik,
1993, s. 333). Her ne kadar 16. ytizyilda Ebiissutid Efendi,
bu vergileri ser’i prosediire uygun hale getirerek agiklasa
da, 17. ylizyilda bu tiir vergiler ser’i kategoriden ¢ikaril-
mis ve hatta bir kismi “bid’at” oldugu gerekeesiyle yasak-
lanmigti (Inalcik, 1993, s. 333; Tabakoglu, 2011, 5.336).

Osmanl vergi sistemi igerisinde 6nemli bir yer tutan
tekélif-i divaniye yahut avariz-1 divaniye vergileri de
tekalif-i orfiye tiirii miikellefiyetlerdendi. Osmanli vergi
sistemi icerisinde avariz-1 divaniyeyi farklilastiran husus,
vergi veren niifusu temel alan “aviriz hénelerinin”
belirlenmesi ve buna gore mekkare, kiirekei, giihergile,
menzil, yelkenci gibi verginin tiirevlilerinin salinmasiydi
(Barkan, 1979, s. 13-19; Tabakoglu, 2016, ss. 323-324;
Sahillioglu, 1991, 5.108).

Ankara sancagindan alinan ve ¢alisma kapsaminda ince-
lemeye konu olan niizul ve siirsat vergileri de temelde
tekalif-i orfiye vergisinin iginde yer almaktaydi. ifade
edildigi tizere tekalif-i orfiye, tekélif-i adiye (tekalif-i
mu’tide) ve tekalif-i sakka olarak kendi igerisinde iki
kisma ayrilmigti. Bunlardan tekalif-i 4diyenin bir vergi
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olarak saliabilmesi i¢in 6ncelikle devletin gaza ve cihad
maksadiyla bir savas icerisinde bulunmasi gerekmek-
teydi. Sonrasinda savagin ihtiya¢larinin karsilanabilmesi
i¢in savaga katilmayan tebaadan ayni ve nakdi yardimda
bulunmasini talep edebilirdi (Stdi, 1996, s. 20-21). Nizul
ve siirsat, seferler esnasinda askerin, biiylik kismi zahi-
reden olusan iage ihtiyacini karsilamak adina tesis edil-
misti. Ancak seferlerde ayni kaideler gergevesinde ayni
toplanmak {izere reayaya salinan vergiler bununla sinirl
degildi. Nitekim miikellefiyet seklinde yiiriitiilen istira
(satin alma) da askerin zahire ihtiyacini kargilamak adina
niizul ve stirsatla es zamanli olarak reayaya ayni tahakkuk
ettirilmis bir baska miikellefiyetti (Polat, 2011). Bunun
diginda, sefer esnasinda acilen ihtiya¢ duyulan farkli
mithimmatin karsilanmasi i¢in de ayni vergiler tahakkuk
ettirilmisti. Mesela “bedel-i yapag1” seferde gerekli yiin
ihtiyacini kargilamak igin ihdas edilmisti (Polat, 2014).
Ancak bu 6rnekler niizul ve siirsata gore daha sistem-
siz ya da dar alanda uygulanmis yiikiimliliiklerdi. Bu
nedenle Ankara sancag1 6zelinde ¢alismaya temel tegkil
edecek ornekler niizul ve siirsat yiikiimliliiklerinden
secilmistir.

Caligmaya konu olan Ankara kenti, tarih oncesi ¢aglar-
dan itibaren kadim bir yerlesim merkeziydi; bugiinkii
kale ve gevresinde Hititler, Frigler, Galatlar ve Romali-
lar déneminde bir kale sehir ozelliginde var olmustu.
Anadolu’'nun Tirklesmesiyle beraber Ankara sehri
de 13. yiizyildan itibaren Tiirk-Islam kimligini kazan-
mig ve bu degisim Osmanl’nin sehre hakim olmasin-
dan sonra 15. yiizyilda tamamlanmusti (Ergeng, 1980, s.
86). Bununla beraber Osmanl: eyalet sistemi igerisinde
Ankara, bir sancak merkezi olarak yer almisti. Bu ¢erce-
vede 15. yiizyilin ikinci yarisinda Ankara sancagi Baci,
Cubuk, Kasaba, Karacadag, Miirtedova, Binanili, Yaba-
novasi, Sorba, Mudrib ve Urus olmak iizere toplam 11
kazadan tegkil edilmisti. 16. yiizyildaysa kaza sayis1 6 ila
7 arasinda degismisti. Ozellikle ¢alismaya konu olan 16.
yiizyilin sonundan itibaren ise Ankara sancaginin kaza
sayist Ankara, Sorba, Baci, Yaban-abad-Murtaza-abad,
Cubuk, Yoriikidn-1 Ankara, Cukurcak, Ayas olmak tizere
9’a cikmust1 (Erdogan, 2004, ss. 26-26; Ergeng, 1995, ss.
62-63).

Caligmada, savaglarin jasesine katki saglamak adina
Ankara sancagindan ayni alinan vergiler tizerinde duru-
lacaktir. Bu gergevede, ilk olarak Ankara sancagindan
ayni olarak tarh ve tahsil edilen dort niizul ve dort stirsat
ytukiimlilagiine ait 6rnekler incelenecektir. Calismanin
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hedefi, Ankara tebaasmnin yitkiimlilliiklerini ne sekilde
yerine getirdikleri ve dolayisiyla savasa sagladiklar1 katki-
nin tespit edilmesinin yani sira, olaganiistii miikellefiyet
kapsaminda Ankara sancagindan alinan bu vergilerin ne
miktarda tarh edilip, hangi oranda alindigini belirlemek
ve ayni alinan bu vergilerin, ylikiimliiliigiin bir parcasi
olan teslim siirecinin nasil yiridigiindi yine Ankara
orneginde ortaya koymaktir.

Ankara Sancagindan Alinan Ayni Niizul
Vergisine Dair Ornekler

Niizul vergisi, avariz vergisinin nakdi bir vergiye doniis-
mesi sonucu, ordunun zahire ihtiyacini kargilamak igin
sistematik olarak 16. ylizyilin baglarindan itibaren uygu-
lamaya konulmus bir yiikkiimliiliiktii. Bu verginin tahak-
kuku esnasinda kazalarin avariz hanesi temel alinmis ve
vergi miktar1 buna gore belirlenmisti. Niizuliin tarh ve
tahsili stirecinde 6nde gelen yetkili kadiydi. Kadi, un ve
arpadan olugan ayni niizul vergisini toplamanin yaninda,
belirlenen yerlere nakliye isiyle de goérevlendirilmisti
(Giiger, 1964, s. 69; Mc Gowan, 1981, s. 1327; Isbilir,
2007, s. 311; Polat, 2018, ss. 830-831).

Buradan hareketle ¢aligmada ilk olarak niizul vergisi
dahilinde H. 949 (M.1542-1543) ve H. 1048 (M. 1638-
1639) tarihleri arasinda Ankara sancagindan alinan ayni
vergi ornekleri incelenmistir. Ne var ki bahsedilen tarih-
ler arasinda niizul vergisi Ankara sancagindan nakdi
olarak da toplanmisti. Ancak dogru kiyaslamalar ve
tespitler yapabilmek adina nakdi alinan niizul yikimli-
ligiine ait 6rneklere ¢alismada yer verilmemistir.

Incelenen ilk rnege gore, Ankara sancagindan H. 949
(M. 1542-1543) senesinde 7 kazadan toplam 11.688
haneden 23.376 kile ayni niizul zahiresi tarh edilmisti
(Tablo 1). Lakin H. 949 (M.1542-1543) senesinde Ankara
sancaginin 9 kazasi icerisinde Cukurcak ve Sorba kaza-
lar1 yer almamisti. Ankara sancaginda en fazla tarhin
yapildig1 ve dolayisiyla vergiye bagli hane sayisinin en
fazla oldugu yer Ankara merkez kazasiydi. Nitekim en
yiksek miktarda zahire buradan toplanmisti. Bununla
beraber sahip oldugu hane sayis1 bakimindan dikkat
¢eken bir bagka yer Cubuk kazasiydi. Nitekim Cubuk
Kazasrnin bu tarihte hane sayisinin yiiksek olmasinin
yegéane sebebi Sorba Kazasi'nin Cubuk Kazasi iginde yer
almasiydi (Turan, 1999, s. 26). Ancak tablodan da goriil-

Tablo 1. H. 949 (M. 1542-1543) ve H.996 (M. 1587-1588) Tarihlerinde Ankara Sancagindan Toplanan Ayni Niizul

H. 949 (M. 1542-1543)de Tarh ve H.996 (M. 1587-1588)de Tarh ve
Tahsil Edilen Ayni Niizul Tahsil Edilen Ayni Niizul
Avariz | Tarh Edilen | Toplanan | Tahsil | Avariz | Tarh Edilen | Toplanan | Tahsil
Niizulin Alindig1 Yer | Hane Toplam Zahire | Orani | Hane Toplam Zahire | Orani
Sayis1 | Zahire (Kile) (Kile) (%) Sayis1 | Zahire (Kile) (Kile) (%)
Ankara 2.782 5.564 4.933 88,66 1551 1.034 991 95,84
Cukurcak - - - - 323 215,75 205,5 95,25
Cubuk-abad 2.153 4.306 1.767 41,04 752 501,75 468,5 93,37
Baca1 581 1.162 987 84,94 382 254,5 214,5 84,28
Yoriikdn-1 Ankara 1.427 2.854 2.854 100 808 538,75 477,5 88,63
Ayas 1.801 3.602 3.602 100 1020 680 554,5 81,54
Sorba - - - - 459 306 285 93,14
Yaban-abad 1.613 3.226 3.226 100 930 620 583 94,03
Murtaza-Abad 1.331 2.661 1.897 71,29 898 598,75 596,5 99,62
Toplam 11.688 23.376 19.266 82,42 | 7.123 4.749,5 4.376 92,14
Kaynak: MAD., 499, BOA; Polat, 2018, ss. 845-846.
1 Keyl ya da Kile, standart miktar1 20 okka yani 25,659 kg. olan él¢ii birimidir( Kallek, 2002, s. 569; Inalcik, 2000, s.444).
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digi iizere, Cubuk Kazasr’'nda tahsil orani gok gerilerde
kalmisti. Belki bu nedenle verginin tarh edildigi ilerleyen
yillarda Sorba Kazasr’ndan da ayri tarh ve tahsil gercek-
lestirilmigti. Bununla birlikte Yoriikan-1 Ankara, Ayas ve
Yaban-abad kazalarindan ayni tarh edilen verginin biitii-
niiyle tahsili tamamlanmisti. Sancagin tamamina bakil-
digindaysa tarh edilen verginin 19.266 kilesinin tahsili
saglanmis, yani ayni niizul vergisinin tahsili %82,42
oraninda gerceklesmisti (Polat, 2018, s. 846).

Ankara sancagindan H. 949 (M.1542-1543) senesinde
alman ayni niizuliin vergi miktari, 10 hane basina 1 mud?
olarak belirlenmisti. Anlasilan hane basina diisen vergi
miktar1 2 kile zahireden ibaretti. Bununla beraber aym
sefer esnasinda cevre livalara daha farkli tarh belirlen-
misti. Oyle ki Ankara sancaginin komsu sancaklarin-
dan olan 9 kazali Kengiri (Cankir1) ve 14 kazali Bolu
Livasina 12 hane basma 1 mud tarh ve tahsil yapilmus,
yani hane bagina 1,66 kile zahire alinmisti (MAD., 499,
ss. 128-130, BOA). Anlagilan ayni tarihte uygulanan
niizul vergisi kapsaminda, yakin cevresindeki sancak-
lara gore Ankara’ya daha fazla bir miikellefiyet yiiklen-
misti. Bununla beraber kayitlarda ayni tahsil edilemeyen
zahire miktariyla ilgili bir bilgiye ulagilamamustir. Benzer
sekilde incelenen kaynakta, Estergon Seferi esnasinda
Ankara ayni alinan verginin nasil, nereye ve ne sekilde
tasindigina dair de yeterli bilgi bulunamamustir.

Incelenen ikinci ayni niizul vergisi Ferhad Paga’nin
ikinci Safevi seferi i¢in 1588’de toplanmigti ve bu siirecte
Ankara’nin 9 Kazasi'na vergi tahakkuk ettirilmisti (Tablo
1). Lakin tahakkuk ettirilen bu verginin tamami tahsil
edilememisti. Ankara sancaginin bakiye miktarlarina
kabaca bakilacak olursa, hane sayisina bagl olarak en
fazla tarhin yapildig1 Ankara Kazasr'ndan 31,5 kile arpa ve
11,5 kile un alinamamigti. Cukurcak Kazast’na tarh edilen
ayni niizuliin neredeyse tamamu tahsil edilmis, sadece,
biiyitk kismi arpa olmak iizere, 10 kile zahire bakiye
kalmisti. Yoritkan-1 Ankara Kazasrndan 61.75 kile niizul
zahiresi tahsil edilememisti. Yaban-abad Kazasr’'ndan ise
toplanan niizul icerisinden arpanin tahsilinin tamami
saglanmis, lakin unun 36 kilesi bakiye kalmisti (MAD.,
457, ss. 26-27, BOA). Diger kazalarda oldugu gibi Ayas
Kazasrnda da tarhin tamamu tahsil edilememigti. Buna
gore 110,5 kile un ve 15 kile arpanin tahsili gerceklesme-
misti. Son olarak Baci Kazasr'nda 8 kile arpa ve 32 kile

un; Sorba Kazasi'nda 21,5 kile un; Cubuk Kazasi’'nda
32 kile un ve 0,5 kile arpa; Murtaza-abad Kazasr'ndaysa
2,5 kile un bakiye kalmist1 (MAD., 457, ss. 28-30, BOA;
Polat, 2018, s. 847). Buna ragmen H.996 (M.1587-1588)
tarihinde alinan vergide tahsil oranlar1 % 81’in altina
diigmemisti.

Ankara sancagina H.996 (M.1587-1888) tarihinde tarh
edilen vergi miktar1 hane bagina 0,66 kileydi (Tablo 1).
Nitekim ilgili tarihte bu verginin tahakkuk ettirildigi
Anadolu, Rum, Karaman, Maras, Diyarbakir, Halep
eyaletlerinin hepsinde hane basina ayni oran uygulan-
mistl. Bunun yaninda bakiye kalan ayni vergiye bakilacak
olursa, bityiik bir kismi i¢in belirlenen bir bedel ¢ergeve-
sinde nakdi tahsilat yapilmisti. Bu durumu 6rneklendi-
rerek devam edecek olursak, Ankara Kazasrnda bakiye
kalan un ve arpa i¢in kile bagina 120 akge bedel belirlen-
mis ve buna mukabil 5.160 akge tahsil edilmisti. Benzer
bir bi¢imde Cukurcak Kazasi'nda bakiye kalan zahireye
120 akge bedel belirlenmis ve karsihiginda 1.200 akge alin-
mustt. Yoriikdn-1 Ankara Kazasi'nda ise belirlenen rakam
farklilagmisti. Nitekim kazadan bakiye kalan 32,5 kile un
i¢in kile bagina 200 akge ve 7,5 kile arpa igin kile bagina
120 akgeden toplam 7.400 akge bedel alinmisti. Ne var ki
Yoriikan-1 Ankara Kazasi'ndan toplanamayan 21,75 kile
niizul zahiresi i¢in hi¢bir ticret alinamamigti. Benzer bir
stire¢ Bac1 Kazasr'nda tekrar etmisti. Baci Kazas'ndan
bakiye kalan 15,5 kile un i¢in, kile bagia 200 ak¢eden
3.100 akge bedel alinmis, un ve arpadan olusan 24,5 kile
icinse bir bedel alinmamisti. Cubuk ve Murtaza-abad
kazalarindaki bedel tahsili biraz daha farkli gercekles-
misti. Oyle ki bu kazalarda bakiye kalan niizul zahiresi un
olmustu. Lakin bakiye kalan unun kilesine 200 degil, 120
akge bedel bicilmis ve bu cercevede Cubuk Kazasi'ndan
3.930 ak¢e ve Murtaza-abad Kazasrndan 300 akge alin-
musts. Bunun yaninda hig tahsilat yapilamayan kazalar da
mevcuttu. Nitekim Yaban-abad, Ayas ve Sorba kazalarin-
dan bakiye kalan un i¢in herhangi bir bedel 6denmemisti
(MAD., 457, ss. 26-30, BOA). Tim bu a¢iklamalardan
anlagilacagr tizere bakiye kalan zahirenin biyiik kismi
igin 21.090 akee bedel toplanmusti. Bakiye kalan zahire
i¢in belirlenen miktar kile bagina arpa i¢in120, un i¢in 200
akgeydi. Ancak un icin belirlenen bedel bazi durumlarda
kile bagmna 120 akceye diigmiistii. Ankara sancagindan
alinan ayni niizuliin tagima ve teslim siirecine bakacak

2 Mud, 20 kileye karstlik gelen 6l¢ii birimidir. Kilogram olarak miktar1 513,160 kg:dir (Inalcik, 2000, s. 445).
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olursak, -olagan oldugu {izere- bu isin takibinin kadilara
birakildig: goriilmektedir. Ankara, Yaban-abad, Cukur-
cak, Sorba kazalarinin tagima isi bizzat kadi ve adamlar
tarafindan yiirtitilmistii. Geriye kalan diger kazalarin
zahireleriyse kadilar tarafindan tutulan mekkareciler’®
vasitastyla nakledilmisti. Mesela Bac1 Kazasr'ndan alinan
niizul Hiiseyin ve Muhammed, Cubuk Kazasi’ndan topla-
nan zahireyse Abdiilkerim adli mekkareciler vasitasiyla
orduya sevk edilmisti. Kayitlarda ayni verginin teslim
tarihi belirtilmemisti. Ancak ne kadar uzaga tagindigina
dair veriler mevcuttu. Nitekim ayni niizuliin bir kismi1
orduya, serdarin adamlarina yahut iage isinden sorumlu
eminlere verilmigti. Bir kisim zahireyse Gence Kalesi'ne
nakledilmisti (MAD., 457, ss. 26-30, BOA). Anlasilacag:
tzere H.996 (M.1587-1588) tarihinde Ankara sanca-
gindan alinan ayni niizul, azimsanmayacak bir mesafe
tasinarak teslim edilmisti. Bu tagima isinin reaya tarafin-
dan karsilandig1 diistintldéigiinde niizul vergisinin ayni
alindiginda ne derece kiilfetli bir yiikiimliiliik oldugunu
gostermekteydi.

Bir diger ornek olan Revan Seferindeyse, H.1046
(M.1636-1637) senesine mahsup olmak iizere Ankara’nin

9 Kazasr’'na vergi tarh ve tahsil edilmisti. Bu sefer siire-
cinde verginin tahsil orani ¢ok yiiksek seyretmisti (Tablo
2). Oyle ki Ankara’ya bagli 9 kazanin 8’inden tarh edilen
ayni niizul zahiresinin tamamu teslim edilmisti. En fazla
niizul Ankara Kazas'ndan alinan zahireydi. Buradan
alman zahire 19 Agustos 1635 (5 Rebiyiilevvel 1045)
tarihinde Ordu Niizul Emini'ne tezkire karsilig1 teslim
edilmisti. Ankara Kazas’'ndan alinan arpanin 1.019 kilesi
Sergi Emini’ne, 21 kilesi ise Sadrazam’a hayvanlarin ihti-
yaci icin verilmisti. Cukurcak Kazasr’'ndan alinan ayni
niizul 17 Agustos 1635 (3 Rebiytilevvel 1045) tarihinde
orduya ulastirilmistt. Bu dogrultuda arpa Niizul Emini
tarafindan, Sergi-i Hiimayun’a vermek i¢in teslim alin-
mis, un ise matbah eminine teslim edilmisti. Ankara
sancagina bagl kazalar icerisinde en erken teslimat,
2 Agustos 1635 (17 Safer 1045) tarihinde Baci Kazasi
gerceklestirmisti. Yine Niizul Emini'nin teslim aldig:
zahireden un, Gist kademe devlet adamlarina dagitilms-
ken, arpa Sergi Emini’'ne verilmisti. Sorba Kazasr'ndan
19 Agustos 1635 (5 Rebiyiilevvel 1045) tarihinde teslim
edilen nitizul zahiresi icerisinden 150 kile arpa Sam
Mirimiranr’na, geriye kalaniysa Sergi Emini’ne verilmisti.

Tablo 2. H. 1045 (1635-6) ve H. 1048 (1638-9)’de Ankara Sancagindan Toplanan Ayni Niizul

H. 1045 (M. 1635-1636) Tarh ve H. 1048 (M. 1638-1639) Tarh ve
Tahsil Edilen Ayni Niizul Tahsil Edilen Ayni Niizul

Avariz | Tarh Edilen | Toplanan | Tahsil | Avariz | Tarh Edilen | Toplanan | Tahsil
Niizulin Alindig1 Yer | Hane Toplam Zahire | Orani | Hane Toplam Zahire | Orani

Sayis1 | Zahire (Kile) (Kile) (%) Sayis1 | Zahire (Kile) (Kile) (%)
Ankara 520 1300 1300 100 520 1300 1300 100
Cukurcak 17 42,5 42,5 100 17 43,5 43,5 100
Cubuk-abad 66,5 166,25 166,25 100 66,5 165 165 100
Baci 44,50 111,25 111,25 100 44,50 111,25 111,25 100
Yoriikan-1 Ankara 79,50 194,50 194,50 100 79 197 197 100
Ayas 204 510 510 100 204 510 508 99,61
Sorba 146 371 371 100 146 365 365 100
Yaban-abad 270,5 676 676 100 269,5 676 676 100
Murtaza-abad 111,5 278,5 163,5 58,71 111,5 278,75 279 100
Toplam 1.459,5 3.650 3.535 96,85 1.458 3.646,75 3.644,75 | 99,95

Kaynak: D.MKF.d., 27445, BOA; MAD., 4347, BOA; Polat, 2018, ss. 847-848.

3 MekkKare, yiik tastyan hayvan ve bunlarin sahipleri i¢in kullanilan bir tabirdir. 17. yiizyildan itibaren ise “mekkare” ya da “mekkareci” tabiri

Osmanli Devletinde tagima isiyle ugrasan esnaf tegkilat: igin kullanilmistir (Isbilir, 2003, s. 554).
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Murtaza-abad Kazasi’'ndan ise tarh edilen 278,5 kile zahi-
renin 107 kilesi bakiye kalmist1. Buna gore Ankara sanca-
gma tarh edilen 3.650 kile zahireden 3.535 kilesi, yani
%96,85’1 ayni olarak teslim edilmisti (D.MKF.d., 27445,
$s.125-126, BOA; Polat, 2018, s. 848).

Revan Seferi esnasinda Ankara sancagia belirlenen
ayni vergi orani hane bagina 2,5 kileydi. Bu miktarin 2
kilesi arpa, 0,5 kilesi un olarak tarh edilmisti. Sefer esna-
sinda ayni verginin tahakkuk ettirildigi Halep, Diyar-
bakir, Maras, Sivas (Rum), Adana, Erzurum, Karaman
ve Anadolu eyaletlerinin geneline bakildigindaysa hane
basina belirlenen ayniniizul oraninin 2,5ile 4 kile arasinda
degismisti (Polat, 2015, ss. 240-243). Ankara’nin daicinde
oldugu Anadolu ve Halep vilayetine bagli sancaklardan
hane bagina 2,5 kile alinmigti. Anlagilan tagima yiikiim-
lulagu digiiniilerek mesafeye gore verginin orani belir-
lenmigti. Revan Seferi esnasinda nakdi alima bakacak
olursak, Murtaza-abad Kazasrndan bakiye kalan zahire
miktari i¢in toplam 489 kurus (489.000 akge) bedel alin-
mist. Bu bedelin 420 kurusu 84 kile arpa i¢in, 69 kuru-
suysa 23 kile un icin tahsil edilmisti (D.MKF.d., 27445,
s.126, BOA). Revan Seferi esnasinda tasima isi, tahakkuk
eden ayni verginin en zor agamasini olusturmustu. Oyle
ki Ankara sancagindan toplanan ayni ntizul kadi, naib
ve kiralanan mekkare davarlariyla, kusatma esnasinda
ve kusatmanin hemen sonrasinda Revan’a kadar taginip,
orduya teslim edilmisti. Nitekim Ankara sancagindan
toplanip Revan’a ulagtirilan unun bir kismi kalenin iagesi
i¢in kullanilmist1 (D.MKEF.d., 27445, 5.126, BOA).

IV. Murat'n katildigi 1638 Bagdat Seferi esnasinda
Ankara sancagi halkinin miikellef olduklar ntizul vergisi
H. 1048 (M.1638-1639) senesinde ayni olarak -ayni
yil icerisinde- alinmisti. Bununla beraber H. 1048 (M.
1638-1639) tarihinde tarh edilen ayni niizul vergisinin
kaza bazindaki teslimatlarina dair daha ayrintili bilgiler
mevcuttu (Tablo 2). Buna gore her bir kazadan topla-
nan un ve arpa yakin tarihlerde, ancak farkli defalarda
orduya ulastirilmists. Kaza bazinda kaydedilmis bu veri-
lere dair biraz daha detay verilecek olursa, en fazla ayni
niizul hane sayisina bagli olarak yine Ankara Kazas'ndan
eksiksiz olarak toplanmisti. Bu kazadan alinan arpa 26-28
Kasim 1638 (19-21 Recep 1048) tarihleri arasinda 5 ayr1
parcada, un ise 27 Kasim-6 Aralik 1638 ve 10 Aralik
1638 (20-29 Recep 1048 ve 3 Saban 1048) tarihlerinde
toplam 7 parcada orduya teslim edilmisti. Cukurcak
Kazasr'nin ayni niizul zahiresiyse mekkareci Omer tara-
findan 28 Kasim 1638 ve 6 Aralik 1638 (21 Recep 1048
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ve 29 Recep 1048) tarihlerinde 2 parcada orduya ulasti-
rilmisti. Gukur-abad kazasinin niizulii ierisinden arpa,
27 ve 28 Kasim 1638’de (20 ve 21 Recep 1048); un ise 6,
9 ve 18 Aralik 1638 (29 Recep 1048, 2 ve 11 Saban 1048)
tarihlerinde ayni kazada ikamet eden mekkareci Abdiil-
rahman vasitastyla orduya teslim edilmisti. Bac1 kaza-
sindan alman arpa 28 Kasim 1638 (21 Recep 1048)’de,
un ise 9 Aralik 1638 (2 Saban 1048) tarihinde kazanin
naibi tarafindan orduya ulagtirilmisti. Yorikan-1 Ankara
kazasindan alinan arpa 28 Kasim 1638 (21 Recep 1048)
tarihinde, un ise 3 ve 10 Aralik 1638 (26 Recep 1048 ve
3 Saban 1048) tarihlerinde orduya sevki tamamlanmusti.
Tam tahsilin saglanamadif tek kazaysa Ayas kazasiydi.
Ayag’tan arpa 27 ve 28 Kasim’da (20 ve 21 Recep) orduya
ulagtirilmis, ancak 2 kile gibi kiigiitk bir meblag bakiye
kalmigti. Ayas kazasina tarh edilen unun tamamiysa 3-4
ve 9 Aralik (26-27 Recep ve 2 Saban) tarihlerinde kazanin
kadisiyla orduya ulastirilmisti. Sorba kazasindan alinan
arpa ve un ise sirasiyla 9 Aralik 1638 ve 25 Ocak 1639 (2
Saban ve 20 Ramazan 1048) tarihlerinde orduya nakle-
dilmisti. Benzer bir bi¢imde Yaban-abad kazasindan
alinan ayni niizul da 13, 28 Kasim ve 18 Aralik 1638 (6,
20 ve 29 Recep 1048) tarihinde orduya teslim edilmisti.
Ayni niizuliin bir¢ok defada teslim edildigi bir bagka
yer de Ankara’nin Murtaza-abad kazasiydi. Buna gore
25 Kasim ile 15 Aralik (18 Recep ile 8 Saban) arasinda
9 ayr1 par¢ada kazadan alinan arpa ve un mekkareciler
vasitasiyla orduya teslim edilmisti. Bagdat Seferi esna-
sinda Ankara sancagina tarh edilen 3.646,75 kile zahire-
den 3.644,75 kilesi, yani neredeyse tamami ayni olarak
orduya ulastirilmist: (MAD., 4347, s5.26-30, BOA; Polat,
2018, s. 849).

Revan Seferi’ne gok yakin bir zamanda vuku bulan Bagdat
Seferi'nde de Ankara sancagina hane basina, 2 kilesi arpa,
0,5 kilesi un olmak tizere, 2,5 kile ayni vergi tarh ettiril-
misti. Ayas kazasindan bakiye kalan 2 kile arpa iginse 10
kurus (1000 akee), yani kile bagina 5 kurus bedel alinarak,
ordu hazinesine teslim edilmisti. Ayni verginin tasmnma
stirecine bakilacak olursa, Ankara sancagina tahakkuk
ettirilen niizul -Revan Seferi'nde oldugu gibi- kusatma
devam ederken Bagdat’a ya da hemen kusatma sonrasi
Bagdat’a yakin bir mevkide orduya teslim edilmisti. Tesli-
matlar yine kazalarin kadisi, naibi yahut kadi tarafindan
gorevlendirilen mekkarecilerle saglanmist: (MAD., 4347,
$5.55-56, BOA). Ancak Revan ve Bagdat Seferi’'nde tarh
edilen ayni vergi miktar1 hemen hemen ayni almasina
karsin, mesafe yani tagima isi ylikimliliikle beraber
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distiniildigiinde, Bagdat Seferinde Ankara sancagin-
dan alinan niizuliin, Revan Seferi'ne kiyasla daha agir bir
vergi oldugu anlagilmaktadir.

Ankara Sancagindan Alinan Ayni Siirsata Dair
Ornekler

Literatiirdeki genel tanimina gore siirsat, reayanin belli
miktardaki erzaki tespit edilmis menzillere gotiriile-
rek, belirlenen fiyat {izerinden askeri birliklere satma
yukimlalugadar. Sursati mikellefiyet haline getirense,
reayanin elindeki miktara ve satmak isteyip istemedi-
gine bakilmadan, siirsat mukabilinde belirlenen mallar:
piyasa fiyatinin altinda bir bedelle satmak durumunda
olmasidir. Niizul, un ve arpa olmak {izere tamamen zahi-
reden olusurken; siirsat, un ve arpanin yaninda koyun,
bal, yag, ot, saman, odun gibi daha fazla mithimmattan
miitesekkildi. Ayni niizul vergisinde oldugu gibi siirsatta
da yiikiimléi kazalardan verginin toplanip, belirlenen
menzillere getirilmesi yine kadilarin goéreviydi (Giiger,
1964, s. 93).

16. yuzyilin ikinci yarisi ve 17. ylzyilin ilk yarisinda
ayni siirsat vergisinin Ankara sancagindan ne zaman ve
ne olgiide tarh ve tahsil edildigine bakildiginda, siirsa-
tin 16. yiizyilin ikinci yarisinda, tanimlanan sistematik
sekliyle Ankara sancagindan alindigina dair bir veriye

tesadif edilmemisti. Bunun muhtemel nedeni verginin
sistematik tahakkukunun 17. yilizyiln baglarina dayan-
mastydi. Tespit edildigi kadariyla siirsat yikimlaligd,
Ankara sancagina ilk olarak H. 1033 (M.1623-1624)
tarihinde tahakkuk ettirilmisti. 17. yilizyilin baglarinda
Ankara’dan alinan vergi oOrnegine rastlanmamasinin
muhtemel nedeni yiizyilin baginda Anadolu cografyasini
kasip kavuran Celali Isyanlarr’nin etkisiydi (Polat, 2013,
ss. 81-82).

ifade edildigi {izere siirsati niizulden ayiran en énemli
oOzelliklerden biri sefer esnasinda zahire diginda ihti-
ya¢ duyulan diger mithimmati da ihtiva etmesiydi. Bu
nedenle siirsatla alakali ¢aligmada olusturulan tablolar
daha ayrintiliydi. Bununla beraber, H. 1033 (M. 1623-
1624) tarihinde Sadrazam Mehmet Paga’nin kumandan-
liginda diizenlenen seferde, Ankara sancagina tahakkuk
ettirilen siirsat vergisine dair kayitlar (Tablo 3) biraz
yetersizdi. Oyle ki Ankara’dan arpa, un, koyun, yag ve
bal olmak {izere bes kalemde tarh edilen siirsat vergi-
sinin her kaleminde, talep edilen miktar yariya diisii-
riulmistii. Yariya digirilen bu miktarin tahsilinin
gerceklestigi ifade edilmisse de ne oranda tahsil edildigi
ve ayni slirsatin nakliyatinin hangi sekilde nasil gergek-
lestigi belirtilmemisti. Tiim bunlarin yaninda Ankara
sancagina tarh edilen siirsattin tahsili esnasinda olagan

Tablo 3. Mehmet Pasa’nin Dogu Seferi’'nde (H.1033/1623-4) Ankara Sancagindan Tarh Edilen Siirsat Zahiresi

Erzakin Saglandig1 Arpa Un Koyun Yag Bal
Kaza (Kile) (Kile) (Re€’s) (Vukiyye?) (Kryye)
Ankara 2.000 200 100 50 40
Cukurcak 200 100 20 40 40
Cubuk-abad 500 200 30 60 40
Baci 300 150 30 80 50
Yoriikan-1 Ankara 700 150 40 40 50
Ayas 800 100 50 40 40
Sorba 400 200 50 40 20
Yaban-abad 800 200 50 40 0
Murtaza-abad 300 100 50 40 40
Toplam 6.000 1.400 420 430 320

Kaynak: KK, 2566, BOA.

4 Vukiyye ya da Kiyye, 1 okka yani 400 dirhemlik 6l¢ii birimidir. Kilogram olarak miktar: 1,282 kg.’dir (Inalcik,2000, s. 446).
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olmayan bir yontem de izlenmisti. Buna gore tarh edilen
verginin yartya indirilmesinin sebebi Ankara Kalesi’nin
tamiri isinin sancak halkina verilmesiydi. Anlagilan vergi
miikellefiyetinin yar1 ytkimlalagi karsiiginda Ankara
halki: kalenin tamirine katki saglamisti. Ne var ki kayit-
larda bu katkinin, 6denmeyen vergi karsiliginda nakdi
bir bedel alinarak mi, yoksa fiili ¢alisma kargiliginda mi1
saglandigy belirtilmemisti (KK., 2566, ss.24-25, BOA).
Ayni tarihte tarh edilen siirsat mukabilinde bagka liva-
lara benzer bir uygulamaya gidilmemis olmasi1 Ankara
sancagl orneginde vuku bulan bu durumu daha dikkat
gekici bir hale getirmisti. Nitekim bu durum, Osmanl
Devleti'nin olaganiistii ihtiyaglarini karsilama siirecinde,
dogan yeni ihtiyaglarini kargilamak adina farkli ve esnek
kararlar alabildigini gostermekteydi.

Caligma kapsaminda Ankara sancagindan alinan ve ince-
lemeye konu olan ikinci siirsat 6rnegi, Hiisrev Paga’nin
Bagdat Seferi siirecinde H. 1038 (M.1628-1629) sene-
sinde tahsil edilen vergiydi (Tablo 4). Siirsat mukabi-
linde verdigimiz ilk 6rnekle kiyaslandiginda, H. 1038 (M.
1628-1629) senesindeki siirsatin tarh oranlarinin 6nce-
kine gore hemen hemen ayn: oldugu anlagilmaktayd.
Bunun yaninda H. 1038 (M.1628-1629) senesinde alinan
verginin tahsil ve nakliye siirecine dair ¢ok daha ayrin-
tili bilgiler mevcuttu. Orneklerle devam edilecek olursa,
en fazla ayni zahirenin tahsil edildigi yer Ankara sanca-
ginin merkez kazasiydi. Ankara kazasinda ayni vergi-
nin toplanip teslimi, kazanin kadist Seyyid Mehmed’in

yukiimliligiindeydi. Bu cercevede 50 kile un diginda
zahirenin hepsi toplanip, 10 Agustos 1629 (20 Zilhicce
1038) tarihinde teslim edilmisti. Bununla beraber H.
1038 (M.1628-1629) tarihinde tahakkuk ettirilen siirsatin
tamaminin tahsil edildigi kazalar da mevcuttu. Nitekim
Murtaza-abad kazasindan 11 Agustos 1629 (21 Zilhicce
1038)’da ve Ayas kazasindan ise 14 Agustos 1629 (24
Zilhicce 1038) tarihinde ayni tarh edilen siirsatin tamami
orduya teslim edilmisti. Bac1 kazasindan sadece 35 kile
unun teslimi gerceklesmemis, ancak bu miktarda bakiye
sayilip bedel alinmak yerine vergiden diisiilmiis ve kaza
halkinin tim yiikiimliliiklerini yerine getirdigi kabul
edilmisti. Benzer bir sekilde, Cubuk-abad kazasindan tarh
edilen ayni verginin tamamu tahsil edilmis, ancak unun 80
kilesi bakiye kalmist1. Bu kazadan ayni toplanan siirsat 14
Agustos 1629 (24 Zihicce 1038) tarihinde orduya teslim
edilmisti. Yoritkdn-1 Ankara kazasindan ise 150 kile un
diginda tarh edilen iage maddelerinin tamaminin tahsili
gerceklesmisti. Bu kazadan tahsil edilen ayni siirsat 17
Agustos 1629 (27 Zilhicce 1038) tarihinde Niizul Emini
Yusuf Aga’ya temessiik karsilig1 devredilmisti. Bu sefer
kapsaminda tahsilatin en farkli sekilde yliraitildigi kaza
Sorba kazastydi. Oyle ki Sorba’dan tarh edilen un digin-
daki tiim siirsat zahiresi 17 Agustos 1629 (27 Zilhicce
1038) tarihinde tahsil edilmis, unun ise 58 kilesi yerine
1.700 adet ekmek alinmug, 142 kile un ise bakiye kalmisti.
Cukurcak kazas1 Ankara sancaginin ayni vergiyi tahsilde
zorlanilan kazalarindandi. Oyle ki kaza halk: tarh edilen
arpanin yarisini, 100 kile unun 42 kilesini ve koyunun

Tablo 4. Hiisrev Pasa’nin Bagdat Seferi'nde (H.1038/1628-9) Ankara Sancagindan Tarh Edilen Siirsat Zahiresi

Erzakin Saglandig1 Arpa Un Koyun Yag Bal
Yer (Kile) (Kile) (Re’s) (Vukiyye) (Kyye)
Ankara 2.000 200 100 50 40
Cukurcak 200 100 20 30 40
Cubuk-abad 500 200 30 60 40
Baci 300 150 30 80 50
Yoriikin-1 Ankara 700 150 40 40 30
Ayas 800 100 50 40 30
Sorba 400 200 50 30 20
Yaban-abad 800 200 50 40 40
Murtaza-abad 300 100 50 40 40
Toplam 6.000 1.400 420 410 330

Kaynak: D.MKF.d., 27441, BOA.
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tamamini ayni olarak ddeyememisti. Ayni siirsat tahsi-
linin hi¢ gerceklesmedigi tek kaza Yaban-abad kazasiydu.
Her ne kadar tarh agamasinda Yaban-abad kazasindan
talep edilen zahirenin, Ishakli menziline nakledilmesi
istenmisse de ayni tarh edilen siirsat zahiresinin tamam
bakiye kalmist1 (D.MKF.d., 27441, s5.27-28, BOA). Tiim
bu bakiyelere ragmen genele bakildiginda arpa disinda
tahsil orani oldukea yiiksekti. Oyle ki, Hiisrev Pasa’nin
Bagdat Seferi'nde unun tahsil oran1 % 85,00, arpanin
tahsil oran1 % 35,79 koyunun tahsil orani % 83,33, yagin
tahsil oran1 %90,24 ve balin tahsil oran1 % 87,88 seklinde
gerceklesmisti.

Ankara sancagina tarh edilip, tahsil edilemeyen stirsat
zahiresinin bakiye kisminin hemen hemen tamamina
nakdi bedel belirlenip, tahsil edilmisti. Ancak tespit
edilen nakdi bedel igin bir standart olusmamisti. Oyle ki
Ankara kazasinda bakiye kalan 150 kile un i¢in kilesi 35
akgeden 5.250 kurus toplanmisti. Yine Sorba’dan bakiye
kalan 142 kile unun kilesine 35 akceden 4.970 akge ve
Yoriikdn-1 Ankara kazasindan 150 kile unun kilesi i¢in
ayn1 miktar tizerinden 5.250 akge bedel alinmisti. Cubuk-
abad kazasindan bakiye kalan 80 kile un icinse kilesine 40
akge bedel belirlenmis, 3.200 ak¢e nakdi bedel alinmig ve
ordu hazinesine teslim edilmisti. En yiiksek siirsat bedel-
leri ayni tahsilin gerceklesmedigi Yaban-abad kazasina
ve smirh tahsilin saglandigi Cukurcak kazasina yapil-
mistl. Buna gore Yaban-abad kazasindan arpanin kile-
sine 40, unun kilesine 50, koyunun adedine 120, yagin
kiyyesine 30 ve balin kiyyesine 20 akce bedel bicilip,
toplamda 50.000 akge tahsil edilip hazineye teslim edil-
misti. Cukurcak kazasindan ise ayni olarak 6denemeyen
arpa icin kilesine 40 ak¢eden, 4.000 akee; un i¢in kilesine
50 akgeden, 2.100 akge; koyun i¢in adedine 120 akgeden,
2.400 akge tahsil edilip, ayni mithimmatla beraber orduya
ulastirilmist: (D.MKF.d., 27441, s5.27-28, BOA).

Hiisrev Pasa’nin Bagdat Seferi siirecinde Ankara sanca-
gindan alinan ayni siirsat zahiresi kazalarin kadilarinin
yiikkiimliiliigiinde, Ishakli ve Akgehir menzillerine ulagti-
rilmugtt. Seferin gidis menzilleri arasinda yer alan Ishakli
ve Aksehir menzilleri Bolvadin’den sonra ardi ardina
gelmekteydi (Sahillioglu, 1965, ss. 15-16). Bu gercevede
Ishakli menziline Ankara, Murtaza-abad, Cubuk-abad
kazalarinin siirsati, Aksehir menziline ise Sorba, Ayas,
Cukurcak, Baci, Yoriikan-1 Ankara kazalarinin zahiresi
teslim edilmisti. Kayitlardan anlagildigi kadariyla Ishakli
menziline 10-14 Agustos 1629 (20-24 Zilhicce 1038) ve
Aksehir menziline 14-17 Agustos 1629 (24-27 Zilhicce
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1038) tarihlerinde ayni zahire ulagtirdmist: (D.MKF.d.,
27441, s5.27-28, BOA). Nitekim seferi anlatan kaynak-
larda tam olarak Ishakli ve Aksehir ya da diger menzil
isimleri ve tarihleri ayrintili olarak verilmese de ordunun
Agustos ayinin ortalarinda Eskigehir-Konya arasinda
oldugu kayithdir (Topgular Kétibi, 2003, ss. 894-895).

Calismada siirsat vergisi dahilinde verecegimiz bir baska
ornek, Revan Seferi esnasinda Ankara’dan alinan siirsat
miikellefiyetiydi. Nitekim tarh bilgilerinin verildigi Tablo
5’te ilk dikkati geken nokta, yag disindaki diger dort
kalemde tarhin azalmis olduguydu. Toplamda en keskin
diistis ise % 50 oranla talep edilen un miktarinda yasan-
mist1. Ne var ki genel olarak bu diisiisiin yaninda, zahire
nevinde olmasa da odun talebiyle siirsatin kalem sayist
artarak altiya ¢tkmigti. Bununla beraber zahire kalemle-
rinde gergeklesen tarh miktarindaki genel diisiis tahsil
oranlarina pozitif yansimisti. Oyle ki Revan Seferi siire-
cinde Ankara sancagina tarh edilen ayni siirsatin tamamu
tahsil edilmisti. Bu nedenle ayni miktardan bakiye kalan
ve bedel belirlenen bir kalem mevcut degildi.

Ankara sancagindan ayni alinan siirsat zahiresi Revan
Seferi’nde askerin ihtiyacini kargilamak tizere ti¢ farkll
menzile sevk edilmisti. Livanin merkez kazasi olan
Ankara’ya tarh edilen alti kalemlik siirsatin tamamu,
“Arkid Kule” ya da “Arkid Han1” olarak bilinen menzilde
orduya teslim edilmisti (Polat, 2015, s.127; MAD., 4433,
$.26, BOA). Cukurcak, Cubuk-abad ve Baci kazalarin-
dan alinan ayni zahire ise Bolvadin menzilinde kazanin
kadilar1 vasitasiyla orduya ulastirilmisti. Bu kazalara
tarh edilen siirsatin tamaminin tahsili 22 Nisan 1635 (5
Zilkade 1044) tarihinde saglanmisti (MAD., 4433, s.19,
BOA). Revan Seferi siirecinde Yoriikdn-1 Ankara, Ayas,
Sorba, Yaban-abad ve Murtaza-abad kazalarindan alinan
ayni siirsat ise Ishakli menzilinde ordu gorevlilerine
teslim edilmisti. Ne var ki bu tahsilat agamasinda baz
kazalardan un yerine ekmek alinmisti. Bu dogrultuda
Yoriikdn-1 Ankara’dan 2.000, Ayag’tan 4.000, Yaban-
abad’dan 4.000 ve Murtaza-abad’dan 2.000 olmak tizere
toplam 10.000 ekmek toplanmigt: (MAD., 4433, ss.19-20,
BOA). Anlagilan her bir kile un yerine 40 adet ekmek
talep edilip, tahsil edilmisti. Sirasiyla belirtilecek olursa,
Revan Seferi esnasinda Ankara sancagindan alinan siirsat
Bolvadin, Ishakli ve Arkid Kule menzillerine taginmusti.
Hiisrev Paga’nin Bagdat Seferi’yle kesisen tek menzil
Ishakli menziliydi. Ayni siirsatin nakliyesi yine kazalarin
kadilarina tevdi edilmisti.
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Ankara sancagina, Revan Seferi’nde oldugu gibi, Bagdat
Seferi’'nde de alt1 kalem ayni stirsat zahiresi tarh edil-
misti. Ne var ki tarhin verildigi Tablo 6’da dikkati ¢ceken
asil husus, ayni siirsat kapsaminda Ankara sancagina en
fazla tarhin bu sefer esnasinda yapilmig olmasiydi. Tarh
ve tahsil ayrintilartyla devam edecek olursak, Bagdat
Seferinde de en fazla tarhin yapildig1 Ankara kazasin-

dan tahsilatin tamami saglanmigti. Ayrica Murtaza-abad,
Akgehir ve Ayas kazalarindan da tarh edilen siirsatin
tamami alinip, seferin gidis yoniinde menzillere ulasti-
rilmist. Tam tahsilin gerceklestigi bu kazalardan sadece
koyunlar gidis yoniindeki menzillerine degil, ordunun
doniisii esnasinda 16 Eylil 1639 (18 Cemaziyelevvel
1049) tarihinde, Ganem Emini’ne teslim edilmisti. Bagdat

Tablo 5. Revan Seferi’nde (H. 1045/1635-6 Tarihinde) Ankara Sancagindan Tarh Edilen Siirsat Zahiresi

Erzakin Saglandig1 Arpa Un Koyun Yag Bal Odun
Yer (Kile) (Kile) (Re€s) (Vukiyye) (Kryye) (Ceki®)
Ankara 2500 200 100 100 50 20
Cukurcak 200 50 30 50 25
Cubuk-abad 300 50 50 50 25
Baci 300 50 30 50 25 5
Yoriikdn-1 Ankara 400 50 30 50 25 10
Ayas 600 100 50 100 50 15
Sorba 500 50 30 50 25 10
Yaban-abad 700 100 50 100 50 15
Murtaza-abad 400 50 30 50 25 10
Toplam 5900 700 400 600 300 95

Kaynak: MAD., 4433, BOA; Polat, 2015, ss. 125-126.

Tablo 6. H. 1048 (1638-9) Tarihli Bagdat Seferi’nde Ankara Sancagindan Tarh Edilen Siirsat Zahiresi
Erzakin Saglandig: Arpa Un Koyun Yag Bal Odun
Yer (Kile) (Kile) (Res) (Vukiyye) (Kyye) (Ceki)
Ankara 2.500 300 250 400 100 30
Cukurcak 300 50 30 50 25 5
Cubuk-abad 500 50 50 50 25 10
Baca 400 50 30 50 25 5
Yoriikin-1 Ankara 600 50 100 100 50 15
Ayas 1.500 100 100 100 75 20
Sorba 600 100 80 50 20 10
Yaban-abad 800 100 50 100 50 20
Murtaza-abad 600 100 80 50 25 10
Toplam 7.800 900 770 950 395 125

Kaynak: KK., 2583, BOA.

5 Ceki, standart miktar1 4 Kantar (225,798 kg.) olan agirlik birimidir. Odun igin kullanilan “¢eki’nin agirlik miktar: 195 okka, yani 250 kg.’dir

(Inalcik, 2000, s .441).
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Seferi esnasinda siirsatin tahsilatinda zorlanan kazalar
Cukurcak ve Cubuk-abad kazalarrydi. Cubuk-abad kaza-
sinda ayni tarh edilen 4 kalemde eksik tahsiller mevcuttu.
Oyle ki arpanin 60 kilesi, unun 50 kilesi, sade yagin 14
vukiyyesi, balin 3 vukiyyesi ayni olarak teslim edileme-
misti. Cukurcak kazasindaysa 80 kile arpa ve unun yerine
alinmasi istenen ekmegin biiyiik kismu bakiye kalmusti.
Oyle ki Gukurcak kazasindan 50 kile un yerine 3.000
adet ekmek alinmasina karar verilmis, ancak ekmegin
sadece 352 adedi teslim edilmisti. Yaban-abad, Sorba
ve Bac1 kazalar kiigiik eksiklerle siirsat yiikiimlilagtini
tamamlamisti. Bu kazalardaki tahsil siirecinin ayrintila-
rina bakilacak olursa, Yaban-abad kazasindan teslimat
esnasinda 100 kile un yerine 6.000 adet ekmek alinmus,
anlagilan bir kile un karsihginda 60 adet ekmek talep
edilmisti. Bunun disinda Yaban-abad kazasindan sadece
11 kile arpa bakiye kalmisti. Sorba kazasindan sadece 20
kile un ve Baci kazasindan ise 25 vukiyye bal ayni olarak
tahsil edilememisti (KK., 2583, 5.19, BOA). Bagdat Seferi
esnasinda Ankara sancagindan alman siirsatin kalem
bazinda tahsilat oranlarina bakacak olursak, arpanin %
98’1, unun % 87’si, koyunun %100’%, yagin % 99’u, balin
% 93’1 ve odunun %1001 tahsil edilmisti.

Bagdat Seferi'nde Ankara sancaginda bakiye kalan ayni
stirsat zahiresi i¢in de bedeller almip ordu hazinesine
aktarilmisti. Buna gore ayni siirsatta en fazla 6deme
yapamayan kazalardan biri olan Cukurcak kazasindan
bakiye kalan arpanin her bir kilesi i¢in 30 ak¢eden 2.400
akge, her bir ekmek icin 1 ak¢e olmak lizere 2.648 akge
alinip, ordu hazinesine verilmisti. Cubuk-abad kazasin-
daysa teslim edilemeyen zahireye karsilik arpanin kilesi
i¢in yine 30 akge, unun Kkilesi icin 60 akge, sade yagin
vukiyyesi i¢in 30 akee, balin vukiyyesi i¢in 20 ak¢e olmak
tizere toplamda 5.280 akge bedel alinmigti. Bunun disinda
birim bagma ayni bedellerle, Yaban-abad kazasindan
bakiye kalan arpa icin 330 akee, Bac1 kazasindan bakiye
kalan bal i¢in 500 akge ve Sorba Kazasi’'ndan bakiye kalan
un i¢in 1.200 akge tahsil edilmisti. Bagdat Seferi esna-
sinda Ankara sancagindan toplanan ayni siirsat vergisi,
dort farkli menzile nakledilmisti. Bu cercevede Bolva-
din menziline Cukurcak ve Cubuk-abad kazasindan 7
Haziran 1638 (23 Muharrem 1048)’de; Ishakli menziline
Ankara ve Yaban-abad kazalarindan 8 Haziran 1638 (24
Muharrem 1048)’de; Aksehir menzilineyse Murtaza-
abad, Yoriukan-1 Ankara, Baci ve Sorba kazalarindan 9
Haziran 1638 (25 Muharrem 1048) tarihinde ayni zahire
ulagtirilmustt. Diger seferler de g6z 6niine alindiginda tek
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farkli teslimat Ayas kazasindan Eskisehir menziline yapi-
lan sevkiyatt: (KK., 2583, 5.19, BOA).

Ankara Sancagi Orneginde Ayni Alinan Zahire
Ekseninde Niizul ve Siirsatin Kiyaslanmasi

Caligmanin onceki bagliklarinda Ankara sancagindan
alman ayni niizul ve silirsatin tarh ve tahsil miktar,
nakliyesi ve bakiye kalan kismindan alinan nakdi bedel-
ler tespit edilmisti. Bu baglikta ise Ankara sancagindan
alinan ayni siirsat ve niizul kiyaslanarak siirece dair
birtakim degerlendirmelerde bulunulacaktir. Tespitlerin
dogru sonug verebilmesi i¢in kiyaslanacak olan birimin
ve miikellefiyetin zamaninin ayni olmasi gerekmektedir.
Bu ¢ergevede Ankara sancag1 dahilinde incelenen 6rnek-
ler igerisinden, Revan ve 1638 Bagdat seferleri esnasinda
tarh ve tahsil edilen niizul ve siirsat miikellefiyetlerinin
ayni zahireleri kiyaslanacaktir.

Tablo 7’deki verileri tiimden gelimle degerlendirecek
olursak, Ankara sancagindan Revan Seferi’'nde siirsat %
100, niizul ise % 97 oranlarinda tahsil edilmisti. Bagdat
Seferi'ndeyse tam tersi sekilde stirsatin %97’si, niizu-
lin ise % 99,95’1 toplanmisti. Bununla birlikte siirsatin
onceki seferlerdeki zahire bazinda tahsil oranlar1 ¢ok
daha diigiiktii. Mesela Mehmet Pasa’nin Dogu sefe-
rinde siirsat ytkimliligiindeki zahire tahsil orani %
50, Hiisrev Pasa’nin Bagdat Seferinde alinan siirsat-
taysa zahire tahsil oran1 % 75,7 civarindaydi. Anlasilan
Ankara sancag1 6rneginde, siirsat yliikiimliiligtinde diger
kalemlerin yaninda, 6zellikle zahire tahsili biiyiik oranda
artmigti. Stirsat mukabilinde zahire tahsil oranini artiran
en 6nemli nedense, tahsilinde giigliik yasanan un mikta-
riin tarh oranlarmin disiiriilmesiydi. Nitekim siirsat
dahilinde Ankara sancagindan talep edilen un miktari-
nin en az oldugu donem Revan Seferi esnasindaydi ve en
fazla tahsilatin saglandigi dénem de bu sefer esnasinda
gerceklesmisti.

Benzer bir siire¢ ayni niizuliin tahsili asmasinda yasan-
mistt. Nitekim Ankara sancagi kapsaminda incelenen
niizul 6rneklerinden goriildigi tizere verginin tahsili %
82’den baglay1p, sirasiyla % 92, % 97 ve % 99,9’a kadar
cikmigt. Ozellikle XVII. yiizyiin baslarindan itibaren
son i¢ niizul vergisinde, siirsatta oldugu gibi, oransal
olarak unun tahsili arpanin gerisinde kalmisti (Polat,
2018, ss. 846-849).

Ankara sancagindan ayni seferde, dolayisiyla aym
zamanda ve kosullarda siirsat ve niizul kapsaminda
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Tablo 7. Niizul ve Siirsat Kapsaminda Revan ve Bagdat Seferlerinde Ankara Sancagindan Toplanan Ayni Zahire

° Revan Seferi Bagdat Seferi

Ayni Verginin ..‘E = Tahsil Tahsil Tahsil Tahsil
Saglandig: 5 CE; Edilen Siirsat Edilen Niizul Edilen Siirsat Edilen Niizul
Kaza :% Arpa Un Arpa Un Arpa Un Arpa Un

(Kile) (Kile) (Kile) (Kile) (Kile) (Kile) (Kile) (Kile)
Ankara 520 2.500 200 1.040 260 2.500 300 1.040 260
Cukurcak 17 200 50 34 8,5 220 6 35 8,5
Cubuk-abad 66,5 300 50 133 33,25 440 0 132 33
Baca 44,50 300 50 89 22 400 50 89 22,25
Yoriikdn-1 Ankara | 79,50 400 50 155 39,5 600 50 158 39
Ayas 204 600 100 408 102 1.500 100 406 102
Sorba 146 500 50 298 73 600 80 292 73
Yaban-abad 270,5 700 100 541 135 789 100 541 135,75
Murtaza-Abad 111,5 400 50 139 24,5 600 100 223 56
Toplam 1.459,5 5.900 700 2.837 697,75 7.649 786 2916 729,5

Kaynak: Revan Seferi: MAD., 4433, BOA; Polat, 2015, s. 125-126; D.MKEd., 27445, BOA; Bagdat Seferi: KK., 2583, BOA; MAD., 4347, BOA; Polat,

2018, ss. 847-848.

tarh edilen zahire miktarina bakildiginda, siirsatin ¢ok
daha yiiksek oranlarda tarh ve tahsil edildigi gortilmek-
teydi. Bunun yaninda tablodaki verilerde asil dikkat
¢eken durum, niizuliin birbirine yakin zamanlarda
ayn1 miktarda tarh edilmisken, siirsatin Revan Seferine
kiyasla Bagdat Seferi'nde toplamda 1.100 kile fazla tarh
edilmis olmasiydi. Nitekim bu durum, siirsatin ihtiyac-
lar mukabilinde uygulanan daha esnek bir yiikiimliiliik
oldugunu Ankara 6rneginde bize gostermekteydi.

Kiyaslamada anlagilan bir bagka husus, niizul ve siirsa-
tin tarh oranlariyla alakaliydi. Oyle ki niizuliin miktar:
Ankara sancaginin avariz hanelerine goére belirlenmisti.
Bu dogrultuda Revan ve Bagdat seferlerinde her hane-
den 2 kile arpa ve 0,5 kile un alinmigti. Stirsattaysa tam
bir karmasa mevcuttu. Mesela, Revan Seferi esnasinda
tarh edilen siirsat, avariz hanesine gore hesaplandiginda,
avariz hanesinin 3 ile 14,7 kati zahire tarh edilmis, Bagdat
Seferi’nde bu oran 3,3 ile 20’ye ¢ikmist1. Siirsat ile ilgili
caligmalarda vergi miktar1 belirlenirken, avariz hane-
sinden farkli olarak muaf olan tebaanin da siirsata dahil
edildigi ifade edilmisti (Giiger, 1964, ss. 94-95). Lakin
birbirine yakin zamanda gergeklesen iki tarh siirecinde
ne avariz hanesinin ne de muaf kesimlerin bu kadar fark-
Iilagmasi beklenemezdi. Anlagilacag: iizere siirsatta tarh
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oranlari, kazalarin avariz hanesinden ve muaf kesimden
bagimsiz olarak ihtiya¢ dogrultusunda hesaplanmuisti.

Sonug

Calisma cercevesinde Ankara sancagina tahakkuk etti-
rilen niizul ve siirsat vergileri incelendiginde, vergile-
rin genel tanimina uygun olarak, niizul vergisinin daha
erken tarihlerden itibaren ayni olarak alindig1 gériilmek-
tedir. Bununla beraber 17. yiizyildan itibaren Ankara
sancagina niizul ve siirsat yikiimliiliiklerinin eszamanl
ve ayni olarak tahakkuk ettirilmisti. Gerek es zamanli
olarak yapilan tahakkuklardan, gerekse incelenen diger
orneklerden anlagilan siirsat mukabilinde Ankara halkina
diisen ytikiimliilik niizule gére ¢cok daha yiiksekti. Nite-
kim yitkiimliligin agirhig: siirsatta kalem bazinda iste-
nen malin fazlaligr yaninda, niizul ile kiyaslandiginda
ayni cins kalemden alman ayni vergi miktar1 da daha
fazla talep edilmisti. Ne var ki yiikiimliiliikler arasindaki
bu fark tagima isi d4hil edilince degismisti.

Incelenen 6rneklerden goriildiigii iizere Ankara sanca-
gindan ayni alman niizul, tahsil edildiginde taginabile-
cek en ug noktalara sevk edilmisti. Oyle ki Ankara’dan
alinan ayni ntizul Ferhat Paga’nin Dogu seferinde Gence
Kalesi’'ne, Revan Seferinde Revan Kalesi'ne ve 1638
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Bagdat Seferi'nde kusatilan Bagdat’a kadar, tahsilden
sorumlu kadilar ve onlarin gérevlendirdigi adamlar vasi-
tastyla nakledilmisti. Ankara sancagindan farkli zaman-
larda alinan siirsat ise Ishakli, Bolvadin, Aksehir gibi
Eskisehir-Konya arasindaki menzillere sevk edilmisti.
Anlagilan miktar olarak stirsat daha fazla olmakla bera-
ber, tasima yikimliligi distintldiginde niizul daha
agir bir vergiydi.

Siirsat vergisinin genel taniminda halkin menzillere tasi-
dig1 mithimmatin bir bedel kargiliginda halktan satin
alindig ifade edilse de Ankara 6rneginde yapilan ince-
lemelerde buna dair bir veriye rastlanmamusti. Ayrica
belirlenen miktarlarin gonderilememesi durumunda bir
bedel alinmasi, siirsatin da niizule ¢ok benzer bir vergi
gibi es zamanda ayni olarak uygulandigini géstermek-
teydi. Buna ilaveten bu verginin esnekligini gosteren bir
bagka delil, bakiye miktar i¢in nakdi bedel tahsili siire-
cinde goriilmiigtii. Oyle ki Ankara sancagindan topla-
nan siirsatin bakiye kalan miktarlarina, ayn1 mal i¢in
ayni zamanda farkli nakdi tutarlar belirlenip, tahsil edil-
misti. Siirsatin daha esnek uygulandiginda dair bir bagka
gostergeyse, unun ekmek seklinde tahsili siirecinde karsi-
miza ¢ikmists. Oyle ki 1635 Revan Seferi’nde 1 kile igin 40
adet ekmek istenirken, 1638 Bagdat Seferi'nde 1 kile igin
60 adet ekmek istenmigti.

Ankara érneginde ayni alinan olaganiistii vergilerde bir
bagka dikkat ¢eken husus bakiye kalan miktar i¢in iste-
nen bedellerin tutarrydi. Mesela Bagdat Seferi’nde siirsat
kapsaminda bakiye kalan arpanin kilesi i¢cin 60 ak¢e bedel
alinmusti. Ayni siiregte niizul iginse kile bagina 5 akee
bedel tahsil edilmisti. Ayni mal i¢in nigin farkli miktarlar
belirlendigi tespit edilememekle beraber, siirsat kapsa-
mindaki nakdi bedelin yiiksek olmasi, yiirityiis esnasin-
daki menzillere nakledilen zahirenin toplanmasina daha
tazla 6nem gosterildigi seklinde yorumlanabilir.

Tiim bunlarin yaninda bu ayni vergileri Ankara sancag:
ozelinde degerlendirecek olursak, belirtilen seferlerde
Ankara sancaginda bulunan tebaanin yiikiimliliklerini
biiylik olgiide yerine getirdigi goriilmekteydi. Acikla-
malardan anlasilacag iizere niizul ve siirsat ayni zahi-
reyi temin etme yaninda, tagima isinden dolay1 reaya
igin kilfetli yukimliliiklerdi. Buna ragmen bu vergi-
lerin daha sistemli tarh edildigi dénem olan IV. Murat
devri seferlerinde Ankara sancaginin tahsil oranlari da
oldukea yiikselmisti. Tagima mesafesi daha fazla olma-
sina ragmen daha sistemli ve kuralli uygulanan niizul
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vergisinde bu durum daha belirgindi. Ankara 6rneginde
yapilan incelemeden anlagilan, kuvvetli bir idari meka-
nizmanin kontroliinde halkin 6deme giiciine gore vergi
tarh edildiginde, tahsil oranlar1 artmusti.
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