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oz

Giris ve Amag: Bu calismanin amaci yas tayininde uygulanabilirligi kolay olan Williems ybnteminin Demirjian y6ntemine gére
dogrulugu ve giivenilirligini Ege Bélgesi Tlirk cocuk poplilasyonunda arastirmaktir. Williems yéntemi, Demirjiyan y6ntemi ve kronolojik
yas arasinda yas gruplarinin higbirisinde anlamii bir fark saptanmadi (p>0.05). Sonug olarak pediatrik poplilasyonda yas tayini igin
ybéntemin kolay olmasi ve gercek yasa yakin sonuglar vermesi nedeniyle Williems yéntemi énerilmektedir.

Yéntem ve Geregler: Ege Bélgesi’nde yasayan yaslar 5-15 arasi degisen 2000 (1000 erkek, 1000 kiz) ¢ocuk hastanin panoramik
radyografileri retrospektif olarak incelendi ve yaslar Williems ve Demirjiyan yéntemleriyle hesaplandi. Cinsiyet ve yasa gére ayirilan
gruplar ile kronolojik yas ve yéntemler arasindaki karsilastirmalar eslestiriimis t-testi ile degerlendirildi.

Bulgular: Williems yéntemi, Demirjiyan yéntemi ve kronolojik yas arasinda yas gruplarinin higbirisinde anlamli bir fark saptanmadi
(p>0.05).

Tartisma ve Sonug: Sonug olarak pediatrik poplilasyonda yas tayini igin ydéntemin kolay olmasi ve gergek yasa yakin sonuglar vermesi
nedeniyle Williems yéntemi énerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yas tayini, panoramik radyografi, Demirjiyan yéntemi

ABSTRACT

Introduction: The aim of the study was to evaluate the applicability and accuracy of age estimation using Willems method in Turkish
children from the Aegeon region and to analyze the reliability of this method in different age groups for both genders.

Methods: Panoramic radiographs of 2000 children (1000 females, 1000 males) aged between 5 and 15 years were examined by one
observer. This retrospective study involved a contemporary aegean Turkish population. The chronological ages of the subjects were
divided into 11 groups. These 11 groups consisted of children of the following ages 5 and 15. The paired t-test was used to compare
all data according to gender and age groups.

Results: No statistically significant difference was present between Williems method, Demirjiyan method and chronologic age in all
ages groups (p>0.05).

Discussion and Conclusion: In conclusion, Williems method is suggested for age estimation in the pediatric population because it is
easy to use and it has similar results compared to the chronologic age.
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GIiRiS

Yas, adli tipta kimlik tayininde, antropolojide iskelet
yasinin tahmininde, cezai ve hukuki ehliyet olup
olmadiginin belirlenmesinde ve dis hekimliginde
pedodontik ve ortodontik tedavi planlamalarinda
kullanilan énemli bir parametredir.’*

Yas tayininde kilo, uzunluk, puberte belirtileri, ruhsal
ve mental gelisim, dis ve kemik gelisim donemleri gibi
parametrelerin incelendigi yontemler kullanilmaktadir.
Disler, dis etkenlere karsi yiiksek dayanikliliga sahip
olmasi ve endokrin hastaliklardan gorece az
etkilenmeleri nedeniyle yas tayininde Onemli bir yer
tutmaktadir.>"Dishekimleri  tarafindan  dis  yasm
belirleyen c¢esitli yontemler kullanilmaktadir. Disler
kullanilarak yapilan yas tayin uygulamalarinda klinik,
radyolojik, histolojik, fiziksel ve kimyasal analiz
yontemleri kullanilabilir.  Klinik yontemde, siirmiis
dislerdeki mevcut degisiklikler (dis asmnmast vs.)
incelenirken, radyolojik yontemde, dislerin gelisim
asamasinin  belirlenmesi radyografik incelemelerle
miimkiin olabilmektedir. Bunlardan bagka dislerden elde
edilen materyalin mikroskopta incelenip dis gelisim
asamasinin belirlenmesi (histolojik yontem) veya dis sert
dokularindaki iyon diizeyi degisikliklerinin
saptanmastyla (fiziksel ve kimyasal analiz yontemi) yas
tayini yapilabilmektedir.®

Dental yas ve kronolojik yas arasindaki paralel bir
iligki sayesinde adli tipta disler, ¢ocuklarin yas tayininde
kullanilabilmektedir. Dental yas, gegici ve kalict dislerin
gelisim asamalarinin  dental gelisim skalalarinda
degerlendirilmesi ile belirlenmektedir. Dental yas
belirleme de en ¢ok kullanilan yontem, radyografi ile
dislerin gelisim asamasmin belirlenmesi ve verilerin
farkli arastirmacilarin formiile ettikleri dis gelisim
skalalar1 ile kargilastinlarak dis yasinin  tayin
edilmesidir.® Bu yontem, karisik dislenme déneminin
bitimine  kadar yas tayininde  giivenilirlikle
kullanilabilmektedir. Yas tayininde en ¢ok kullanilan
skalalar Atlas ve skorlama yontemidir. 1941 yilinda
Schour ve Massler tarafindan One siiriilen Atlas
yonteminde, dis gelisiminin intrauterin 4. aydan 21
yasina kadar 20 Kkategoriye ayrildigi bir atlas
kullanilmaktadir.’® Skorlama yonteminde ise gesitli
aragtirmactlar  farkli dis gruplarmi  dis  gelisimi
agamalarina gore kategorize etmislerdir. Nolla ve ark.
tarafindan 1960 yilinda daimi maksiller ve mandibuler
kanin digleri kullanilarak yapilan arastirmalarinda dis
gelisimi 10 kategoride degerlendirilirken'!, Moorrees ve
ark. tarafindan ise® (1963), daimi kesici dislerin kron ve
kok gelisimi kullanilarak 14 kategoride degerlendirme
yapan bir sistem gelistirilmistir. Demirjian ve ark. ise
1973 yilinda gelistirdikleri bir sistem ile mandibuladaki
sadece 7 disi degerlendirerek dis yasini tayin etmislerdir.
Bu yontemde sol alt mandibuler yedi digin gelisimi

degerlendirilerek 8 kategoride (A-H) skorlama
yapilmaktadir.® Gustafson ve Koch’s (1974) tarafindan
gelistirilen diger bir teknikte ise dislerin mineralizasyon
seviyesi, kron olusumu, slirmesi ve kok formasyonuna
gore bir atlas olusturulmustur.”® Daha sonraki yillarda
Williems ve ark. Demirjian yontemini modifiye etmisler;
ayni dis gelisim asamalarin1 kullanarak yeni sayisal
degerlerden olusan tablolar ile yeni bir yontem
gelistirmiglerdir.* Williems yonteminin Demirjian
yontemine gore uygulanabilirlik yoniinden daha kolay
oldugu ve kisa islem siiresi i¢inde hizlica yas tayini
yapilabildigi literatiirde bildirilmektedir.®

Bu galismanin amaci Ege Bolgesi’'ndeki bir grup
cocugun Demirjian ve Williems yas tayin yontemleri ile
tayin edilen dis yaslarinin kronolojik yaslariyla
karsilagtirilmasi ve bu yoOntemlerin yas tayininde
giivenilirligi, uygulanabilirliligi ve gegerliligininin
belirlenmesidir.

MATERYAL ve METOD

Bu ¢alisma Ege Universitesi Etik Kurulu tarafindan
onaylanmistir (17-7.2/17). Arastirmamizda 2017-2018
tarihleri arasinda Ege Universitesi Dis Hekimligi
Fakiiltesi’ne bagvuran herhangi bir sistemik rahatsizligi
bulunmayan 5-15 yas arast 1000 erkek ve 1000 kiz
gocuguna ait rutin muayenede elde edilen panoramik
radyografiler retrospektif olarak incelendi. Dis eksikligi
olan ve radyografik degerlendirme i¢in yeterli goriintii
kalitesine sahip olmayan panoramik radyografiler
calisma dig1 birakildi. Hastalarin yas, cinsiyet ve
kronolojik yaglar1 kaydedildi. Her bir ¢ocuk hastanin
kronolojik yasi; panoramik radyografilerin alindigi
tarihten c¢ocugun dogum tarihinin ¢ikartilmasiyla
hesaplandi. Panoramik radyografiler {izerinde ayni
gbzlemci tarafindan birer hafta arayla 2 kez Demirjian ve
Williems yontemleri kullanilarak yas tayini yapildi. Dis
yas1 tayini i¢in ilk olarak Demirjian yontemi kullanildi.
Demirjian yontemine gore yas tayini yaparken dnce sol
alt yarim ¢enedeki yedi dis ilgili yontemin olusturdugu
sekiz gelisim agamasi olan apeks kapalilig1 yoniinden
smiflandirildt (tablo 1). Her bir dise hangi smnifta
olduguna gore puan verildi (tablo 2). Elde edilen toplam
skor ile Demirjian’in olusturdugu doniisiim tablolar
kullanilarak dis yas1 tayini saglandi (tablo 3). Aym
panoramik radyografilerde bu kez de Williems
yontemine gore sol alt yarim c¢enedeki 7 dis, A-H’ye
kadar  simiflanan  apekslerin  kapaliligina  gore
smiflandirildi (tablo 1). Demirjian yonteminin modifiye
sekli olan bu yontemde, gelisim asamalara karsilik
gelen puanlarin toplami kullanilarak dis yasi tayini
yapild1 (tablo 4). Elde edilen bu veriler SPSS istatistik
programu ile; paired-t testi ve dagilim grafigi analizi ile
degerlendirildi. Gozlemci i¢i uyum kappa testi ile
degerlendirildi.
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Tooth Stages and scores
0 A B C D E F G H

Tablo 1: A-H arasi siniflama

Boys

Molarlar Premolarlar Kaninler Keseiler Second molar 00 21 35 59 100 125 132 136 154
First molar 00 - - - 80 96 123 170 193
Second premolar 0.0 1.7 31 54 97 120 128 132 144
First premolar 00 - 00 34 70 110 123 127 135
Canine 00 - - 00 35 79 100 110 119
Lateral incisor 00 - - - 32 52 78 117 137
Central ingisor 00 - - - 00 18 41 82 118

Girls
Second molar 00 27 39 638 110 135 142 145 158
First molar 00 - - 00 45 62 90 140 162
Second premolar 0.0 1.8 34 65 106 127 135 138 146
First premolar 00 - 00 37 75 118 131 134 141

@ Canine 00 - - 00 38 56 103 116 124

im

Lateral incisor 00 - - 00 32 56 80 122 142
Central ingisor 00 - - - 00 24 51 93 129

Tablo 3: Demirjian yas hesaplama tablosu

Age Maturity Age Maturity Age Maturity Age Maturity
score score score score

Y Boys Girls Y Boys Girls Y Boys Girls Y Boys Girls
30 124 137 6.3 369 41.3 9.6 87.2 90.2 129 954 97.2
3.1 129 144 64 380 425 9.7 877 907

z 3.2 135 151 65 39.2 439 9.8 882 91.1 130 956 973

")

33 140 158 6.6 406 467 9.9 886 914 131 957 974
34 145 16.6 6.7 420 46.7 13.2 95.8 975
35 150 17.3 6.8 43.6 48.0 10.0 83.0 91.8 13.3 959 976
36 156 180 6.9 451 495 101 893 921 134 96.0 977

A-Tiiberkiillerde mineralizasyon baslams 3.7 162 183 102 89.7 923 135 96.1 978
B-Tiiberkiillerde mineralizasyon tamamlanms 38 17.0 195 7.0 467 51.0 103 90.0 926 136 96.2 98.0
C-Kronun yaris olusmus 39 176 203 7.1 483 529 104 903 929 137 963 98.1
D-Kron olusumu tamamlanmis 7.2 500 555 105 90.6 93.2 13.8 964 98.2
E-Kok olusumu baslanmis 40 182 210 73 520 57.8 106 91.0 935 139 965 938.3
F-Ko6k olusumu kron boyutuna yaklasmis 41 189 21.8 74 543 61.0 107 91.3 937
G-Kok kanali olusumu tamamlanmis, apeksler acik 42 197 225 75 56.8 650 108 91.6 94.0 140 96.6 98.3
H-Apeksler kapal 43 204 232 7.6 59.6 68.0 109 91.8 94.2 14.1 96.7 984
44 210 240 7.7 625 71.8 14.2 96.8 98.5
45 21.7 248 78 66.0 75.0 11.0 92.0 945 143 96.9 93.6
Tablo 2: Demirjian yontemi siniflamasi 46 224 256 7.9 690 77.0 11.1 922 947 144 97.0 987
47 231 264 112 925 949 145 97.1 9838
48 238 27.2 80 716 78.8 113 927 951 146 97.2 98.9
49 246 280 8.1 735 802 114 929 953 147 973 99.0
8.2 75.1 81.2 115 93.1 954 148 974 99.1
50 254 2898 83 764 822 116 933 956 148 975 099.1
51 26.2 29.7 84 77.7 83.1 11.7 935 9538
52 27.0 305 85 79.0 848 11.8 937 96.0 15.0 97.6 99.2
53 27.8 31.3 86 80.2 848 119 939 96.2 151 97.7 993
54 286 321 87 812 853 15.2 97.8 99.4
55 295 330 88 820 86.1 120 940 963 153 97.8 994
56 303 340 89 828 867 121 942 964 154 97.9 995
57 31.1 351 122 944 965 155 98.0 99.6
58 31.8 36.8 9.0 836 87.2 123 945 966 156 98.1 99.6
59 326 37.0 9.1 843 87.8 124 946 96.7 157 98.2 99.7
9.2 85.0 833 125 948 96.8 158 98.2 99.8
6.0 336 380 9.3 856 88.8 126 95.0 969 1598 983 999
6.1 347 39.1 94 86.2 89.3 127 95.1 97.0
6.2 358 402 95 86.7 89.8 128 95.2 97.1 16.0 98.4 100.0

I
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Tablo 4: William yontemi siniflama ve yas hesaplama tablosu

Tooth A B cC D E F G H
Boys

Second molar 018 048 071 08 131 2 248 417
First molar - - 069 114 16 195 215
Second premolar  0.08 005 012 027 033 045 04 1.5
First premolar 015 056 075 111 148 203 243 2.83
Caning - 004 031 047 109 19
Lateral incisor 055 063 0.74 1.08 132 164
Central incisor 168 149 15 186 207 219
Girls

Second molar 0.4 011 021 032 066 128 209 404
First molar - . - 062 09 156 182 221
Second premolar -0.19 001 027 0.17 035 035 055 151
First premolar —-095 -0.15 0.6 041 06 127 158 2.19
Caning 06 054 062 108 172 2
Lateral incisor - 029 032 049 079 08
Central incisor 183 219 234 282 319 3.4

Tablo 5: Kronolojik- Demirjian-Williams Yas Kargilagtirmalar

BULGULAR

Kronolojik yas ile Williems ydntemi sonuglarinin
ayni ortalama degerlerde tahminler yaptigi gozlendi.
(0=0.05) (tablo 5).Yine Demirjian yonteminin kronolojik
yas ile ayni ortalama degerlerde tahmin yaptig1 izlendi.
(0=0.05) (tablo 5). Hem erkekler hem de kiz ¢ocuklarda
her iki yontemin de kronolojik yas ile ortalama
degerlerde tahmin yaptigi gozlendi. (0=0.05) (tablo 5).
Her yas grubunda her iki yontemde kronolojik yas ile
ortalama degerlerde tahmin yapmaktadir (a=0.05) (tablo
5). Gozlemci i¢i uyumun yiiksek diizeyde oldugu
bulundu. (Kappa=0.85)

Yas — kisi sayisi Kiz say1 Erkek say1 Kronolojik yas Demirjian yas Williams yas
5-5.99 (200) 100 100 5.56 5.82 5.70
6-6.99 (200) 100 100 6.64 6.83 6.72
7-7.99 (200) 100 100 7.36 7.76 7.72
8-8.99 (200) 100 100 8.42 8.61 8.53
9-9.99 (200) 100 100 9.61 9.75 9.66
10-10.99 (200) 100 100 10.38 10.46 10.48
11-11.99 (200) 100 100 11.56 11.85 11.80
12-12.99 (200) 100 100 12.72 12.92 12.85
13-13.99 (200) 100 100 13.40 13.81 13.64
14-14.99 (200) 100 100 14.63 14.97 14.69

TARTISMA

Bir radyografi ile degerlendirilen yas tahmin
calismasinin  uygulanabilirligi; kullanim  kolayligy;
pratikligi, kullanilan metodun tekrarlanabilirlik giicii ve
dogrulugu ile iliskilidir. Farkli populasyonlarda
uygulanan dis yas1 tayin yontemleri ile elde edilen farkl
bulgularin kesinligi ve gecerliligi; etnik cesitlilik,
orneklemin yas yapisi, 6rneklem biiylikliigii, ¢ocuklarin
biyolojik cesitliligi ve istatistiksel yaklagima bagh
olabilmektedir. Dig gelisim asamalarinin belli kriterlere
gore degerlendirilmesi temeline dayanan ve dis yasi
tahmininde yaygin kullanimi olan Demirjian sisteminin
de diger tekniklere gore avantaji, pratikligi ve
tekrarlanabilirliginin  yliksek olmasidir. Demirjian
tekniginin farkli populasyonlarda genel olarak yasi
tahmin etme basarisin yiiksek oldugu bildirilmektedir.**
18 Bizim galisjmamizda da literatiirdeki bu ¢alismalar:
destekler sekilde yast dogru tahmin etme oraninin yiiksek
oldugu gozlendi.

Her ne kadar bizim ¢aligmamizda da Demirjian
yontemi kronolojik yas ile benzer sonuglar verse de adli
odontolojide yas tayini ile ilgili yapilan bir derlemede, bu
teknik uygulama ile degiskenligin fazla olabilecegi ve
daha glivenilir bir yas tayini igin ulasilabilir tekniklerden
birkaginin bir arada kullanilmasinin gerekli olabilecegi
bildirilmistir. Bu gerek¢e ile Demirjian yonteminin
modifiye edilmesi ile uygulamasi daha kolay olan
Williems yontemi  gelistirilmistir.®  Demirjian  ve
Williems yontemlerinin farkli toplumlarda
karsilastirarak degerlendirildigi calismalar yapilmustir.t®
2 Yapilan bir ¢ok calismada Williems ydnteminin
Demirjiana  gore daha iyi  sonu¢  verdigi
bildirilmektedir.%® Ulkemizde Konya ilinde
gerceklestirilen bir aragtirmada  5-15 yas araligina sahip
165 kiz ve 165 erkek cocuktan olusan 330 hasta da
Demirjian, Williems yontemleri karsilastirilmistir.
Arastirma sonuglarina gére Demirijian yontemi 0,304
yas, Williems yontemi ise -0,060 yas ortalama tayin
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hatas1  vermektedir.? Ozveren ve ark Trakya
bolgesindeki bir grup ¢ocukta gergeklestirdekleri diger
bir aragtirmada ise Demirjian yontemi ile belirlenen dig
yasint  kronolojik yasa gore erkeklerde ortalama
1,04+0,95 yil, kizlarda 0,87+0,92 , Willems yontemi ile
belirlenen dis yasinin ise erkeklerde ortalama 0,40+0,85
yil, kizlarda 0,17+1,02 yil yiiksek oldugu belirlenmistir.?
Ulkemizde yapilan Demirjian ve Williems ydntemlerinin
gegerliliginin -~ degerlendirildigi  c¢aligmalar  dikkate
alindiginda; Demirjian yontemi kronolojik yastan daha
yiiksek tahmin degerleri verirken, Williems yonteminin
kronolijik yasa gore daha uyumlu tahmin degerleri
verdigi goriilmektedir.???® Diinyada yapilan diger bir
aragtirma ise Sirp toplumunda gerceklestirilmis, 4-15 yas
araligindaki 686 cocugun radyografileri Williems ve
Demirjian ydntemlerine goére degerlendirilmistir.
Aragtirma sonuglarina gére Demirjian yontemiyle tayin
edilen dis yasinin kronolojik yasa gore kizlarda 0,42 ve
erkeklerde 0,45 yas fazla oldugu, Williems yonteminde
ise kronolojik yasa kiyasla kizlarda 0,16, erkeklerde ise
0,12 yas eksik oldugu belirlenmistir.?* Yine Malezya’da
428 ¢ocukta panoramik radyografiler degerlendirilmis,
Williems ve Demirjian yoOntemlerinin giivenilirlikleri
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