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Amag: Calismamizin amaci implant destekli protezlerin yapimi sirasinda kullanilan farkli élgli materyallerinin fizikokimyasal
ozelliklerini kargilastirmaktir.

Yéntem: Calismada 7 farkli 6lgii materyali kullanilmigtir. Uretici firmalarin 6nerileri dogrultusunda Shark-fin testi, yiizey netligi
degerlendirmesi ve Shore A durometer cihazi ile sertlik degerlerinin 6lgtimii igin ayri ayri 10’ar adet test érnegi hazirlandi. Elde
edilen veriler tek y6nlii ANOVA ile istatistiksel olarak degerlendirildi.

Bulgular: Implant iistii protez yapiminda kullanilan 6lgii maddelerinin yiizey netlikleri karsilastinldiginda 6lgii maddeleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmadi. Shark Fin test aletinin kullanildi§i akiskanlik testine gbre polivinil siloksan 6lgu
maddesinin akiskanliginin en fazla oldugu gériildii. Sertlik testinin sonuglarina gére 0 ve 24 saatlik dlgimleri polieter Olgi
maddesinde en ylksek deger elde edilirken 72 saatlik dlgimlerde en yiksek deger polivinil siloksan 6l¢i maddesinde elde edildi.
Sonug: Implant istii protez yapimi igin galismada kullanilan 6lgii maddeleri klinik olarak kabul edilebilir sonuclar vermistir.

Anahtar Kelimeler: Yiizey netligi, shark fin testi, sertlik, 6lgii maddeleri

ABSTRACT

Objectives: The aim of this in-vitro research is to make a comparative evaluation of the physicochemical properties of different
impression materials used for implant-supported restorations.

Methods: 7 different impression materials were used in this study. 10 specimens were prepared separately using the Shark-Fin test
device, surface detail reproduction device and shore A durometer device according to the manufacturers' instructions. The obtained
data were analyzed by using one-way ANOVA test.

Results: The differences between surface details of the groups were found insignificiant. The fluidity value of polyvinylsiloxane
impression material was found highest value according to Shark-fin test. The hardness values of polyether impression material at O,
24th hours found highest where the highest hardness value at 72nd hour was measured for polyvinylsiloxane impression material
according to Shore A durometer tests.

Conclusion: The impression materials used in this study for implant supported prosthesis were found clinically acceptable results.
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GIRIS

Dental implantlar, tam ve boliimlii digsiz hastalarin
protetik rehabilitasyonu agisindan olduk¢a Onemli bir
tedavi segenegi haline gelmistir. Ancak, dental
implantlarin dogal dislere gore hareket yeteneginin
olmamas:  Ol¢iide  olusabilecek  hatalar1  tolere
edememektedir. Bu nedenle implant Gstu protetik
restorasyonlarin 6lcii iglemi hassasiyet gerektirmektedir.
! Uyumlu protezlerin yapilmasi uygun 6l¢ii maddesi ve
6l¢ii alma teknigi kullanimi ile miimkiindiir. 2

Implant destekli protezlerin yapiminda tercih edilen
Ol¢ii maddeleri, protezin basarisi agisindan 6nemli bir
faktordir. Yiksek boyutsal stabiliteleri, bekleme
sirasindaki diistik biiziilme yiizdeleri, yiiksek rijidite ve
Ol¢li basliklarinin Olgii iginde rotasyona ugramamasi
nedeni ile polieter ve polivinil siloksan 6l¢li maddeleri
tercih edilmektedir. Yeni nesil 6l¢i maddesi olarak
mekanik, akiskanlik, ylizey netligi ve boyutsal stabilite
ozellikleri  gelistirilmis  polivinil ~ siloksan  eter
iretilmistir. Hidrofilik 6zelliklerinin arttirilmasi ile 6l¢ii
maddesinin teknik basaris1 arttirilmistir.  Bu  0Ol¢i
maddesi polieter ve polivinil siloksan él¢ii maddelerinin
kombinasyonudur. *

Implant {istii protetik restorasyonlarin basarisi,
alman 6l¢iiden hazirlanan modellerdeki uyuma baglidir.
[k olgiilerin hassasligi, boyutsal stabilite ve ayrinti
kaydedebilmeleri, basarih bir protez i¢in gereklidir.*
Bununla birlikte, implant iistii protezlerde implanti
cevreleyen dokularin pozitif kopyalarininda modele
hassas bir sekilde aktarilmasi gerekir. Olgii asamasinda
meydana gelen herhangi bir sikinti, protetik
restorasyonlarm iiretiminde de hassasiyetin kaybina
sebep olacaktir.

Calismamizin Hy hipotezi polivinilsiloksan eter l¢l

maddesinin akigkanlik, sertlik ve yiizey netligi
Ozelliklerinin polinivinil siolksan ve polieter &lcil
maddesine gore daha iyi sonuglar vermesidir.
Caligmamizda, polivinil siloksaneter (PVSE), polivinil
siloksan ve polieter Ol¢ii maddelerinin, yiizey ayrinti
ozellikleri, stabilitesi ve akigkanlik ozelliklerinin
degerlendirilmesi amaglanmistir.

GEREC VE YONTEM

Bu in vitro calisma, Ege Universitesi Dishekimligi
Fakiltesi Protetik Dis Tedavisi A.D ve Arastirma
Laboratuvarinda gergeklestirildi. Calismada, 7 farklh
6l¢ii maddesi kullanildi. Kullanilan 6lgii maddeleri tablo
1’de gosterilmistir.

Calismada kullanilan 6l¢li maddelerinin yiizey
netligi, akigkanlik ve sertlik Ol¢iimleri icin ti¢ farkli
yontem kullanilmastir.

Yiizey netligi testi

Olgii  6rnekleri, yiizey netligini degerlendirmek
amaciyla ADA spesifikasyon No:19’a goére hazirlandi.
ADA’ya gore hazirlanan test blogu iki parcadan
olugmaktadir. Test blogunun iist yiizeyinde netlik
degerlendirilmesinde  kullanilmak {izere 3 adet
horizontal ¢izgi, 2 adet vertikal ¢izgi bulunmaktadir.
Horizontal ¢izgilerin geniglikleri 25 pm, 50 pm, 75
um’dir. Bu g¢izgiler, 6l¢li maddesinin detay verebilme
yeteneginin degerlendirilmesini saglamaktadir. Test
blogunun ist yiizeyindeki ¢izgiler, 6l¢ii maddesinin
detay verebilme yeteneginin  degerlendirilmesini
saglamaktadir. Olgii maddelerinin yiizeye yapigmasini
engellemek ve yizeylerin temizlenebilmesi igin iyi
polisajlanmasi gerekmektedir.

Tablo 1: Calismada kullanilan dl¢ii maddelerinin marka ve igerikleri.

No Olgii maddesi Olgli maddesi cinsi Uretici firma Lot no

1 Impregum Garant L DuoSoft Polieter 3M ESPE, Neuss 3520613
Light body Germany

2 Express XT Light body quick Polivinil siloksan 3M ESPE, Neuss 671341
Germany

3 Examix NDS injection type Polivinil siloksan GC Corporation Tokyo, 1707141
Japonya.

4 EXA’lence Polivinil siloksan eter GC Corporation Tokyo, 1610111
light body regular set Japonya.

5 Examix NDS regular type Polivinil siloksan GC Corporation Tokyo, 1801021
Japonya

6 Express Ultra-Light Polivinil siloksan 3M ESPE, Neuss 657507
Germany

7 EXA’lence Polivinil siloksan eter GC Corporation Tokyo, 1706061
Extra light body regular set Japonya
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Caligmamizda segilen olgli maddeleri iiretici
firmalarmn Onerileri dogrultusunda karistirildi.  Test
blogunun {ist yiizeyine yerlestirildi. Sertlesme zamani
sona erdikten sonra pargalar birbirinden ayrildi. Her
Olcli maddesinden 10’ar adet ornek hazirlandi. Elde
edilen ornek, vertikal olarak ii¢ esit parcaya boliindii.
Isik mikroskobunda 80X biiyiitmede bu pargalardaki her
ii¢ ¢izginin negatifi degerlendirildi.

Akiskanlik testi
Olcii maddelerinin karistirildiktan sonra
akiskanligimi  degerlendirmek i¢in  “Shark  Fin”

(Kopekbalig1 Yiizgeci) testi kullanildi. Bu testte sabit
bir agirlik altinda 6l¢ii maddelerinin 1 mm’lik yarik
icinde ilerledigi yiikseklik esas alinarak akiskanlik
degerlendirilmesi yapildi.

Shark Fin test cihazi, ana gévde Uzerine oturan ve
birbiri ile uyumlu pargalardan olusmaktadir. ilk parca,
govdenin st yiizeyindeki yuvasi ile uyumlu, iki
pargadan olusan halkadir. Halkanin i¢ ¢api 25 mm,
duvar kalinlig1 2.5 mm, yiiksekligi 14 mm’dir. Halkanin
dis ¢ap1 ile uyumlu olan bir koruyucu silindir
bulunmaktadir. Koruyucu silindirin igine yerlestirilen
farkli bir silindir vardir. Capt daha az olan silindirin
icinde “v” seklinde 1 mm yarigmn bulundugu iki parcali
birbiriyle uyumlu metal silindir bulunmaktadir. Ayri
olan pargalar kiiciik olan silindir i¢ine yerlestirilir ve
metal cubuk yardimiyla sikistirilir. Olgiiniin akiskanlik
degerlendirilmesinde kullanilan sabit agirlik bu sekilde
olusur. Sabit agirlik 143 g’dur.

Caligmada kullanilacak 6l¢ii  maddeleri iiretici
firmalarin 6nerdigi oranlarda karistirildiktan sonra ana
gdvde tizerindeki halkanin icine yerlestirildi. Olgii
maddesi {izerine baski uygulanmadan sabit agirhik
yerlestirildi ve 6l¢ii maddesinin yarik i¢cinde yiikselmesi
beklendi. Ol¢ii maddesi sertlestikten sonra biitiin

parcalar ayrildi. Her 6l¢ii maddesinden 10’ar adet
olacak sekilde toplam 70 tane 6rnek elde edildi. Elde
edilen kopek baligr ylizgecine benzeyen seklin
yiikseklik hesaplamasi igin 6rneklerin sabit bir uzaklikta
yerlestirilmis fotograf makinesi (Sony DSC W300,
Japonya) ile fotograflari  ¢ekildi.  Orneklerin
yiikseklikleri ¢ekilmis olan fotograflar lizerinde Image J
programi yazilim programui ile hesaplandi.

Sertlik testi

Olgti  maddelerinin sertlik testleri igin, Uretici
firmalarin 6nerileri dogrultusunda 7 farkli 6l¢ii maddesi
yiiksekligi 6 mm, ¢ap1 10 mm olan metal kalip igine
yerlestirildi.  Sertlesme siireleri tamamlanan 0lgii
maddeleri kalip iginden ¢ikarildi. Her marka olgii
maddesinden 10 adet olmak Uzere toplam 70 adet 6rnek
hazirland1. Orneklerin sertlik degerleri Shore-A sertlik
Ol¢lim cihazi (Sauter GmbH, Balingen, Germany) ile
Ol¢iildii. Her grup i¢in dlgtim iglemi 0 dakika, 24 saat ve
72. saatte tekrarlandi. Ayrica her o6l¢lim iglemin
orneklerin 3 farkli bolgesinden alinarak ortalama
degerleri elde edildi.

istatistiksel Analiz

Elde edilen verilerin istatistiksel analizleri, Ege
Universitesi Tip Fakiiltesi, Temel Tip Bilimleri Boliimii,
Biyoistatistik ve Tibbi Bilisim Anabilim Dali’nda
yapildi. Analizlerde SPSS 23.0 for Windows (SPSS Inc,

Chicago,ABD) paket programi kullanildi.Verilerin
analizinde tek yonli varyans analizi (ANOVA)
kullanildi.  Gruplar  arasindaki farklar ~ PostHoc

Bonferroni Testi ile analiz edildi. Hipotez kontrolleri
a=0.05 6nem seviyesinde gerceklestirildi.

BULGULAR

7 farkli 6l¢ii maddesinin shark fin test sonuglarmin
uzunluk 6l¢iimlerinin tanimlayici istatistikleri tablo 2’de
gorilmektedir.

Tablo 2: 7 farkh 6l¢ii maddesinin shark fin test sonuglarinin uzunluk 6lgiimlerinin tanimlayici istatistikleri.

Olgti maddeleri Min Max ort Std Sapma N
1 13.76 22.15 15.8434 75371 10

2 9.52 14.38 12.4090 1.70506 10

3 15.73 20.50 17.7172 1.61133 10

4 7.60 11.94 9.8122 1.46242 10

5 7.78 16.34 13.8995 2.51521 10

6 10.50 18.88 12.8352 2.44912 10

7 7.11 10.47 8.9827 1.22763 10
Toplam 7.11 22.15 13.0713 3.45209 70
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Olgii maddeleri arasinda Shark Fin test sonuglarinin
uzunluk  degerleri ~ (mm)  istatistiksel  olarak
karsilastirildiginda en yiiksek ortalama 3 grubunda
(17,717241.61133) elde edildi. 3 grubunu sirasiyla 1
(15.8434+0.75371), 5 (13.8995+2.51521), 6
(12.8352+2.44912), 2 (12,4090+1.70506), 4
(9.8122+1.46242) gruplan izledi. En diisiik ortalama
uzunluk degeri 7 (8.9827+1.22763) grubunda bulundu.
Istatistiksel olarak elde edilen verilere gore gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. 1
grubu ile 2,4, 6 ve 7 gruplari arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli (p< 0.05), 3 grubu arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamugtir.(p>0.05) 2
grubu ile 1, 3 ve 7 gruplan arasindaki farkistatistiksel
olarak anlamli (p< 0.05), 4,5,6 arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir.(p>0.05) 3
grubu ile 2,4,5,6,7 gruplart arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli (p< 0.05), 1 grubu arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>0.05). 4
grubu ile 1, 3, 5, 6 gruplar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli (p< 0.05), 2, 7 grubu arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>0.05). 5
grubu ile 3,4,7 gruplan arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli (p< 0.05), 1,2,6 grubu arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>0.05). 6
grubu ile 1,3,4,7 gruplar arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli (p< 0.05), 2,5 grubu arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (p>0.05). 7
grubu ilel,2,3,4,6 gruplan arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli (p< 0.05), 4 grubu arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamigstir (p>0.05).

Kullanilan 7 farkli 6l¢i  maddesinin  netlik
degerlendirmeleri 25-50-75 pm’de yapilmistir. 7 farkl
Olgli maddesinin 25 pm genisliginde centiklerin

netliklerinin  tanimlayic1 istatistikleri tablo 3’te
gorilmektedir.
Olgii maddeleri arasmnda 25 pum’lik gentik

yiiksekliginin  netlik degerleri istatistiksel olarak
karsilastirildiginda en yiiksek ortalama 2
(4.1627+0.22489) grubunda elde edildi. 2 grubunu
sirastyla 1 (4.1553+0.35009), 7 (4.0923 + 0.29630), 6
(4.0593+0.25572), 4 (3.9266+0.41759) gruplar izledi.
En diisiik ortalama yiikseklik degeri 5 (3.8638+0.29175)
grubunda gorildu. Elde edilen istatistiksel sonuglara
gore gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmadi.

7 farkli 6l¢ii maddesinin 50 um genisliginde c¢entik
yiiksekliklerinin ~ netlik  degerlerinin  tanimlayici
istatistikleri tablo 4’te gorilmektedir.

Olgii maddeleri arasinda 50 pm’lik centik
yiiksekliginin  netlik degerleri istatistiksel olarak
karsilastirildiginda en  yiksek  ortalama 7

(10.0286+0.90335) grubunda elde edildi. 7 grubunu
sirastyla 6 (9.8622+0.94653), 1 (9.7994+1.31890), 4
(9.5368+0.67436), 5 (9.4875+0.53053),
2(9.4718+1.12075) izledi. En diisiik ortalama yiikseklik
degeri 3 (9.0853+0.90490) grubunda goriildii. Elde
edilen istatistiksel sonuglara gore gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlaml fark bulunmadi.

Tablo 3: 20 pm genisliginde ¢entiklerin netliklerinin yilizdelik oranlarmin tanimlayicr istatistikleri.

Olcii maddeleri N Min Max Ortalama Std Sapma
1 10 3.59 4.81 4.1553 0.35009
2 10 3.23 5.41 4.1627 0.22489
3 10 3.21 4.77 3.9031 0.4909
4 10 3.31 4.68 3.9266 0.41759
5 10 3.40 4.31 3.8638 0.29175
6 10 3.53 4.42 4.0593 0.25572
7 10 3.67 4.59 4.0923 0.29630
Toplam 70 3.21 541 4.0233 0.42493
Tablo 4: 50 um genisliginde ¢entiklerin netliklerinin ylizdelik oranlarmin tanimlayicr istatistikleri.
Olgli maddeleri N Min Max Ortalama Std Sapma
1 10 7.85 12.38 9.7994 1.31890
2 10 7.62 11.01 9.4718 1.12075
3 10 8.10 10.61 9.0853 0.90490
4 10 8.66 10.83 9.5368 0.67436
5 10 8.65 10.13 9.4875 0.53053
6 10 8.10 10.91 9.8622 0.94653
7 10 9.20 11.84 10.0286 0.90335
Toplam 70 7.62 12.38 9.6102 0.49989
7 farkli 6l¢ii maddesinin 75 pm genisliginde ¢entik Olgii maddeleri arasinda 75 pm’lik centik
yiiksekliklerinin ~ netlik  degerlerinin ~ tamimlayici  yiiksekliginin netlik degerleri istatistiksel olarak
istatistikleri tablo 5’te gorulmektedir. karsilastirildiginda en  yiksek  ortalama @ 2

204



EU DishekFak Derg2020;40_3:201-208

(23.6243+£1.56903) grubunda elde edildi. 2 grubunu
sirastyla 5 (22.7550+0.97485), 7 (22.7226+1.11735), 4
(22.7184+1.16087), 1 (22.3573+1.56801), 6
(21.9405+1.03577) izledi. En disiik ortalama ylkseklik
degeri 3 (21.6969+1.99540) grubunda goriildi. Elde
edilen istatistiksel sonuglara goére gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmadi.

Kullanilan 7 farkli 6l¢ii  maddesinin  sertlik
degerlendirmeleri 0, 24 ve 72. saatte yapilmustir. 7 farkli
Olcli maddesinin 0, 24 ve 72. saatte elde edilen sertlik
degerlerinin  tanimlayic1 istatistikleri tablo 6°da
gorilmektedir.

Olgii maddeleri arasinda 0. Saat sertlik degerleri
istatistiksel olarak karsilagtirildiginda en yiiksek
ortalama 1 (55.95000+0.623857) grubunda elde edildi.
Bu grubu swrasiyla 7 (54.36667+1.206464), 5
(52.03333+0.736190), 6 (51.28333+1.627408), 4
(47.06667+1.286684), 2 (43.68333+0.600668) izledi.

En  disik  ortalama  yikseklik  degeri 3
(39.71667+0.993963) grubunda géruldi. Elde edilen
istatistiksel sonuglara goére sadece 5 ve 6 gruplari
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmazken
(p>0.05) diger gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark bulundu. (p<0.05)

Olgii maddeleri arasinda 24. saat sertlik degerleri
istatistiksel olarak karsilagtirildiginda en  yiiksek
ortalama 1 (60.41667+ 0.766787) grubunda elde edildi.
Bu grubunu smrasiyla 6 (59.86667+ 1.418136), 7
(56.76667+0.839606), 5 (54.26667+0.949984), 4
(51.30667+0.640948), 2 (46.00000£1.099944) izledi.
En  diisik  ortalama  yiikseklik  degeri 3
(41.21667+0.962411) grubunda go6ruldd. Elde edilen
istatistiksel sonuglara gore sadece 5 ve 4 gruplan
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmazken

(p>0.05) diger gruplar arasinda istatistiksel olarak

anlaml fark bulundu. (p<0.05).

Tablo 5: 75 pm genisliginde ¢entiklerin netliklerinin yiizdelik oranlarinin tanimlayici istatistikleri.

Olcii maddeleri N Min Max Ortalama Std Sapma
1 10 20.26 25.98 22.3573 1.56801
2 10 21.48 26.18 23.6243 1.56903
3 10 19.96 25.19 21.6969 1.99540
4 10 20.82 23.98 22.7184 1.16087
5 10 21.55 24.44 22.7550 0.97485
6 10 20.03 23.29 21.9405 1.03577
7 10 20.79 24.47 22.7226 1.11735
Toplam 70 19.96 26.18 22.5450 1.45262

Tablo 6: 7 farkli 6l¢li maddesinin 0, 24 ve 72. saatte elde edilen sertlik degerlerinin tanimlayici istatistikleri

Olgii maddesi Ortalama Std Sapma N
1 Sertlik 00 55.95000 .623857 10
1 Sertlik 24 60.41667 .766787 10
1 Sertlik 72 60.93333 .634405 10
2 Sertlik 00 43.68333 .600668 10
2 Sertlik 24 46.00000 1.099944 10
2 Sertlik 72 48.61667 .987733 10
3 Sertlik 00 39.71667 .993963 10
3 Sertlik 24 41.21667 .962411 10
3 Sertlik 72 41.41667 778769 10
4 Sertlik 00 47.06667 1.286684 10
4 Sertlik 24 51.30667 .640948 10
4 Sertlik 72 54.01667 .691438 10
5 Sertlik 00 52.03333 .736190 10
5 Sertlik 24 54.26667 .949984 10
5 Sertlik 72 54.81667 1.123404 10
6 Sertlik 00 51.28333 1.627408 10
6 Sertlik 24 59.86667 1.418136 10
6 Sertlik 72 62.60000 1.077835 10
7 Sertlik 00 54.36667 1.206464 10
7 Sertlik 24 56.76667 .839606 10
7 Sertlik 72 57.90000 1.247714 10
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Olgii maddeleri arasinda 72. saat sertlik degerleri
istatistiksel olarak karsilastirildiginda en  yiiksek
ortalama 6 (62.60000+ 1.077835) grubunda elde edildi.
Bu grubunu sirasiyla 1 (60.93333+0.634405), 7
(57.90000+1.247714), 5 (54.81667+ 1.123404), 4
(54.01667+ 0.691438), 2 (48.61667+0.987733) izledi.
En  diisik  ortalama  yiikseklik  degeri 3
(41.41667+0.778769) grubunda goéruldi. Elde edilen
istatistiksel sonuglara gore 4 ve 5 gruplar1 ve 7 ve 4
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmazken
(p>0.05) diger gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark bulundu. (p<0.05)

7 farkli 6l¢li maddesinin her birinin zamanla sertlik
degisimleri istatistiksel olarak degerlendirildi. 5 o&l¢i
maddesinin 0 ile 24 ve 72. Saatlerde istatistiksel olarak
anlamli bir fark elde edilirken, 24 ve 72. Saatler
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark elde edilmedi. 7
Ol¢li maddesinin 0 ile 24 ve 72. Saatler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark elde edilirken, 24 ve
72. Saatler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark elde
edilmedi. 3 6l¢cii maddesinin O ile 24 ve 72. Saatler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark elde
edilirken, 24 ve 72. Saatler arasinda istatistiksel olarak
anlaml fark elde edilmedi. 4 6l¢ti maddesinin 0, 24 ve
72 saatleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
elde edildi. 2 6l¢l maddesinin 0, 24 ve 72 saatleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark elde edildi.
1 0l¢ii maddesinin 0, 24 ve 72 saatleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark elde edildi. 6 Ol¢i
maddesinin 0, 24 ve 72 saatleri arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark elde edildi.

TARTISMA

Implant {istii protez yapiminda kullanilan &lgii
maddesinin dogru tercih edilmesi ¢ok 6nemlidir. Dogru
Olcii alinmasi protezin pasif uyumu icin en Onemli
asamalardan  biridir.” Sikhikla  kullanilan  8lcii
maddelerinden  polivinilsilkosan ve polieter olci
malzemelerinin Usttin mekanik ve fiziksel 6zellikleri
sebebi ile tercih edilmektedir.® Son dénemde piyasaya
sunulan polivinil siloksan eter 6l¢ti malzameleri polieter
ve polivinilsiloksan 6l¢ii maddelerinin kombinasyonudur.

Taranabilen literatirde 6l¢i  maddesinin  ylizey
netligini degerlendirmek i¢in, boyutsal stabilitesinde
degisiklik olmayan, yiizeyinde farkli genislik ve
derinliklerde ¢entiklerin bulundugu bir test aleti
kullanildigi belirtilmekte ve Slgili netligi algi yiizeyine
aktarilarak degerlendirilmektedir. Istatistiksel analizler
icin elde edilen veriler subjektiftir.” Calismamizda da
0Olgl ylzeyinde 25-50-75 pm genisliginde 3 farkli ¢entik
bulunan test aleti kullamlmustir. Olgiiniin negatifi, yiizey
netligi bozulmadan, 6l¢ii yiizeyini dogrudan kullanarak
80 biiylitmede 151tk mikroskobunda degerlendirilmistir.
Kullandigimiz ~ 6lgi  maddelerinin  gentikler icinde
ylikselme miktar1 bilgisayar yazilim programinda
Olclilmiistiir.  Bu  sekilde  rakamsal  verilerin

olusturulmasi ile onceki caligmalardan farkli olarak
objektif bir degerlendirme yapilmasi saglanabilmistir.

Johnson ve ark ADA spesifikasyon No:19’a gore
hazirlanan test materyali kullanarak nemli ve kuru
ortamda elastomerik 6l¢ii maddelerinin yiizey netligini
degerlendirmislerdir. Caligmada, 25 pm’lik g¢entigin
tepe noktalart ve diiz yiizeyler arasindaki uzakliklar
Olciilmiis, 25 pum’lik tepe noktalari arasindaki uzaklik
tim Ol¢li maddelerinde birbirine yakin bulunmustur.
Detay ozelligi, tepe noktasinin Slgliye aktarilmasi ve
tepe noktasindan tabana olan yiikseklikle degerlendirilir.
Yapilan caligmaya gore bu 6zellikleri veren sadece ilave
silikon 6lcii maddelerinin oldugu kaydedilmistir. ®
Caligmamizda 6l¢ii maddeleri arasinda 25 pm’lik ¢entik
yiiksekliginin  netlik degerleri istatistiksel olarak
karsilastirildiginda en yiiksek ortalama Express XT
Light (4.1627+0.22489) grubunda en diisiik ortalama
Examix NDS regular type (3.8638+0.29175) grubunda
gorildi. Elde edilen istatistiksel sonuglara gére gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml fark
bulunmadi.(p>0.05) Caligmanin hipotezi reddedildi.

Yapilan c¢aligmalara goére polivinil siloksan ve
polieter élcli maddeleri mikemmel boyutsal stabilite ve
hassas bir yiizey netligi elde edilmistir. Her iki 6l¢ii
maddesinde de anlamli bir fark elde edilmemistir. > %',
Calismamizda da elde edilen verilere gore yiizey netligi
degerlendirilmesinde istatistiksel olarak anlamli bir fark
elde edilmemisgtir.

Huynh ve ark c¢aligmalarinda, test cihazini
kullanarak polislfit, polivinilsiloksan ve polieter 6lci
maddelerinin boyutsal stabilitesini degerlendirmistir.
Polivinilsiloksan ve polisilfit &lci  maddelerinin
boyutsal stabilitelerinin polieter élcii maddelerine gore
daha iyi oldugunu belirtmislerdir. Karthikeyan da
yaptig1 calismada interokluzal kayit materyallerinin
boyutsal stabilitesini ¢alismamizda kullandigimiz test
cihazim kullanarak degerlendirmistir. Calismamizda ise
ayni test cihazi yUzey netligini degerlendirmek amaciyla
kullanilmugtir. *

Olgii maddelerinin akiskanligin1 degerlendirmek
amactyla ise 3M ESPE tarafindan tasarlanan Shark Fin
test aleti kullanilmigtir. Bu test aletiyle elde edilen 6rnek
sekilleri ~ kopekbaligi  ylizgecine  benzemektedir.
Balkenhol ve ark, Shark Fin test aletini kullanarak
yaptiklar1  caligmalarinda  kopekbaligr  yiizgecinin
yiiksekligini  6lgmek igin kumpas kullanmuglardir.™
Calismamizda ise Olgiimler Image J yazilim program
kullanilarak piksel hassasiyetinde degerlendirilmistir.

Doherty, 10 farkli markanmn light body dlci
maddelerini degerlendirmistir. 3M ESPE’nin yaptig1
calismada, polieter 6l¢ii maddesi ile polivinil siloksan
Olcii  maddelerinin  akiskanligin1  karsilastirilmasgtir.
Polieter 06lci maddelerinin hem c¢alisma zamaninin
baslangicinda hem de sonunda, daha fazla akiskan
oldugu bildirilmistir Richter ve ark yaptiklari ¢aligmada,
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iki farkli polieter 6l¢li maddesini polivinil siloksan 6l¢ii
maddesi ile karsilagtirmiglar ve sonucunda polieter 6l¢ii
maddesinin  akiskanligimmin  daha fazla oldugunu
bildirmiglerdir. Caligmamizda, 7 farkli 6l¢i maddesi
akiskanliklart degerlendirirken, polivinil siloksan 6l¢i
maddelerinin pilivinil siloksan eter 6l¢li maddelerinden
daha fazla oldugu goriildii.

Olgli  maddelerinin  boyutsal stabiliteleri  ve
hassasiyeti, basarili bir tedavi igin gereklidir.13
Polivinilsiloksan ve polieter 6l¢ti maddelerinin boyutsal
stabilitelerinin miikemmel oldugu bildirilmektedir.***>
Ancak, Shah ve ark’ ve Faria ve ark'® polieter 6lgii
maddesinin polivinilsiloksan 6l¢cii maddelerine gore
daha hassas oldugunu bildirmislerdir. Petrie ve ark °
yaptiklart  calismada nemli ve 1slak ortamda
kullandiklart hidrofilik  polivinilsiloksan olcti
maddesinin her zaman hassas sonu¢ vermedigini
bildirmiglerdir. Yapilan bir ¢alismada polieter 6l¢ii
maddesi ve polivinil siloksan eter 6l¢ii maddesi farkli
iki dezenfektan soliisyonunda bekletilmis boyutsal
stabilitesi ve hassasiyeti degerlendirmislerdir. Olgiim
yapilan zamanlarda her iki Ol¢li maddesi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark elde edilememistir. *°
Yapilan c¢alismada, tim Ol¢ii maddeleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark elde edilmemistir.

Huettig ve ark yaptiklar1 kopekbaligi yilizgecinin
yiiksekliklerini degerlendirdikleri ¢alismada, polieter
Olgli maddesinin polivinilsiloksan ve polivinileter 6lgl
maddesinden daha fazla oldugu goézlendi.® Tolidis ve
ark  yaptiklarn  ¢aliymada, kopekbaligi  yiizgeci
yuksekliklerinin, polivinilsiloksan 6l¢li  maddelerinde
polieter 6l¢ti maddelerine gore daha az oldugu gozlendi.
Polivinilsiloksan eter olcu maddelerinin
yuksekliklerinin polivinilsiloksan 6lcii maddeleri ile
istatistiksel olarak anlamli fark olmadigi gozlendi.?
Yapilan ¢alismada, kopekbaligr yiizgeci yiiksekliginin
polivinil siloksan 6l¢li maddesinin polieter ve polivinil
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