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Dergiler ve kongreler, bilimsel iletisim i¢in temel olusturan resmi bilgi kanallaridir. Bilimsel dergi
editorlerinin dergilerine, yazarlarina ve okuyucularina karsi sorumluluklari vardir. Danismanhiklarin
adaletli, zamanlamaya uygun ve titizlikle gergceklesmesinin saglanmasi igin, tiim editoryal siireg-
lerin izlenmesinden sorumludurlar. Dergilerin kendi belirledikleri makale se¢im ve yayinlama kri-
terleri vardir. Danismanlik sistemi dergilerde bilimsel kaydin bittnliginin saglanmasi agisindan
énemli bir rol oynamaktadir. Dergi ve danismanlar arasinda agik bir iletisimin olmasi énemlidir.
Tutarli, adil ve zamaninda inceleme saglanmasi agisindan dergi editérleri, danismanlar ve yazar-
lar arasindaki tiim iletisimi/etkilesimi saglamaktadirlar. Danismanlar, editérler tarafindan segilir
ve makalelerin yansiz, bilimsel ve zamanlamaya uygun sekilde degerlendiriimesinden sorumlu-
dur. Makalelerin yayimlanma asamasinda uygun dergi se¢imi ciddiye alinmasi gereken bir konu
olup, bu anlamda yagmaci dergi ve kongrelerin saptanmasi ve ayristirilmasi 6nemli bir sorundur.
Ne yazik ki halen arastirmacilara makale génderim asamasinda uygun dergi secimi ve makale
génderim siiregleri ile ilgili yeterli egitim ve yénlendirme sunulmamaktadir.
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ABSTRACT

Journals and the congresses are the formal information channels that form the basis for scien-
tific communications. Editors of scientific journals have responsibilities toward their journals,
authors and readers. They are responsible for monitoring the peer-review editorial process so as
to ensure the fairly, timely, and thoroughly realization of counselling procedures. The journals
have their own manuscript selection, and publication criteria. The peer-review system plays an
important role in ensuring the integrity of the scholarly record. Clear communication between the
journal and the reviewers carries importance. Editors mediate all interactions between reviewers
and authors so as to facilitate consistent, fair and timely review. Reviewers are selected by the
editors and they are responsible for the fair and scientific evaluation of the manuscripts in time.
The process of selecting a suitable journal for publication should be taken seriously because the
identification and avoidance of predatory journals and conferences is an important issue.
Unfortunately, currently, researchers receive little education or support about navigating journal
selection and submission processes.
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GiRiS

Akademik yasamda yayin yapma gerekgeleri farkh
olabilir; bilimsel bilginin dokiimantasyonu, bilginin
ve birikimin paylasimi, belirgin bir bilimsel alanin
genisletilmesi, 6zglin olarak bir sorunun ¢6zllmesi,
bulgularin milkiyeti, inanglara saygi, kisisel taninma

istegi, icsel doyum, destek veya 6dil kazanma, yaris-
ma, maddi destek kazanma, bilimsel keyif alma,
akademik ortamda varligi sirdirebilme bunlardan
bazilaridir V., Fakat geng arastirmacilara ve yazarlara
sunu da animsatmak gerekir: “Herhangi birsey séylii-
yor olmak i¢cin makale yazmayiniz ve bildiri hazirla-
mayiniz; gercekten séyleyecek farkli ve yeni bir seyi-
niz oldugu igin makale yaziniz ve bildiri hazirlayiniz.”

Bilimsel makalelerin yayimlanma stirecinde 6ncelikle
editor ve danismanlarin siizgecinden gecmesi temel

Telif hakki Anestezi ve Reanimasyon Uzmanlari Dernegi. Logos Tip Yayincilik tarafindan yayinlanmaktadir.
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kuraldir. Gerek dergi editorligi, gerekse danismanlik
Ozveri ve emek gerektiren ugrasilardir. Ciddi ve giive-
nilir nitelikteki streli yayinlarin bilimsel arenada var
olabilmeleri icin gerekli 6n kosullar; okunuluyor
olmalari, yazar haklarina ve gizlilige 6zen gosterme-
leri, icerdikleri bilgilerin kullaniliyor ve makalelerine
de atifta bulunuluyor olmasidir. Okunulurlugunu
artirmanin temel kosulu; editorin, yayin kurulu Gye-
lerinin ve yayinevi sorumlularinin istekli, hevesli,
bilimsel meraki olan, iyimser, gelismeye ve ilerleme-
ye acik kisilik 6zelliklerine sahip olmalaridir (2.

EDITORLER

Gonullu olarak bilimsel dergilerde editorltga Gstle-
nen kisiler, bu gorevi istedikleri igin yapmaktadir.
istenerek ve inanilarak yapilmadigi siirece editorliik
olaganistl bir is yukudir ve bu kosullarda pek ¢ok
editor adeta bir “adanmislik” sergileyerek ellerinden
gelenin en iyisini yapmaya calismaktadir. Editoriin
bagimsizligi ve herhangi bir unsur tarafindan baski
altina alinmamasi son derece onemlidir. Editorler
pek cok geng arastirmaciyi calismalarini yayina hazir-
lama konusunda yoénlendirir ve ylreklendirir. Cogu
editoriin en dnemli kazanimi dergisinin standardinin
yukseldigini, kalitesinin ve okur kitlesinin arttigini
gormektir. Dergi bilimsel literatlire katkida bulunu-
yorsa editérun ¢abalari amacina ulagmistir.

Editorlerin temel gorevi bilimsel makale yazarinin
kendisini en etkin bicimde dile getirmesine yardimci
olmak ve bilimi anlasilabilir bir sekilde yayinlamaktir
@), Bilimsel dergi editéri, sorumlu oldugu derginin
yayin politikasina, amacina ve kapsamina hakim
olmali, derginin konumunu degisen bilimsel veriler
1si8inda gilincel tutmali, derginin uluslararasi dizinler-
de taranmasi icin gerekli kosullari bilmeli, dergi for-
matina, yazim kurallarina hakim olmali, danismanlar
ve yazarlar ile iliskilerinde esit mesafede durmali ve
derginin yayin diizeninin korunmasini saglayacak bil-
gilere sahip olmalidir.

Editor, danisman gorislerini degerlendirerek yazarla
iletisime gecer. Ayrica danisman gorisleri disinda
dergi formati ve yayin politikasi dogrultusunda yaza-
ra Onerilerde bulunma hakkina sahiptir ve gerekirse
yazim kurallari, kaynaklarin dizenlenmesi gibi son
diizeltmelerin yapilmasi konusunda yazar ile iletisi-
me gecerek kesin kabul 6ncesinde, bilimsel kalite
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acisindan yazara o6nerilerde bulunabilir.

Bu asamada “iyi bir editér”in ozelliklerine de vurgu
yapilmasi gerekebilir; énceden yayinlanmig bilimsel
arastirmalari olan, kariyerinde belli bir noktaya ulas-
mis bir akademisyen olmalidir. Halen aktif bir arastir-
maci ve bilim insani olmalidir. lyi organize olmus,
zamani etkin kullanan, ayrica diplomatik 6zelliklere
sahip, iyi-dogru-adil kararlar verebilen, gereginde
tolerans gosterebilen bir kisi olmalidir.

Editorlerin sorumluluklari
Editorin dergiye ve okuyucularina karsi sorumluluk-
lari vardir:

Dergiye karsi sorumluluklari:

Yayin slirecinin dinamik takibi; dergi yayin politikasi-
na uyuldugunun, dergi alan ve kapsaminin korundu-
gunun ve yayin dizeninin takibidir.

Dergi yayin politikasina uygunluk agisidan dikkatle
izlemesi gereken detaylar, “Yayin arali§ina ve zama-
na, derginin aciklanan amag ve kapsamina ve yazim
kurallarina uyuluyor mu?” sorularinin yanitlaridir.

Okuyucularina karsi sorumluluklari:

Bazi garantileri vermesi beklenir. Yayina kabul edilen
her makale yalnizca “bilimsel degeri” nedeniyle yayim-
lanmistir. Yayimlanan materyalin “dogru ve gegerli”
olmasi konusunda gerekli bilimsel incelemeler yapil-
mis ve “tarafsiz” danisman secgimine Ozenilmistir.
Unutulmamalidir ki yayina kabul asamasinda “belirle-

yici son karar” her zaman editorin kararidir 45,

Sistem editor incelemesi ile baslar ve editorler taslak
makaleyi danismanlara gondermeden eleyebilir.
Danisman degerlendirme sistemi oldukg¢a yogundur
ve editorler daha ¢ok danismanlarca kabul edilme
olasiligi olan makalelerin incelenmesini isterler.
Eksiklikleri veya sorunlari olan taslak bir makaleyi
danismanlara degerlendirme igin gdndermek zaman
kaybidir.

Editorlerin ret nedenleri

Dergi editorleri makaleleri ilk asamada su gerekge-
lerle reddedebilir:

1-Konu: Galisma énemli bir konuyu arastirmamaktadir.
2-Dergi: Dogru dergi secilmemistir.

3-Ozgiinliik: Ayni ya da benzer ¢alismalar daha dnce
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yapilmistir.

4-Genel plan: Ozensiz hazirlanmis bir sunum vardir
(derginin tanimladig kurallara uyumsuzluk, tablo ve
sekillerin yazi ile uyumsuzlugu gibi).

5-Zayif dil: Okunmada gugluk, akademik yazin dilinde
sorunlar.

6-Calisma tasarimi: Arastirma sorusuna uygun hazir-
lanmamustir.

7-Orneklem biyiikligi: Calisma baslamadan énce,
istatistiksel anlamlilik icin glic analizi yapilmamistir.
8-Kontrol: Kontrol grubunun olmamasi ya da yetersiz
olmasi énemli bir nedendir.

9-Arastirmada yanliliktan nasil kaginildigi acikca belir-
tilmemistir ©.

Dolayisiyla ilk asamada editorlerce iki dnemli soruya
yanit aranir:

Makale, “Derginin yazim kurallarina ve yayin politika-
sina tam olarak uygun mu, hedef kitlesine hitap edi-
yor mu?”. Sonraki asama olan, danisman sec¢imi, s6z
konusu makale igin, “En iyiler ve farkli bakis agisina
sahip olanlar segilmis mi, danismanlarca génderilen
raporlar yeterli mi, danismanlarin bilgi birikimini yan-
sitiyor mu?” gibi sorular giindeme gelir.

“Revizyon yapilmis makaleler” ile ilgili olarak da,
“Yazarlar tarafindan yeterli revizyon yapilmig mi, ilk
degerlendirmeleri yapan danismanlara makalenin
tekrar gonderilmesi gerekir mi?” sorulari yeni bir
asamaya gegisi saglar.

DANISMANLAR

Danismanlik sistemi; makalelerin derginin editorler
kurulu disindaki uzmanlarca tarafsiz, bagimsiz olarak
inceleme ve degerlendirme strecidir ve yillardir kul-
lanilan bu uygulama XX. yizyilin son ceyreginde
yayginlasmis ve kurumsallasmistir. Sistemde temel
amag bilimsel literatiirt olusturan makalelerin kalite-
sini artirmaktir. Bu baglamda danismanlarin hem
editérlere hem de yazarlara katkilari vardir ). Bu
sistemin yaygin olarak basaril bir sekilde kullaniima-
sina karsin kusursuz olmadigi ve seffafligin saglanma-
st adina danismanlarin da degerlendirilmesi gerektigi
gorisi de ileri strGlmustar @,

“Danisman atama asamasi” ile ilgili genel konsen-
sus; makalenin en az 2 danismana, eszamanli olarak

gonderilmesidir. Distince ayriligi durumunda 3. bir
danismandan goris alinmasi gerekebilir. Boyle
durumlarda editorler kurulu da inisiyatif alabilir.
Bilindigi Uizere; danismanlar yazarlara degil, editore
onerilerde bulunur. Editorler danisman raporlarini
tamamen veya kismen kullanmakta ya da yazara ilet-
mekte 6zglrdir.

Danisman raporlarinin ve elestirilerinin oldugu gibi
yazara iletilmemesi gereken durumlar olabilir.
“Editérii  zor durumda birakan danisman
raporlari”’ndan 6rnekler verilerek bu sorun aciklana-
bilir: Raporsuz veya 6zensiz raporla gelen yanitlar,
yalnizca direkt “kabul/ret” yazanlar, uzun, anlasiimaz,
karmasik raporlar, okuduklari tim makalelerin kabul
edilmesini veya reddini 6neren danismanlar olabil-
mektedir. Gelen raporlar takintili, asiri titiz, ihmalci
veya kural tanimaz olabilmekte, gereksiz suglamalar,
yazari orseleyen sdylemler icerebilmektedir. Sik olma-
makla birlikte, makaleye “glivenilmez” deyip, somut
kanit gostermeyenler, bakilmamis testler veya yeni
tetkikler isteyenler (Halen var olan makale degerlen-
dirilmelidir, bir sonraki degil!) olabilmektedir.

Danismanlar oncelikle bir makalede sunlara bakar:
“Dogru mu, 6nemli mi, yeni mi?”

Editore iletmek igin su sorulara yanit arar: “Yazinin
gugclu ve zayif yanlari nelerdir?”

Danismanlarin ret nedenleri

1-Ozgiin, giincel olmayan; dnemsiz veya ilgisiz bir
konu,

2-Tartismali veya hatali ¢calisma tasarimi,
3-Calismanin dayanaginin ve amacinin agik olmamasi,
4-Sorunun yeterince ortaya konulmamis olmasi,
5-Orneklemin ¢ok kiigiik veya yanli olmasi,

6-Veri eldesi ve 6lglimlerinin yetersiz tanimlanmasi,
7-Yetersiz istatistiksel analiz (ilk tasarim asamasinda
bir biyoistatistik uzmani/danismanindan destek alin-
masi yararh olur),

8-Bulgularin asiri yorumlanmasi,

9-Metinin okunmasinin/anlasiimasinin zor olmasi,

10-Makalenin bir bitin olarak sunumunda yetersiz-
lik (1o.11),

Unutulmambhdir ki, koti sunulmus bir ¢alisma, aslin-
da iyi bir arastirma olabilir ama kusursuz sunulmus
“hatall” bir calisma editoriin ve danismanlarin géziin-
den kagmayacaktir 2,
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Danisman degerlendirmelerindeki yetersizlikler
Kuskusuz tip dergilerinde danisman degerlendirme-
lerinde gorilen bazi yetersizlikler de olabilmektedir.
Bunlar su sekilde agiklanabilir:

1-Derginin okuyucu kitlesine uygunluk kararinin veril-

mesi asamasindaki hatalar:

a. Derginin hedef kitlesi hakkindaki bilginin yetersiz
olusu,

b. Danismanin makalenin konusu hakkinda kisith
goruse sahip olmasi,

c. Konu igin ¢ok 6zel bir ilgi duyulmasi ya da duyul-
mamasi,

d. Kisinin kendi calismasina atif yapilmis olmasini
gbérme arzusu,

e. Karsit gruplarin veya kisilerin yayinlarinin gecikti-
rilme arzusu ki bu durum ciddi bir gikar ¢atisma-
sini dogurmaktadir,

f. Yazinin dnemine karar verebilme konusunda yeter-
li glincel literatir bilgisine sahip olunmamasi,

g. Yeni disiuncelere direnilmesi ya da 6n yargil bir
yaklasim sergilenmesi,

h. Adi henlz duyulmamis yeni yazarlarin galismala-
rina karsi yanh bir tutum takinilmasi.

2-Bilimsel kalite kararinin verilmesi asamasindaki

hatalar:

a. Makalede sorulan soru, yanitlayacak yeterli aras-
tirma plani yapildigina karar verilmesi ile ilgili
yetersizlik,

b. Istatistik yéntemler; uygun kullanimlari ve bulgu-
larin anlami konularinda sinirli bilgiye sahip olun-
masl,

c. Olgiim ve degerlendirme yéntemleri; (laboratu-
var, radyolojik, psikolojik vb.) yeterliligi konusun-
da eksik bilgiye sahip olunmasi.

3-Kararlarin takdimi ve uygulanmasi asamasinda

goriilen hatalar:

a. Makalenin degerlendirilmesine yeterince zaman
ayirilmamasi,

b. Karari etkileyecek 6geleri 6Gnemine goére siralama-
da yetersiz kalinmasi 319,

Danisman degerlendirmeleri derginin isleyisini etki-
leyecegi icin, bu slrecte “lyilestirmeye yénelik bazi
Oneriler” mevcuttur:

1-Danismanlarin yeteneklerinin, ilgi ve uzmanlik
alanlarinin iyi bilinmesi,

2-Daha geng, dinamik ve istekli danisman segilmesi,
3-Ozel bazi konulari igeren makalelerin degerlendiril-
mesi icin kurallar belirlenmesi,
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4-Klinik arastirmalar ve diger tip arastirmalar icin ayri
kurallar konulmasi,

5-Derleme makaleler i¢in kurallarin belirlenmesi,
6-Standartlara uygun danigsman degerlendirme form-
larinin hazirlanmasi,

7-Danismanlardan gelen degerlendirmelerin nitelik-
lerine ve kalitelerine gore kayitlarinin tutulmasi,
8-Her yilin sonunda danisman isimlerinin dergide
topluca yayinlanmasi,

9-En iyi danismanlik yapanlara her yil takdir ve tesek-
kir yazilari gonderilmesi,

10-Ayni danismana ¢ok sik olarak ve ardi sira makale
gonderilmemesi

11-Dergi yazarlarindan geri bildirimler alinarak danis-
manlik sisteminin iyilestirilmesi icin uyarlamalar
yapilmasi (131618,

Danismanlar igcin “on temel kural” su sekilde 6zetle-
nebilir:

1-Makaleyi zamaninda degerlendiremeyecekseniz
danismanligi kabul etmeyiniz. Hayir, diyebilirsiniz,
fakat bu yaniti gecikmeden ve makaleyi bekletme-
den veriniz.

2-Cikar catismasini 6nleyiniz.

3-Yazarlari tatmin edecek bir degerlendirme yaziniz.
4-Danisman olarak makalenin yazim sirecine katkida
bulundugunuzu unutmayiniz.

5-Degerlendirme surecinden keyif almaya ve 6gren-
meye ¢alisiniz.

6-Kendinize gore bir yontem gelistiriniz.

7-Degerli zamaninizi buna degecek makaleler icin
kullaniniz.

8-Dergi kurallari geregi gizlilik ilkesine uyunuz.
9-Acik, kisa ve notr sdylemler kullanmaya fakat belir-
leyici olmaya calisiniz.

10-Editore yorumlarinizi varsa kaygilarinizi kesinlikle
yaziniz 19,

Unutulmamalidir ki, bir derginin bilimsel standardi
ve kalitesi danismanlarin o dergide yayimlanmasi
istemi ile gdnderilen makaleleri inceleyip, degerlen-
dirirken verdikleri emek ve harcadiklari zaman ile
dogru orantihdir.

YAYIN SURECI
Bagvuru oncesinde hazir olmasi gereken bazi doku-

manlar vardir: 1-Etik kurul onay belgesi (Ethics com-
mittee approval document), 2-Bilgilendirilmis onam
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formu (Informed consent form), 3-Yayin hakki devir
formu (Copyright transfer form), 4-Yazar katki payi
formu (Author contribution form) ¢ogu dergiler tara-
findan on line sistemlerine yiklenmesi talep edilen
belgelerdir. Bazi dergiler ingilizce dil edisyon belgesi
(English language editing document) talep edebil-
mektedir.

Editére hitaben yazilacak 6n yazida, arastirma veya
olgunun, “daha 6ncekilerden farki/UstunlGgu nedir,
daha sonraki ¢alismalara 1sik tutacak mi, klinik/top-
lumsal yarari olacak mi?” agiklanmalidir. Bu asamada
“cok yeni”, “ilk defa” ya da “simdiye kadar yapilan ilk”
gibi iddiali sdylemlerinden kaginiimalidir.

Sik karsilasilan sorunlar

Yazarlarca hazirlanan makalelerde en sik rastlanan
sorunlar sunlardir: Makalenin goénderilen derginin
yazim kurallarina uygun hazirlanmamasi, “0zet”te
sunulan ile, ana metinde sunulanlarin farkl olmasi,
yazi tiirli seciminde hata yapilmasi, 6rnegin, derleme
olabilecek yazinin arastirma seklinde sunulmasi,
¢alisma konusunun giincel olmamasi, gonderildigi
brans dergisi okuyucularini ilgilendirmeyecek igerigi
olmasi, bilimsel yazi yapilanma 6zelliklerine uyma-
masi, cimle kurulusunun, yazinin anlasiimasini
engelleyecek diizeyde kotl olmasi, yanlis terminoloji
kullanilmasi, kelimelerin yanlis yazilmasi, dilbilgisi
kurallarina uyulmamasi.

Ayrica ¢ok 6nemli bir sorun da, bilimsel hatalardan
dolayl reddedilen yazida, hatalarin bilimsel etige
uygun olmayacak sekilde degistirilerek ya da kabul
edilebilecegine inanilan sekilde diizeltilerek bir baska
dergiye gonderilmesidir. Yayin etigi ihlallerinden sayi-
labilecek bir baska hata arastirmanin bolinerek
(dilimleme/salamlama) farkli calismalarin makalesi
imis gibi gonderilmesidir.

Editérden gelen mektup

Editorden gelen mektup lg kategoride olabilir:
1-Kesin ret anlamina gelen tanimlamalar: Baska bir
dergiye basvurun; okuyucu kitlemiz icin uygun degil,
daha o6zel bir hedef kitleye uygun; su anki dnceligimi-
ze uygun degil, calisma tasariminda ciddi hatalar var,
ya da davet yapilmamis “derleme” makaleler kabul
edilmez gibi.

2-Major revizyon talebi: Makale “bu sekli ile” kabul

edilemez; blylk olclide dizeltme gerekmektedir,
kisa rapor seklinde sunulmasi uygundur; bitlinlyle
yeniden yapilandiriimalidir, danismanlarin ciddi kay-
gilar var; makaleyi dergimizin gereksinmeleri ile
uyumlu hale getirmek igin yine gdzden gegirmek
gerekmektedir, ya da dnemli metinsel degisiklikler
gerekmektedir, gibi.

3-Minor revizyon talebi: Temel olarak yayin taslagi
yayimlamaya degerdir. Bazi kisimlari daha ¢ok acik-
lanmalidir, yeniden yapilandirilmalidir, kisaltiimahdir
(genellikle), genisletilmelidir (nadir olarak) ya da
metinsel uyarlamalar gereklidir, gibi.

Bu asamada butiin bu sdylemlerin revizyondan sonra
makalenin kabul edilecegi anlamina gelmedigini de
kesinlikle akilda tutmak gerekir. Unutmayiniz, “maka-
lenizin reddedilmesi igin” asagidakilerden birisi yeter-
li olabilmektedir: 1-Calismanizin bir hipotez icerme-
mesi, 2-Calismanizin yeni bir bilgi icermemesi,
3-Alanda bir ilerleme saglayacak, ilging bir sorunun
yanitini icermemesi, 4-Yazarlara bilgi kisminin okun-
madan yazilmis olmasi, 5-Yazarlar arasinda ¢ikar
¢atismasi  olmadiginin  belirtiimemis olmasi,
6-istatistik yontemlerinin kétiiye kullaniimis olmasi,
7-ingilizce edisyonunun yapilmamis olmasi, 8-Diger
yazarlardan asirmalar (intihal) yapilmis olmasi,
9-Sonuglar ve tartismanin kafa karisikhgina neden
olacak sekilde yazilmis olmasi, 10-Makalenin, teoriyi
dogrulamayan veriler iceren bir anlatimla yazilmisg
olmasi, 11-Bir dergi tarafindan reddedilmis, hicbir
degisiklik yapmadan baska bir dergiye gdnderilmis
olmasi @9,

Reddedilen makalelerin bir kisminin asla yayinlan-
madigl varsayimindan hareketle; yazarlar bir anlam-
da yenilgiyi kabul edebilir ve makaleyi bir kenara
birakabilir veya makaleyi yeniden yazmaya ve yine
denemeye karar verebilir. Bir dergiden reddedilen
makalenin yazari etki faktéri daha dislik bir dergiye
yonlenir. Etki faktori daha dustk dergilerin danig-
manlari da derginin durumuna goére yaklasimlarini
degistirebilmektedir. Danisman degerlendirmesi
sireci zaten tiim yazarlarin elestiri alacagi anlamina
gelir. Unutulmamalidir ki, “Danismanlar her zaman
ayni dlisiincede olmayabilir.” Ayrica danisman Oneri-
leri sonraki siiregte makaleyi gelistirmede de yararli
olur. Birgok editor, yayinlayabileceginden daha fazla
basvuru aldigindan bir bélimiini reddetmek duru-
munda kalmaktadir ve reddedilen bir¢ok ¢alisma (en
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azindan %50’si) 2 yil icinde baska bir dergide yayim-
lanmaktadir (2422,

Yapilmasi gerekenler

1-Editérden gelen onerileri/elestirileri inceleyiniz
(Unutmayiniz, her yeni katki ve degisiklik yayin sansi-
ni artirir.)

2-Makalenizi bir kenara birakiniz ve bir sire sonra
elestirel bir gozle okuyunuz.

3-Revize edilmesi gereken bolimleri dikkatle belirle-
yiniz ve makalede gerekli degisiklikleri yapiniz.
4-Onerilerin uygunlugu/yapilabilirligi konusunda dik-
katli olunuz.

Danismanlarin ¢ogu yapicidir, bununla birlikte sizden
istenen degisiklikler listesinde size aykiri gelen nokta-
lar olup olmadigi 6nemlidir. Cok aykiri veya olamaya-
cak istekler varsa bu durum agiklanarak, editore
yanit yazilabilir.

“Editére yanit” kapsaminda:

1-Katildiginiz elestirileri belirtiniz.

2-Yapilan her degisikligi (danisman onerilerine vurgu
yaparak) detayh olarak yaziniz.

3-Katilmadiginiz, degistirmek istemediginiz noktalari
vurgulamayi géz ardi etmeyiniz (darist olunuz; katil-
madiginiz konularda agiklama yapiniz). Unutmayiniz,
revize edilen makaleniz de reddedilebilir.
4-Mektubun sonunda editore ve danismanlara emek-
leri ve katkilari icin tesekkiir ediniz.

Akademik yasamin basindaki arastirmacilar icin
kidemli ve egitici konumdaki kisilerden beklentiler:
1-Danismanlik sistemini anlatmali, ilk kez makale gén-
deren geng yazarlari ret olasiligina hazirlamalisiniz.
2-Gelen yanit ne olursa olsun, geng arastirmacilara
cabalari igin tesekklr etmelisiniz.

3-Kendiniz baska makalelere danismanlik yaparken
geng bir yazar olarak yasadiklarinizi unutmamalisi-
niz.

4-Bir makaleye danismanlk yapmak; genc bir akade-
misyene/arastirmaciya bilimsel destek verme zama-
nidir.

Etik boyut

“Etik denetim” ile ilgili olarak; bilimsel tretim ve ile-
tisim sireci icinde yer alan; yazar, danisman, editor,
yayinci, kiitiphaneci ve okuyucunun etik denetim
siirecine katkisi olmasi beklenir. Yillardir kullanilan
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“Publish or perish (yayinla veya yok ol)” etik ihlal s6z
konusu oldugu zaman “Publish and perish (yayinla ve
yok ol)” olarak degistirilmektedir. Dolayislyla,
1-Uydurma (Fabrication): Calismada elde edilmeyen
verileri var gibi gdstermek,

2-Carpitma (Falsification): Sonuglari degistirmek,
3-Asirma (Plagiarism): Baska makalelerden “kaynak
gostermeksizin” bilgi almak,

4-Duplikasyon (Duplication): Ayni arastirmayi birden
fazla dergide yayimlamak,

5-Dilimleme (Salamisation): Sonuglari, arastirmanin
bUtinligiuni bozacak sekilde parcalara ayirarak ¢ok
sayida yayin ¢ikarmak, gibi etik ihlal érneklerinden
kacinilmahdir.

Etik kurallar ve ihlaller ¢ok kapsamli bir konu olup,
yukarida yalnizca ilk akla gelen 6rnekler sunulmustur.
Bilimsel yayin sirecinde yazarlar kadar, editor ve
danismanlarin da etik acidan dikkatli ve 6zenli dav-
ranmalari gerekir (23,

Kilavuzlar

Arastirmacilara onerilebilecek kilavuzlar arasinda,
CARE-Olgu sunumu yazim kilavuzu (The CARE
Guidelines: Consensus-based Clinical Case Reporting
Guideline Development), STARD-Advers olay bildirim
kilavuzu, CONSORT 2010-Paralel gruplu randomize
calismalarin bildirim kilavuzu, STROBE-Gézlemsel
calismalarin bildirim kilavuzu, PRISMA-Sistematik
derleme ve meta analizler igin kilavuz, GRRAS-
Glivenilirlik ve uygunluk ¢alismalari bildirim kilavuzu,
ARRIVE-Hayvan calismalari bildirim kilavuzu, SAMPL-
Istatistiksel sonuclarin yazim kilavuzu yer almaktadir.

Yayin etigi konusunda yol gosterici olabilecek kap-
saml dokiimanlara, 1-Committee On Publication
Ethics (COPE) Ethical Guidelines for Peer Reviewers,
2-European Association of Science Editors (EASE),
3-World Association of Medical Editors-WAME adl

kuruluglarin web adreslerinden ulasilabilmektedir
(24-26)

DERGI SECiMI

Dergi seciminde dikkatli olunmali, “yanlis dergiye
makale géndermenin olasi sonuglari” akilda tutulma-
lidir. Bunlar: 1-Calismaniz derginin “ama¢ ve
kapsam”ina uygun olmamasi nedeniyle kisa bir siire
sonrasinda rededilebilir. 2-Derginin ve makalenin
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konulari arasindaki ilgi/kapsam iliskisi sinirdaysa,
makale yetersiz/haksiz bir degerlendirmeye maruz
kalabilir. 3-Yaziniz kabul edilse bile, meslektaslarini-
zin ¢ok stk okumadigi bir dergi ise, yeterince ilgi gor-
meyebilir. Dolayisiyla makalenizin anlamli oldugu
okuyuculari/kitleyi belirlemek, kitlenizin ilgisini anla-
mak, makalenizin yerel mi, yoksa uluslararasi bir kit-
lesi mi olduguna karar vermek énemlidir.

Acik erisimli bir dergi tercih ediyorsaniz, web sayfala-
rindan acik erisim segenegini arayiniz. Derginin
“amag¢ ve kapsam”ini okuyunuz. Uzmanlik alani,
hedef kitlesi, dili, sunum formati, etki degeri 6nemli
kriterlerdir . “Arastirmaniza benzer makaleler yayin-
lanmis mi, yayin tipleri neler?” inceleyiniz, ayrica
bazi dergilerin yalnizca yazarlarina davet gonderilmis
olan makaleleri yayinladiklarini da unutmayiniz @7,

Dergileri degerlendirirken g6z éniine alinmasi gere-
ken élgiitler

1-Gordndrlik/taninirhk: Hangi dizinler kapsaminda
yer aliyor? (Science Citation Index Expanded-SCI-Exp,
Social Sciences Citation Index-SSCI gibi)

2-Kalite: Danismanlik sistemi var mi? Basili formatta-
ki dergiler icin fiziksel 6zellikler de incelenmelidir.
3-Prestij: Derginin sahibi (bilimsel kurulus, dernek),
editorial board (guvenilir/bilinen isimler), yayinci
(kurumsallagmis yayinevi), makalelerde doi no. varli-
g1 onemlidir.

4-fletisim: Kullanici dostu web sayfasi, hizl geri bildi-
rimler alinmasi secenek nedenidir.

5-Etik ve yasal boyut: Gizlilik, bilimsel yazin etigi,
tibbi etik, ¢ikar gatismasi, yayin hakki konusunda
aciklamalar var mi?

6-Yayin periyoduna uyum: Dizenli ve zamaninda
yayinlaniyor mu?

Meslektaslar tarafindan 6nerilen bir dergi olmasinin
avantaj/oncelik saglayacagi duslnilse de, ¢ogu
kidemli yazar makale génderecekleri dergileri kendi
deneyimlerine ve 6ngorilerine gore segmektedir Y,

Derginin Ucretsiz olmasi gelir diizeyi yliksek olmayan
Ulkelerin yazarlari agisindan kuskusuz se¢cenek nede-
nidir. Bununla birlikte, basim i¢in uygun/makul tcret
talebi (basvuru 6ncesinde yazar bilgilendirilerek ve
onayi alinarak) olan dergiler de iyi bir secenek olarak
sunulmaktadir @,

Derginin danisman inceleme siiresine ve yayin per-
formansina dikkat ediniz. Makalenizin kalite diizeyi-
ne gore uygun olabilecek dergileri listeleyiniz.
Makalenizin segeceginiz derginin amag ve kapsamina
uygunlugundan emin olunuz. Yazarlara bilgi bolim-
ni okuyup bilgisayariniza indiriniz ve makalenizi
dergi kurallarina uyarlayiniz.

Makalenizi bir defada “tek bir dergiye” gondermeniz
gerektigini unutmayiniz.

Dergi se¢ciminin ne zaman yapilacagi da 6nemlidir. Bu
konuda farkh gorisler vardir:

1-Dergi “makale hazirlanmadan &énce” secilmeli
gorlsl: Avantaji: zaman kazanimidir. Makale 6nce-
den belirlenen derginin yazim kurallarina gére hazir-
lanir. Dezavantaji: Yazarlari makalenin uzunlugu/
kelime/tablo vb. sayisi ve sunum iceriginin kalitesi
acisindan kisitlar.

2-Dergi “makale hazirlandiktan sonra” segilmeli
gorlsl: Avantaji: Yazar makalesini 6zglrce, kisitlilik
olmadan hazirlar. Dezavantaji: Makaleyi yeniden bir
dergi/baska dergi kurallarina gore diizenlemek zaman
alir 0,

Yazarlar bu konuda kendi yollarini gizmelidir. Bazi
dergilerin editorlerine abstract gonderip editorler-
den alinan geri bildirime gore karar verebilirler. Fakat
tim dergilerin editorlerinin bu tiir uygulamalara
sicak bakmayacaklari akilda tutulmalidir.

Ne yazik ki, halen arastirmacilara makale gonderim
asamasinda uygun dergi se¢cimi ve makale gonderim
suregleri ile ilgili yeterli egitim ve yonlendirme sunul-
mamaktadir.

PREDATORY “YAGMACI” DERGILER

Glnumuzde pekgok gtivenilir kurum/kurulus tarafin-
dan yayinlanan itibarli dergiler varken, yazarlarin
emek ve 6zenle hazirladiklari makaleler uluslararasi
alanda “predatory” olarak tanimlanan “sahte/yag-
maci/istismarci/saibeli” dergilerde yayinlanmamali,
“predatory dergilere iliskin bazi ipuglar” gbz 6niinde
bulundurulmalidir.

Yayinevinden gelen e-postalarla bilinmedik yeni bir

dergiye makale gdondermeniz, editorler kurulunda
yer almaniz, 6zel sayl editori olmaniz istenebilir.
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Ticari kaygilar ile faaliyet gosteren bu dergilerde
yazarlara adeta “miisteri” anlayisi ile yaklasilir.
Bununla birlikte, 6nceden yazarlari bilgilendirmek
kaydi ile, “standart” bir Ucret karsili§inda makale
basan her derginin yagmaci olmadigi da bilinmelidir.

Predatory dergiler “Beall’s list of predatory journals
and publishers” konusundaki yayinlarla/uyarilarla
glindeme gelmis olup, yalnizca bu tir dergilerin
degil, akademik yasamin basindaki geng arastirmaci-
lari hedefleyen yayinevlerinin de varhg bilimsel
yayincilik giindemine oturmustur. Bu tir dergilerde
makale sayisini artirmak amaciyla derginin ilgi alani
ve kapsami ¢ok genis tutulabilir. Web sayfasinda ilan
edilen konu/ilgi alanlari disindaki farkli makalelere
yer verebilir. Web sayfasinda yayin kurulusunun ger-
¢ek posta adresi bulunmaz veya bir batili tlkeye ait
posta kutusu ya da uydurma bir adres yer alabilir.
Yayinevinin/yayin kurulusunun e-mail adresi genel-
likle gmail veya yahoo gibi adreslerdir. Dergilerin adi
“Journal of Medicine” gibi genis bir bilim alanini kap-
sayan jenerik bir isimden olusabilir, “Science/
European/International/World” gibi ilk bakista bili-
nen bir dergi izlenimi veren sozcikleri icerebilir.
Editorler kurulunda oldugu belirtilen kisilerin adlari
ve bu kisilerin akademik adresleri ile ilgili dogru
olmayan bilgiler bulunabilir. Bu isimler ayni yayin
kurulusunun ¢ok sayida dergisinin editorler kurulun-
da yer alabilir.

Dikkatle incelenirse yayinevinin web sayfasinda fazla
sayida gramer ve yazim hatasi saptanir. Yayimlanan
makaleler, ciddi bir hakem/bilimsel danisman deneti-
minden ge¢gmediklerinin delili olabilecek; bilgi, imla ve
ifade hatalari icerebilmekte, akademik yazin dilinden
yoksun olabilmektedir. Derginin web sayfasinda yayin
ilkeleri, editoriyal stireci, yayin politikasi ile ilgili bilgiler
yeterince detayli olarak verilmemektedir.

Yagmaci dergiler makaleleri “hizli yayimlama” soézu
verirler. Editoryal inceleme siireci ¢ok kisadir veya
makaleleri hicbir degerlendirmeden gecirmeden
yayimlarlar. Bu dergiler basim sirecinin daha da
kisaltilmasi icin ek Ucret isteyebilirler. Derginin talep
ettigi Ucret, “Standartlara veya seffaflik ilkesine
uymayabilir.”, yani ilk asamada basim Ucreti alinacagi
bilgisi verilmez, siireg ilerledikten sonra yazarlarin
karsilarina Ucret talebi gikar. Hatta yazarlarla Ucret
konusunda pazarlik yapabilirler. Banka hesap adres-
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leri yayinevinin/yayin kurulusunun bulundugu (lke-
de olmayabilir.

Yagmaci dergiler bagimsiz, tek bir dergi olarak yayin-
lanabilir. Yagmaci bir yayinevinin/yayin kurulusunun
dergi listesinde yer alan ¢ok sayidaki istismarci dergi-
den birisi olarak yer de alabilir. Uluslararasi alanda
“korsan” olarak tanimlanan kurumsallik ozellikleri
olmayan yayinevleri/kuruluslar tarafindan duyuru-
lan/yayinlanan bu dergilerin ¢cogu yenidir. iceriginin
azve bilimsel agidan zayif olusu dikkati ¢ceker. Derginin
bir sayisinda, ayni yazarin/ayni yazar grubunun bir-
den fazla makalesi ve olagandan ¢ok sayida makale-
leri yer alabilir.

Bu dergilerin etki faktoriine iliskin bilgiler cogu zaman
yazarlarin dikkatinden kagabilmektedir. Dikkatle ince-
lendiginde derginin web sitesinde ilan edilen etki
faktorl, Science Citation Index Expanded-SCI-Exp,
Social Sciences Citation Index-SSCI gibi “kabul géren”
bir etki faktériine ait degildir (Orn. Journal Impact
Factor (JIF), Journal-Impact-Factor (JIF), Journals
Impact Factor (JIFACTOR), Journal Influence Factor,
JPR Impact Factor, International Impact Factor
Services, Directory of Indexing and Impact Factor
(DIIF), Directory of Journal Quality Factor, Scientific
Journal Impact Factor, Global Impact Factor (GIF),
Cite Factor, Universal Impact Factor, General Impact
Factor...gibi) ?®.

Bir derginin yagmaci tanimina girmesi icin verilen
bilgilerin/6zelliklerin hepsini icermesinin gerekmedi-
gi unutulmamalidir. Bu konuda farkindaligin artiril-
masli ve tanimlamalarin netlesmesi agisindan pek ¢ok
arastirma yapilmaktadir 29

PREDATORY “YAGMACI” KONGRELER

Predatory (sahte/yagmaci/istismarci/saibeli) olarak
nitelendirilen sempozyum ve kongreler genellikle
kiguk 6lgeklidir. Bununla birlikte, kar amaci ile biyiik
organizasyonlar da yapiimaktadir. Sayilari mesru ola-
rak tanimlanan kongrelerden daha fazla olabilir.
Katilimcilardan Gcretler alinarak, bir seferde pek ¢ok
konferans, sempozyum dizenlenmektedir.
Arastirmacilarin galismalarini kongrelerde sunma
istekleri ve akademik performanslarini artirma gay-
retleri nedeniyle, biyik karlar saglanmaktadir.
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Genis kapsamli ve ¢ok genel konular iceren kongre-
lerdir. “Farkli alanlardan akademisyenlere bir seferde
cok fazla davet maili génderilir.” Bildirilerin agik eri-
simli dergilerde, kitaplarda basilmasi igin ayrica ek
Ucretler talep edilmektedir. Bir bagka tanitim yolu
olarak da potansiyel katilimcilara, “akademik ortam-
larda taninmalarini saglama sézii” verilmektedir. Bu
tir kongre/sempozyumlarda disuk kalitedeki bir
arastirma unli/medyatik bir akademisyen tarafindan
sunulabilmektedir.

Kontrol edilmesi gereken detaylar:

a. “Duzenleme bilimsel bir dernek veya bilinen
bilimsel bir kurum tarafindan mi yapilyor, iletisim
icin cesitli/farkli e-posta adresleri mi verilmig?”
Cogu zaman mesru kongrelerin bilimsel komite/
bilimsel sekreterya iletisim adresleri “...edu
uzantilidir.

b. Uluslararasi bir kongrede “duzenleme/bilimsel
kurul yalnizca ayni bélgeden/iilkeden ya da ayni
kurulustan mi, kurullarin akademik pozisyonlari/
Unvanlari var mi, degerlendirme kurullarinin
hakemlik yapabilmeleri igin yeterlilikleri konu-
sunda kanit/kusku var mi?”

c. Bildirinin, “Kabul edilmesi ne kadar zaman alyor,
cok hizl kabul verilerek kongre cazip hale mi geti-

rilmis, ya da kongrenin cok fazla sayida 6dila mu
var?” 0,

”

Dizenleyenler bildirilerin makale olarak basimi igin
garanti veriyorlar mi? Glvenilir kurumlarca diizenle-
nen, “Mesru kongrelerde béyle bir s6z verilmez.”
e-postalara ¢ok sik olarak gelen kongre davetleri,
uluslararasi alandaki “Predatory Kongreler” listele-
rinden kontrol edilebilir. Unutulmamalidir ki,
“Kongrenin adinin bu listede olmamasi predatory
olmadiginin kaniti degildir.” Jenerik adlar kullanilarak
kongreler diizenlenmektedir.

SON s6z

“Uygarhdin ve cagdashgin geregi” bilimsel diislinceyi
ve bunun degerini anlamaya calismaktir. insanligin
ortak hazinesi olan bilim herkese aciktir, her yeni
bulus ve her bilimsel kuram da gelistiriimeye acik
olmaldir. Bilimsel yontemin 6ziinde sorgulama ve
sinama yatar, ancak bu sorgulama ve sinama yaninda
bilimin bilimsel dergilerde yayinlanma ve bilimsel
ortamlarda sunulma sirecleri de yalnizca bilime

degil, etik kurallara da dayali olarak yapiimahdir ©,
Akademi dliinyasinda predatory (sahte/yagmaci/istis-
marci/saibeli) olarak nitelendirilen dergiler, yayinev-
leri ve kongreler ile ilgili olarak farkindaligin artiril-
masl, makale ve bildirilerin bu tiir ortamlarda payla-
simlarindan kaginilmasini, givenilir ve kurumsal
ortamlarda sunulmalarini saglayacaktir.
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