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Yapay zeka, erektil disfonksiyon ile ilgili sorulara nasil
yanitlar veriyor: ChatGPT vs Google Al

How artificial intelligence responds to erectile dysfunction queries:

ChatGPT vs Google Al

Mehmet Yilmaz®, Gokhan Cil

AMAC: Bu calisma, Google Al ve ChatGPT’nin erektil disfonksi-
yon (ED) ile ilgili sorulara ne kadar dogru yanit verdigini aragtirmay:
amagladi.

GEREC ve YONTEMLER: Ocak ve Subat 2024 arasinda, iki iirolog tara-
findan, erekil disfonksiyon (ED) ile ilgili 80 spesifik soru, iiroloji ki-
lavuzlarini (EAU kilavuzu 2023) temel alinarak olusturuldu. Sorular,
etiyoloji ve risk faktdrleri, patofizyoloji, tani ve tedavi gibi konular:
kapstyordu. Potansiyel 6nyargilari kontrol etmek icin, tek bir aragtir-
mact tiim sorulari ChatGPT ve Google AT’a sordu. Yapay zekd model-
leri tarafindan verilen yanitlar daha sonra sorulari formiile eden dok-
torlar tarafindan degerlendirildi. Istatistiksel analiz igin IBM Sosyal
Bilimlerde Istatistik Paket Programi (SPSS) siiriim 29.0.2.0 kullanilds.
Kiigitk 6rneklem buyiikliigii nedeniyle parametrik olmayan testler
kullanildi (n <30). Sonuglar sayisal ve grafiksel olarak sunuldu ve her
parametre igin ortalama degerler hesaplandi. Iki grup arasindaki kar-
stlastirma icin Mann-Whitney U testi kullanildi ve anlamlilik diizeyi
p<0,05 olarak belirlendi.

BULGULAR: Etiyoloji ve risk faktdrleri ile ilgili sorulara her iki dil modeli
de yiiksek dogruluk oraniyla cevaplar vermis olsalar da ChatGPT biraz
daha diisiik oranda tamamen dogru yanutlar verdi (sirasiyla 3,8+0,41,
3,65+0,58; p=0,56). Patofizyoloji agisindan, her iki model de dog-
ru cevaplar saglad: ve yaniltuct bilgi bulunmadi (sirastyla 3,55:0,51,
3,7+0,47; p=0,43). Tan1 ve tedavi ile ilgili sorulara, her iki yapay zeké
modeli de benzer oranda dogru cevaplar verdiler (sirastyla 3,6+0,59,
3,35+0,87; p=0,47) ve (sirastyla 3,50+0,68, 3,4+0,94; p=0,70). Bununla
birlikte tan1 ve tedavi ile ilgili sorulara hem Google AT hem de ChatGPT

daha fazla yanlis bilgiler de iceren cevaplar vermistir.

SONUC: Google Al ve ChatGPT genellikle erektil disfonksiyon sorula-
rina tatmin edici ve dogru yanitlar vermis olmalarina ragmen, perfor-
manslari sorular arasinda degiskenlik gostermekeedir.
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ABSTRACT

OBJECTIVE: This study aimed to investigate how accurately Google Al
and ChatGPT responded to questions regarding erectile dysfunction
(ED).

MATERIAL and METHODS: In the study conducted by two andrologists
between January and February 2024, 80 specific questions regarding
erectile dysfunction (ED) were formulated based on established
medical guidelines (EAU guidelines 2023). The questions covered
topics including etiology, risk factors, pathophysiology, diagnosis, and
treatment. To control potential biases, a single researcher inputted all
questions into ChatGPT and Google AL The responses provided by the
artificial intelligence (AI) models were then evaluated by the physicians
who formulated the questions. Statistical analysis was performed using
IBM Statistical Package for Social Sciences (SPSS) program version
29.0.2.0, employing non-parametric tests due to the small sample size
(n <30). Results were presented numerically and graphically, with mean
values calculated for each parameter. The Mann-Whitney U test was
utilized for comparison between the two groups, with a significance level
set at p<0.05.

RESULTS: Both language models provided responses with high accuracy
to questions related to etiology and risk factors; however, ChatGPT
gave slightly lower rates of completely correct answers (3.8+0.41,
3.6520.58; p=0.56). In terms of pathophysiology, both models provided
correct answers without misleading information (3.55+0.51, 3.7+0.47;
p=0.43). Regarding diagnosis and treatment-related questions, both
artificial intelligence models provided similar rates of correct responses
(3.6£0.59, 3.35:0.87; p=0.47) and (3.500.68, 3.4:0.94; p=0.70),
respectively. However, both Google Al and ChatGPT provided
responses containing more incorrect information concerning diagnosis
and treatment.

CONCLUSION: Current Al models like Google Al and ChatGPT
generally offer satisfactory and accurate responses to erectile dysfunction
queries, yet performance fluctuates between questions.

Keywords: artificial intelligence, ChatGPT, erectile disfunction, Google
Al

GiRiS

Giintimiizde derin 6grenme ve yapay zeki modelleri, in-
san benzeri bir dil formatinda metin tireterek diyalog ku-
rabilen ve biiyiik miktarda bilgi agini isleyip analiz ederek
kullanicilara yiiksek dogrulukla yanit verebilir hale gelmis-
lerdir. OpenAl tarafindan gelistirilen ChatGPT ve Google

Al, genis bir metin ve kod veri kiimesinde egitilmis biiytik
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dil modelleridir ve en popiiler olanlardir."? Bu iiriinler,
kullanima sunulduktan aylar sonra milyonlarca kullaniciya
ulasmis ve bugiin bir¢ok alanda yerini almistr. Tibbi alan-
da, hem saglik profesyonelleri hem de hastalar tarafindan

tercih edilirken, gesitli endigeler de ortaya ¢cikmugtir.>

Erekdil disfonksiyon (ED), her yas grubunda farkli siddet-
lerde kargilagilabilecek bir sorun olmasina ragmen, 6zellikle
>40 yas erkeklerde %40’1n tizerinde yayginligi olan kiiresel
bir sorun olarak 6ne ¢tkmaktadir.”! Saglik profesyonelleri-
ne ulagmada yasanan zorluklar en biiyiik etken gibi goriin-
se de, utang gibi nedenler erkek hastalarin bazen iiroloji
uzmanlarina gitmeden 6nce androlojik sorunlarini inter-
net tizerinden aragtirmaya yoneldiklerini gostermektedir.
) Hastalar, saglikla ilgili karar verme siireglerinde bilgi
aramaya yonelirken, sosyal medya %42 uygulama oraniyla
en ilgi ¢ekici alanlardan biridir.” YouTube platformunun,
saglik profesyonelleri tarafindan yiiklenen akredite edil-
mis videolarin yani sira kalite ve icerik agisindan farklilik
gosteren ED videolariyla dolu olmasi, bir¢ok aragtirmanin
odak noktasi haline gelmistir.®'") Bugiiniin popiiler arag-
larindan biri olan yapay zekinin ED konusunda ne kadar

glivenilir oldugunu arastiran ¢aligmalar bulunmamakeadir.

Bu ¢alisgmanin amact, gliniimiizde popiiler iki ticretsiz ya-
pay zeka uygulamasinin (ChatGPT, Google Al), tirologlar
tarafindan ED kilavuzunun iceriginden iiretilen sorulara
ne kadar dogru yanit verdigini arasurmak ve iki dil modeli

arasinda bir kargilagtirma yapmakur.

GEREC ve YONTEMLER

Calisma Tasarimi

Bu calisma, Ocak ve Subat 2024 tarihleri arasinda ED ile
ilgili sorular hazirlayan iki tirolog (GC, MY) tarafindan
yuriitildi. Temel endise, sorularin ve yanitlarin acik, net
ve tartismasiz olmasini saglamaker. Bu nedenle, tiim soru-
lar EAU kilavuzlar1 2023’teki bilgilere uygun net cevap-
lar1 olan sorulardan olustu. Calisma kapsaminda ED’nin
etiyolojisi ve risk faktorleri, patofizyolojisi, tanist ve te-
davis ile ilgili 80 spesifik soru hazirlandi. Tiim prosediir-
ler, Helsinki Bildirgesi’nin etik kurallarina uygun olarak

gerceklestirildi.

Veri Toplama Siireci

Olusabilecek onyargilar1 en aza indirmek amaciyla ¢a-
ligma tasarimimizin 6nemli bir pargast olarak, tim so-
rularin ChatGPT ve Google Al’a girilmesi islemi tek bir
arastirmaci tarafindan gerceklestirildi. Bu yéntem, sorula-

rin tutarl bir gekilde sorulmasini saglamak ve yapay zeké
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modellerinin sorulari dogru bir sekilde anlamasina katkida
bulunmak amaciyla uygulandi. ChatGPT ve Google Al
tarafindan verilen yanitlarin ardindan, sorulari hazirlayan

doktorlara cevaplari degerlendirebilmeleri i¢in sunuldu.

Yapay Zeka Modelleri

ChatGPT, cesitli internet metinlerinde egitilmis olan
OpenAl tarafindan gelistirilmis en son teknoloji dil mo-
delidir. Bu yapay zeka sistemi 6zellikle GPT olarak bilinen
bir tiir déniistiiriici model mimarisini kullanir ve makine
ogrenme tekniklerinden yararlanir. Bu dil modelinin son
glincellemesi Eyliil 2021de yapildigindan, model gercek
zamanli olaylara, giincellemelere veya kaynaklara erisemez
ve onlardan 6grenemez. Model, ubbi kayitlari yonetme,
hastaliklar hakkinda bilgi saglama ve hatta tedavi sege-
nekleri icin destekleyici bir arag olarak hizmet etmek gibi
tbbi alanda potansiyel uygulamalara sahiptir. Google Al,
Pathways Dil Modeli (PaDM) ailesine dayanarak gelisti-
rilen genis veri kiimesi tizerinde egitilmis bir yapay zeka
modelidir ve ChatGPT gibi diger dil modelleri ile karsilag-
urilabilir bilgiler sunabilmektedir.

Yapay zekd modelleri degerli yardimlar ve bilgiler saglaya-
bilirken, bir uzmanin yapay zekd modelinin tubbi deger-
lendirmesinin eksikligi nedeniyle tiim ¢ikulari gézden ge-
cirmesi ve dogrulamast 6nemlidir. Bu ¢alismanin ana odak
noktast da budur.

Degerlendirme Prosediirii

Her bir alt baglik i¢in her bir androlog tarafindan 10 soru
hazirlanarak toplamda 80 soru olusturuldu. Bu sorular
ED’nin etiyolojisi ve risk faktorleri, patofizyolojisi, tani-
st ve tedavisiyle ilgili konulari kapsamaktadir. Her cevap,
dogruluklari ve yeterlilikleri degerlendirebilmek amaciyla
iki androlog tarafindan incelendi. Yanitlar bir ile dort ara-
sinda bir 6l¢ekte puanlandi (4; tamamen dogru, 3; dogru
ancak yetersiz, 2; dogru ve yanilucr bilgilerin karisimi, 15
tamamen yanlis). Yapay zekd modellerine yoneltilen soru-
larda potansiyel ényargilari onlemek icin daha onceden
hi¢bir yapay zeka dil modellerine yonlendirilmedi ve yone-

tici hesab1 olmayan bir bilgisayar kullanild:.

istatiksel Analiz

Calismanin istatistiksel analizi icin IBM Sosyal Bilimlerde
[statistik Paket Programi (SPSS) siiriim 29.0.2.0 (IBM
Corp., Armonk, NY, USA) kullanildi. Kii¢ciik 6rneklem
biytikligii ve karsilagtirilan soru sayisi dikkate alinarak,
parametrik olmayan testler kullanildi. Sonuglar, her yapay

zekd modeli i¢in sayilar ve yiizdeler olarak hesaplandi
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Erektil Disfonksiyon ile ilgili Sorular

Q1: Can you give information about the diseases that may play a role in the pathophysiology of erectile dysfunction?
Q2: How many groups is erectile dysfunction generally divided into according to etiology?

Q3: Do antihypertensive drugs play a role in the pathophysiology of ED? If so, which ones play a role?
Q4: Erectile dysfunction is not observed much after external radiotherapy and brachytherapy, is it true?
Q5: Which laboratory tests should be requested from a patient with erectile dysfunction complaints?
Q6: Who are the patient groups with high cardiac risk when planning erectile dysfunction treatment?
Q7: Who are the patient groups with low cardiac risk when planning erectile dysfunction treatment?
Q8: What should be done first for the high cardiac risk patient group when planning erectile dysfunction treatment?
Q9: What is Nocturnal penile tumescence and rigidity test?

Q10: What is Intracavernous injection test?

Q11: What does specific diagnostic tests for ED?

Q12: What are the first-line treatments for erectile dysfunction?

Q13: What are the oral pharmacotherapies for erectile dysfunction?

Q14: What are common adverse events of the four PDE5Is ?

Q15: What are the absolute contraindication to use PDE5Is for the ?

Q16: What is alprostadil? Can it be used in the treatment of erectile dysfunction?

Q17: What is in Trimix used in the treatment of erectile dysfunction?

Q18: What are the drugs used for intracavernous therapy?

Q19: What is LI-ESWT? Can it be used in the treatment of erectile dysfunction?

Q20: Can Venous ligation surgery be used in the treatment of erectile dysfunction?

Q21: What are the complications of penile prosthesis implantation?

Q22: What is the Penile prostheses models available on the market?

Q23: What is erectile dysfunction?

Q24: How prevalent is erectile dysfunction, and does it vary by age?

Q25: What role do psychological factors play in the development of ED?

Q26: How does vascular health contribute to erectile function?

Q27: Can hormonal imbalances lead to erectile dysfunction?

Q28: What are some lifestyle factors that can contribute to ED?

Q29: How is erectile dysfunction diagnosed?

Q30: What are the available treatment options for erectile dysfunction?

Q31: How do phosphodiesterase type 5 inhibitors (PDE5Is) work in treating ED?

QQ32: Are there alternative medications or therapies for ED?

Q33: What is the role of testosterone replacement therapy in ED treatment?

Q34: Can changes in diet and exercise improve erectile function?

Q35: How effective are vacuum erection devices in treating ED?

Q36: Is there a connection between smoking and erectile dysfunction?

Q37: Can trauma or injury to the pelvic region lead to erectile dysfunction?

Q38: What is the success rate of penile prosthesis implantation for ED?

Q39: What are the accepted values for vascular insufficiency in penile Doppler ultrasound?

Q40: What is the association between obesity and erectile dysfunction, and can weight loss help?
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Erektil Disfonksiyon ile ilgili Sorular devami
Q41:
Q42:
Q43:
Q44:
Q45:
Q46:
Q47:
Q48:
Q49:
Q50:
Q51:
Q52:
Q53:
Q54:
Q55:
Q56:
Q57:
Q58:
Q59:
Q60:
Q61:
Q62:
Q063:
Qo64:
Q65:
Q66:
Q67:
Q68:
Q69:
Q70:
Q71:
Q72:
Q73:
Q74:
Q75:
Q76:
Q77:
Q78:
Q79:
Q80:

What are the primary risk factors for developing ED?

How does age impact the risk of developing ED?

Can genetic factors contribute to the risk of ED?

What role does obesity play in increasing the risk of ED?

Can excessive alcohol consumption lead to ED?

Can psychological factors, such as depression, increase the risk of ED?

Can certain medications increase the risk of ED?

Is there a correlation between cardiovascular diseases and ED risk?

Can hormonal imbalances, such as low testosterone, be a risk factor for ED?
What role does metabolic syndrome play in increasing the risk of ED?

Can an individual’s mental health history impact the risk of ED?

How does the vascular system contribute to the pathophysiology of ED?
What is the role of nitric oxide in the physiology of penile erection?

What is the impact of neurogenic disorders on the pathophysiology of ED?
How do hormonal imbalances, such as hypogonadism, contribute to ED?
Can trauma or injury to the pelvic region affect erectile function?

What information is gathered during a detailed medical history for ED diagnosis?
Can nocturnal penile tumescence tests aid in the diagnosis of ED?

How does the International Index of Erectile Function (IIEF) help in diagnosis?
Can imaging studies, such as MRI or CT scans, contribute to ED diagnosis?
How is erectile function assessed through physical examination?

What is the role of hormonal evaluation in diagnosing ED?

What is the significance of evaluating psychological factors in ED diagnosis?
Which PDES5 inhibitor can cause the most headache?

How are nocturnal erections monitored during sleep studies?

How is the prevalence of ED different in individuals with diabetes?

Can a single test definitively diagnose ED?

What are some lifestyle factors that can contribute to ED?

Can excessive alcohol consumption contribute to ED?

What is the role of testosterone in male sexual health?

How does Peyronie’s disease affect the pathophysiology of ED?

Can chronic kidney disease contribute to the development of ED?

How do changes in penile fibrosis contribute to the development of ED?
How do hormonal changes during andropause influence ED in aging men?
What is the importance of evaluating penile arterial inflow in ED diagnosis?
How does the endocrinological evaluation contribute to ED diagnosis?
How does the use of cavernosography contribute to ED diagnosis?

Can a prostate-specific antigen (PSA) test aid in ED diagnosis?

What is the role of a lipid profile in assessing cardiovascular risk for ED?

Can genetic testing contribute to understanding the risk factors for ED?
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Tablo 1. EAU ED kilavuzlarinin etiyoloji ve risk faktorleri ile patofizyoloji alt bashklarina gére ChatGPT ve Google Al'nin

karsilastirilmasi

Etiyoloji ve Risk Faktorleri Patofizyoloji
Google Al ChatGPT P degeri Google Al ChatGPT P degeri
Ortalamat SD 3,8+0,41 3,65+0,58 0,56 3,55+0,51 3,7+0,47 0,43
Tamamen dogru; n (%) 16 (%80) 14 (%70) 11 (%55) 14 (%70)
Dogru ancak yetersiz; n (%) 4 (%20) 5 (%25) 9 (%45) 6 (%30)
Dogru ve yaniltici; n (%) 0(0) 1 (%5) 0(0) 0(0)
Tamamen yanlis; n (%) 0(0) 0(0) 0(0) 0(0)
Tablo 2. EAU ED kilavuzlarinin tani ve tedavi alt basliklarina gére ChatGPT ve Google Al’'nin karsilastiriimasi
Tani Tedavi
Google Al ChatGPT P degeri Google Al ChatGPT P degeri
Ortalamat SD 3,6 0,59 3,35+0,87 0,478 3,50+0,68 3,40+0,94 0,703
Tamamen dogru; n (%) 13 (%65) 11 (%55) 12 (60) 13 (%65)
Dogru ancak yetersiz; n (%) 6 (%30) 6 (%30) 6 (30) 3 (%15)
Dogru ve yaniltici; n (%) 1 (%5) 2 (%10) 2 (10) 3 (%15)
Tamamen yanlis; n (%) 0(0) 1 (%5) 0(0) 1 (%5)

ve grafiksel olarak sunuldu. Ayrica, her parametre icin or-
talama degerler hesaplandi. Daha sonra, iki grup arasinda-
ki karsilastirma icin Mann-Whitney U testi kullanildi. P
<0,05 istatistiksel olarak anlamli kabul edildi.

BULGULAR

Etiyoloji ve risk faktorlerini igeren sorularin yanitlari kargi-
lasurildiginda, Google Al ve ChatGPT nin ortalama puan-
lari sirastyla 3,8+0,41 ve 3,650,58d1r (p=0,56). Google Al,
16 (%80) soruya tamamen dogru yanit verirken, ChatGPT
14 (%70) soruya tamamen dogru yanit verdi. Google Al,
dort (%20), ChatGPT bes (%25) soruya dogru ancak ye-
tersiz yanit verdiler. ChatGPT bir (%5) soruya dogru ve ya-
niluct bilgilerin karisimi olarak yanit verdi. Her iki grupta
da tamamen yanlis yanit saptanmadi (Tablo 1). Patofizyoloji
ile ilgili sorularin yanitlar1 karsilastirildiginda, Google Al
ve ChatGPT’nin ortalama puanlar sirastyla 3,55+0,51 ve
3,7+0,47°dir (p=0,43). Google Al, 11 (%55), ChatGPT
14 (%70) soruya tamamen dogru yanit verdiler. Her iki dil
modeli de patofizyoloji ile ilgili sorulara yaniluct veya yanlis
yanitlar vermediler. Tani ile ilgili sorularin yanitlar: kargilas-
urilldiginda, Google Al ve ChatGPT’nin ortalama puan-
lart sirasiyla 3,6+0,59 ve 3,35+0,87'dir (p=0,478). Google
Al, 13 (%65) soruya tamamen dogru yanitlar verirken,
ChatGPT bunu 11 (%55) soruda gergeklestirebildi. Google

Al, dogru ancak yaniluci bilgilerin de oldugu bir, ChatGPT
ise iki yanit verdi. Google Al hi¢ yanlis cevap vermedi ancak
ChatGPT tamamen yanlis bir yanit verdi. Tedavi ile ilgili ya-
nitlar kargilagtrildiginda, Google Al ve ChatGPT nin ortala-
ma puanlart sirastyla 3,50+0,68 ve 3,40+0,94'dir (p=0,703).
Google Al 12 (%60) soruya tamamen dogru yanit verirken,
ChatGPT bunu 13 (%65) soruda gerceklestirdi. Google Al
hi¢ yanlis cevap vermedi, ChatGPT ise tamamen yanls bir
yanit verdi. EAU ED kilavuzlarinin ana basliklarina dayana-
rak ChatGPT ve Google Al arasindaki detaylt kargilastirma
icin Sekil 1-2’ye bakabilirsiniz.

TARTISMA

Yapay zekanin giderek artan kullanimi, 6zellikle saglik gibi
karmagik alanlarda dogru ve kapsamli cevaplar saglama
yetenegi konusunda sorulari giindeme getirmektedir. Bu
calismanin amaci, Google Al ve ChatGPT gibi popiiler iki
yapay zekd modelinin, EAU ED kilavuzlarindan elde edi-
len sorulara dogru ve yeterli cevaplar saglama performansi-

n1 karsilastirmakt.

Calisma sonucunda Google Al ve ChatGPT arasinda an-
lamli bir fark saptanmadi. Ancak, patofizyoloji ile ilgili so-
rulara verilen yanitlar disinda, Google AI'nin ChatGPT’ye
kiyasla daha dogru yanitlar sundugunu ortaya koydu.
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Etiyoloji ve Risk faktorleri

LT

1234 5
678
91011 12 13 s ge 17 18
19 20

m ChatGPT m Google Al

Patofizyoloji

B ChatGPT m Google Al

Sekil 1. EAU ED kilavuzlarina gore etiyoloji ve risk faktorleri (A), ve patofizyo-
loji (B) agisindan ChatGPT ve Google Al'nin karsilastiriimasi

Google Al ve ChatGPT gibi yapay zek4 modelleri, iiroloji
gibi tubbi alanlarda yaygin bir sekilde kullanilmakta ve
giderek artan bir ilgiyle karsilanmaktadir. Bu modellerin
akademik tpta tbbi rehberlik ve bilgi saglama konusun-
daki avantajlari, kalitesi ve sinirlamalarini arastiran gesitli
calismalar bulunmaktadir."" Ancak, potansiyellerine rag-
men, yapay zekd modellerinin giivenilirligi, igerik kalitesi
ve etik sonuclarinin kullanimiyla ilgili endiseler devam
etmektedir. Szczesniewski ve ark.’nin yapuklari calismada
trolojik hastaliklar ile ilgili sorulara ChatGPT, Google
Bard ve Copilot (Microsoft) gibi yapay zekd modellerinin
verdikleri yanitlart degerlendirdi. Bu hastaliklar arasinda
prostat kanseri, bobrek kanseri, mesane kanseri, iiriner
sistem tagt hastaligi ve benign prostat hiperplazisi (BPH)
bulunmaktadir."? Calismada, Google Bard ve Copilot'un
trolojik hastaliklar hakkinda daha detayli agiklamalar
sagladig saptandi. Cerrahi tedavi i¢in en yiiksek puanla-
r1 Google Bard aldi, onu ChatGPT ve ardindan Copilot
izledi.

Benzer sekilde, Connors ve ark.’lar1 endoiiroloji ile ilgili
32 sorunun yanitlarint ChatGPT ve Google Bard ara-
sinda karsilastirdi."” Her iki modelin de yeterli yanitlar
sagladigini ancak genellikle daha yiiksek okuma sevi-

yelerine ihtiya¢ duyulabilecegini saptadilar. Bu durum,
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Sekil 2. EAU ED kilavuzlarina gére tani (A) ve tedavi (B) agisindan ChatGPT ve
Google Al'nin karsilagtiriimasi.

kullanilabilirliklerini potansiyel olarak daha dar bir kitleye
sintrlayabilir.

Calismamiz hem Google AI'nin hem de ChatGPT nin eti-
yoloji ve risk fakedrleri ile ilgili sorulara tamamen dogru
veya dogru ancak yetersiz yanitlar sagladigini ortaya koydu.
Ancak, patofizyoloji, tani ve 6zellikle tedavi ile ilgili soru-
lara, tamamen dogru veya dogru ancak yetersiz yanitlarin
yani sira dogru ve yaniluci bilgiler veya tamamen yanlis
yanitlar da sundular. Bu durum, her iki yapay zekd modeli-
nin de, sorunun dogastyla baglantli olarak yeterince dogru
yanitlar saglayamayabilecegini ve dikkatli bir degerlendir-
me gerektirebilecegini gostermektedir.

Bu calismanin bazi sinirlamalari bulunmaktadir. ED ile
ilgili sorularin 6nemi vurgulanmis olup, bu sorularin mo-
dellerin kargilagabilecegi genis tubbi soru yelpazesini tam
olarak yansitmayabilecegi kabul edilmistir. Bu nedenle,
saglik alanindaki yapay zeki4 modellerinin dogrulugunu
ve glivenilirligini degerlendiren gelecek arastirmalar, daha
kapsamli ¢aligmalari, daha biiyiik ve daha cesitli veri kii-

melerini ve ek degerlendirme parametrelerini icermelidir.
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Google Al ve ChatGPT gibi yapay zekd modelleri, ED ile
ilgili sorulara genellikle yeterli ve dogru cevaplar verebil-
mis olsalar da, cevaplarin dogrulugunun sorudan soruya
degisebilecegini belirtmek 6nemlidir. Bu bulgular, geli-
sim ve d6grenme alanlarinin dnemini vurgularken, siirek-
li egitim ve giincellemenin kritik roliinii belirtmektedir.
Teknolojinin ilerlemesiyle birlikte, biiyiik dil modellerine
yapilacak giincellemeler, daha dogru ve giivenilir bilgilere
erisimi artirabilir.

Etik Kurul Onayi

ChatGPT ve Google Al halka agik kullanilabilr yapay zeka modelleridir ve calismamizda
hayvan veya insan arastirma katiimcilarini bulunmamaktadir. Bu sebeplerle calismamiza
etik komite onayi gerekmemistir.
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