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Amag: Arastirmamiz, Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Ulusal Cekirdek Egitim Programi’nda énerilen élgme ve deger-
lendirme yéntemlerinin fizyoterapi ve rehabilitasyon lisans programlarinda kullaniminin incelenmesi amaciyla
gergeklestirildi.

Yéntem: Devlet liniversitelerinin saglik bilimleri fakiilteleri biinyesindeki ilk 10 sirada yer alan fizyoterapi ve reha-
bilitasyon programlarina ait resmi web siteleri incelendi.

Bulgular: On (iniversitede, Toplam 374 dersin verilerine ulasildi. Bu derslerde kullanilan 6lgme ve degerlendirme
yontemlerinin sinav (n=374; %100), 6dev (n=165; %44,11), uygulama (n=106; %28,34), sunum (n=103; %27,54),
bireysel calisma (n=76; %20,32), derse katilim (n=68; %18,18), proje (n=55; %14,70), derse devam (n=50; %13,36),
internet tarama (n=36; %9,62), kiitiphane ¢alismasi (n=36; %9,62), laboratuvar (n=33; %8,82), alan ¢alismasi
(n=26; %6,95), mini sinav (n=26; %6,95), okuma ¢alismalari (n=20; %5,34), sunu hazirlama (n=13; %3,47), seminer
(n=8; %2,13), materyal tasarlama (n=3; %0,80) ve rapor hazirlama (n=2; %0,53) oldugu kaydedildi.

Sonug: Calismamiz lisans programlarinda, égrenciye kazandirilmasi planlanan yeterliliklerin etkin bir sekilde deger-
lendirilebilmesi igin Ulusal Cekirdek Egitim Programi’nda énerilen, beceri temelli ve performansa dayali élgme ve
degerlendirme yontemlerin diger yéntemlerden daha az kullanildigini géstermistir. Bu nedenle lisans programi
6gretim planlarinin Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Ulusal Cekirdek Egitim Programi’na gére giincellenmesine gerek-
sinim oldugu disinilmektedir.

Anahtar kelimeler: Fizyoterapi, kalite, 6lgme, rehabilitasyon
ABSTRACT

Objective: Our research was carried out to investigate the use of measurement and evaluation methods proposed
in the National Core Education Program of Physiotherapy and Rehabilitation in Physiotherapy and Rehabilitation
undergraduate programs.

Method: Official websites of the Physiotherapy and Rehabilitation programs, which are in the top 10 within the
health sciences faculties of public universities, were examined.

Results: Data of a total of 374 courses were reached in ten universities. The measurement and evaluation methods
used in these courses were recorded as exam (n=374; 100%), homework (n=165; 44.11%), practice (n=106;
28.34%), presentation (n=103; 27,54%), individual work (n=76,; 20.32%), class participation (n=68; 18.18%), project
(n=55; 14.70%), attendance (n=50; 13,36%), internet browsing (n=36, 9.62%), library study (n=36; 9.62%), labora-
tory (n=33; 8.82%), field study (n=26; % 6.95), mini exam (n=26; 6.95%), reading activities (n=20; 5.34%), preparing
a presentation (n=13; 3.47%), seminar (n=8; 2.13%), material design (n=3; 0.80%) and report preparation (n=2;
0.53%).

Conclusion: Our study showed that the skills-based and performance-based measurement and evaluation methods
proposed in the National Core Education Program, which are designed to effectively evaluate the competencies
planned to be acquired for students, are used less than other methods in undergraduate programs. For this reason,
it is considered that the undergraduate program education plans need to be updated according to the National
Core Education Program of Physiotherapy and Rehabilitation.
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GiRiS

Fizyoterapi ve Rehabilitasyon (FR) lisans programi
kapsaminda verilen egitim; mezunlarin fizyoterapist
unvanini kazandiklari fakilte ve/veya yiksekokul
blnyesinde yer alan 4 yil siiren bir egitimi kapsamak-
tadir. Ulkemizde FR lisans egitim programlari uygula-
ma, teorik dersler ve klinik uygulamalari icermekte-
dir @2, Ulkemizde FR alaninda lisans egitimine ilk
defa 1961 yilinda baslanmistir. Bu tarihten itibaren
FR alaninda egitim her gecen glin beliren yeni gerek-
sinimlere ve teknolojik gelismelere paralel olarak
sekillenmekte olup, FR egitimi veren programlarin
sayisi da oldukca hizli bir sekilde artmaktadir 2,
Ancak sayisal artis beraberinde katlanarak artan alt-
yapi gereksinimini ve egitimsel sorunlari getirmekte-
dir. Bu konuda gergeklestirilen calismalarda siklikla
egitim ile ilgili temel sorunlar arasinda; meslek
kokenli 6gretim elemani sayisi ve pratik uygulama
acisindan gerekli ortam, malzeme, arag-gerec ve kli-
nik ortam sorunlarindaki yetersizlikler sayilmaktadir.
Ayrica ergonomik kosullar ve dinlenme alanlarindaki
gereksinimlere de deginilmektedir **. Tim bunlarin
yani sira egitimde kalitenin 6nemli bir gostergesi
olan programlarin mifredat agisindan bir standardi-

zasyonun bulunmayisina ise siklikla deginilmektedir
(1,2)

Akreditasyon calismalari kapsaminda yapilan calis-
malar ile mesleki yeterlilikleri ve yetkinlikleri karsila-
yacak bir egitim modelinin ulusal FR lisans egitim
programlarina uygulanmasi ile kaliteli FR hizmetleri-
nin meslek uygulama standartlari ¢cercevesinde veri-
lebilmesine olanak saglanabilecektir **). Bu noktada,
Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Ulusal Cekirdek Egitim
Programi (FTRCEP), ulusal ve uluslararasi dizeyde
lisans egitimi ile ilgili glincel 6lcit ve raporlari dikkate
alarak, ulusal cercevede FR egitim programinin stan-
dartlarini belirlemek ve ulusal diizeyde FR alaninda
lisans egitiminde standardizasyonu saglamak amaci
ile olusturulan bir ¢erceve programi olarak konuya
ayrintih bir sekilde deginmektedir. FR lisans egitimi
veren Universitelerin kendi egitim programlarini

FTRGEP dogrultusunda gelistirmeleri 6nerilmektedir.
Ayni zamanda, yeterliliklere dayali egitim yaklasimi
uygulanan programlarda kullanilmasi 6énemli bir
gereklilik olan 6lgme ve degerlendirme kavramlari,
yontemleri, bu yontemlerin standardizasyonu konu-
lari da konusu gecen ulusal ve uluslararasi raporlarda
ve FTRCEP kapsaminda ele alinan 6nemli glindem
maddeleri arasinda yer almaktadir. FTRCEP ile lisans
egitim programinda yer alan 6lgme ve degerlendir-
me yontemlerinin programin tim hedeflerini kapsa-
yarak program iceriginin degerlendirme etkinliklerin-
de yeterince temsil edilecek sekilde, Ogrencilerin
edinmesi beklenen tiim alan ve diizeylerdeki yeterli-
likleri degerlendirebilmesi gerekliligi Gizerinde durul-
maktadir (FTRCEP, ((Avrupa Birligi tarafindan FR
lisans egitimi hakkinda belirlenen 6l¢itler, Bologna
uyum slireci kapsaminda gerceklestirilen galismalar,
WCPT (World Confederation of Physical Therapy/
Dilnya Fizyoterapi Konfederasyonu) fizyoterapi egiti-
mine giris seviyesi raporlari, YOK (Yiksekdgretim
Kurulu) yeterlilikler cercevesi, ve TFD BEAK (Turkiye
Fizyoterapistler Dernegi Bilim Egitim Arastirma
Komisyonu) raporlari)). Onceki ¢alismalarda siklikla
lisans egitim programlarinin mifredatlarinin stan-
dardize edilmesi lizerinde durulmaktadir 2%, Ayrica
meslekler arasi iletisim, hasta ve galisan giivenliginin
saglanmasi ve gerceklik sokunun en alt diizeye indiri-
lebilmesi amaglariile similasyon temelli egitim uygu-
lamalari ile desteklenmesi gerekliligi vurgulanmakta-
dir 38 Ayrica FR lisans programlarinda standart
hasta ve objektif yapilandirilmis klinik sinav (OYKS)
gibi performansa dayali 6lgme ve degerlendirme
yontemlerinin kullanimina yer verilmesi onerilmek-
tedir ®. Paydaslar olarak 6grenci ve 6gretim eleman-
larinin not verme sisteminden disik diizeyde mem-
nuniyete sahip olmalari nedeni ile sinav sisteminin
veniden degerlendirilmesi konusunun énemine dik-
kat cekilmektedir @. Yukarida deginilmekte olan
arastirmalar ulusal FR lisans egitiminde mifredatin
standardizasyonu ile ilgili gereksinimi net olarak orta-
ya koymaktadir. Ancak, egitimde kalitenin dnemli bir
belirleyicisi olan 6lgme ve degerlendirme yontemleri
ile ilgili olarak oldukga kisith sayida veri vardir. Bu
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nedenle arastirmamiz, ulusal FR lisans programlari-
nin Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Ulusal Cekirdek
Egitim Programi (FTRCEP)'na gére Olcme ve deger-
lendirme yontemleri agisindan incelenmesi amaciyla
gerceklestirildi.

GEREC ve YONTEM

Calisma kapsaminda, Haziran-Temmuz 2018'de,
2017-0SYS  Yiksekdgretim  Programlari  ve
Kontenjanlari Kilavuzu’nda puan siralamasina gore
ilk on sirada yer alan saglk bilimleri fakiltesi blinye-
sindeki FR programlari belirlendi .

Programlara ait resmi internet sitelerinden egitim
kataloglarina Haziran-Temmuz 2018 tarih araliginda
tarama yapilarak ulasildi. Egitim kataloglari incele-
nerek 6gretim planlari tarandi. FR alan dersleri belir-
lendi. Ders tipi (se¢meli/zorunlu), kredi bilgileri
(Avrupa Kredi Transfer Sistemi’'ne gore) ve her bir
ders icin kullanilan 6lgme degerlendirme yontemleri
kaydedildi.

BULGULAR

Calisma sonucunda toplam 446 adet FR alan dersine
(1,355 AKTS) ulasildi. Bu derslerin 283’0 zorunlu (893
AKTS) ve 163’U se¢meli (462 AKTS) ders kategorisin-
de idi (Grafik 1).

%36,55

%63,45

Zorunlu Ders Secmeli Ders

Grafik 1. Alan derslerinin ders tipine gére dagihmi.
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Bu derslerden 72 tanesinde 6lgme ve degerlendirme
yontemleri ile ilgili herhangi bir bilgiye ulasilamadi.
Geriye kalan 374 derse ait 6lcme ve degerlendirme
yontemlerine ulasildi.

Alan derslerinde on sekiz farkh (her ders igin bir ve/
veya birden fazla) 6lgme ve degerlendirme yontemi
kullanildigi belirlendi (Tablo 1).

FTRCEP 6grenme diizeyleri ve alanlarina gore kulla-
nilmasi onerilmekte olan 6lgme ve degerlendirme
yontemleri ile FR ulusal lisans egitim programlarinda
yer alan yontemler kiyaslandiginda ise bilissel 6gren-
me seviyesi bir (bilir) ve iki (nasil oldugunu bilir) ile
uyumlu olan yontemlerin siklikla tercih edildigi ancak
beceri temelli degerlendirmeleri iceren seviye 3
(nasil yapildigini gosterir) ve 4 (yapar)’e uygun yon-
temlerin ise daha az siklikta egitim programlarinda
yer aldigi gorildi (Tablo 2).

Ayrica psikomotor alana ait ise dnerilen yontemlerin
kullanilmadigi belirlenmis bulunmaktadir (Tablo 3).

Olcme ve degerlendirme ydntemlerinin d6grenme

Tablo 1. Ogretim planlarinda yer alan derslere ait 6lgme ve degerlen-
dirme y6ntemleri.

Olgme ve Degerlendirme Olgme ve Kullanilan
Yénteminin Adi Degerlendirme Olgme ve
Yonteminin Degerlendirme
Kullanildig1 Ders Yénteminin Toplam
Sayisi n=374 Ders Sayisina Orani
Sayi %

Sinav 374 100,00
Odev 165 44,11
Uygulama 106 28,34
Sunum 103 27,54
Bireysel calisma 76 20,32
Derse katilim 68 18,18
Proje 55 14,70
Derse devam 50 13,36
internet tarama 36 9,62
Kitiphane galismasi 36 9,62
Laboratuvar 33 8,82

Alan ¢alismasi 26 6,95

Mini sinav/quiz 26 6,95
Okuma galismalari 20 5,34
Sunu hazirlama 13 3,47
Seminer 8 2,13
Materyal tasarlama 3 0,80
Rapor hazirlama 2 0,53
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Tablo 1. Ogretim planlarinda yer alan derslere ait 6lgme ve degerlendirme yontemleri.

FTRCEP Ogrenme Diizeyleri

FTRCEP ile Onerilen Olgme ve Degerlendirme Yontemleri

Ulusal FR Lisans Programlarinda Bulunan Olgme
ve Degerlendirme Yontemleri

Seviye | Bilgi temelli degerlendirme
Bilir Yazili sinavlar

Kisa yanith sorular

Coktan segmeli sorular

Uzun deneme sorulari
Seviye Il Bilgi temelli degerlendirme

Nasil oldugunu bilir. Olgu tartismalari

Kisa yanith sorular

Coktan segmeli sorular

Eslestirmeler

Seviye Il Beceri temelli degerlendirme (yeterlilik)

Nasil yapildigini gosterir.
Kisa ve uzun olgu sunumlari
Anahtar 6zellikler testi

Seviye IV Beceri temelli degerlendirme (performa

Yapar
Mini klinik degerlendirme

Klinik galisma 6rnekleme

Objektif yapilandiriimis klinik degerlendirme

Suregle ilgili becerilerin dogrudan gozlemi

Sinav

Odev

Uygulama

Sunum

Bireysel ¢alisma
Derse katilim

Proje

Derse devam
internet tarama
Kutiphane galismasi
Laboratuvar

Alan galismasi

Mini sinav/quiz
Okuma galismalari
Sunu hazirlama
Seminer

Materyal tasarlama
Rapor hazirlama

ns)

FR: Fizyoterapi ve Rehabilitasyon, FTRCEP: Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Ulusal Cekirdek Egitim Programi

Tablo 3. Ulusal FR lisans programlarinda bulunan 6lgme ve degerlendirme yontemlerinin FRUCEP ile 6nerilen 6grenme alanlari ile karsilagtiriimasi.

FTRGEP Ogrenme Alanlari

FTRGEP ile Onerilen Olgme ve Degerlendirme Yontemleri

Ulusal FR Lisans Programlarinda Bulunan Olgme
ve Degerlendirme Yontemleri

Biligsel

Duyussal

Psikomotor

Yazili sinavlar: Coktan segmeli, kisa yanitli, bosluk doldurmali, dogru
yanlis, acik uglu ve eslestirme sorularindan olusan sinavlar,
Senaryoya/Olguya dayali goktan se¢meli ve yazili sinavlar,

S6zIU sinavlar,

Projeye dayali degerlendirme,

Kiigik gruplarla yuratilen olgu/soruna dayal etkilesimli 6grenme
etkinliklerinde ve projeye dayali 6grenme etkinliklerinde yapilan
bireysel ve grup degerlendirmeleri (Olgu degerlendirmesi, kavram haritasi)
Akran degerlendirmesi

Ogrenci gelisim dosyasina (portfolio) dayal degerlendirme

Sozlu sinavlar

Gozlem

Akran degerlendirme

0z degerlendirme

Gunluk

Ogrenci gelisim dosyasi (portfolio) dayal degerlendirme

Projeye dayali degerlendirme

Klinik beceri laboratuvarlari, simule ortamlarda ve hasta basinda
yapilan uygulamali sinavlar: Standart hasta (SH), objektif
yapilandiriimig klinik sinav (OYKS)

Topluma dayali 6grenme etkinliklerinde gozlem ve degerlendirme
Ogrenci gelisim dosyasina (portfolio) dayal degerlendirme

Sinav

Odev

Uygulama

Sunum

Bireysel ¢alisma
Derse katilim

Proje

Derse devam
internet tarama
Kitiphane galigmasi
Laboratuvar

Alan galismasi

Mini sinav/quiz
Okuma galismalari
Sunu hazirlama
Seminer

Materyal tasarlama
Rapor hazirlama

FR: Fizyoterapi ve Rehabilitasyon, FTRCEP: Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Ulusal Cekirdek Egitim Programi

seviyesi ve alani agisindan gruplandiriimasinda (Tablo

TARTISMA

2, 3) ve derslerin isimlendirilmesinde bir standardi-

zasyon bulunmadigi ve benzer isimli birden fazla
yontem isminin egitim kataloglarinda yer aldig1 goriil-
du (Tablo 4).

Literatlirde siklikla ulusal fizyoterapi ve rehabilitas-
yon programlarina ait mifredat analizi, bu alanda
yasanan sorunlar ve ¢oziim onerileri lizerine galisma-
lar yer almaktadir 49, Fizyoterapi ve rehabilitasyon
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Tablo 4. Ulusal FR lisans programlarinda bulunan élgme ve degerlendir-
me yontemlerinin isimlendirmesi.

Ulusal FR Lisans Programlarinda Bulunan Olgme ve Degerlendirme
Yontemleri

Sinav
Odev
Uygulama
Sunum

. Kitiphane galismasi
L]

L]

L]

* Bireysel ¢alisma

L]

L]

L]

L]

Laboratuvar

Alan galismasi

Mini sinav/quiz
Okuma galigmalari
Sunu hazirlama
Seminer

Materyal tasarlama
Rapor hazirlama

Derse katihm
Proje

Derse devam
internet tarama

®© © o o o o o o o

FR: Fizyoterapi ve Rehabilitasyon

egitiminde kalitenin gelistirilmesi agisindan 6nemli
bir diger parametre olan 6lgme degerlendirme yon-
temlerinin ulusal FR programlarinda analizini FTRCEP
ile kiyaslayarak gerceklestirdigimiz c¢alismamiz ise
alanda ilk verileri sunmaktadir. Sonuglarimiz, ulusal
FR egitim programlarinin beceri temelli 6grenme
diizeyi ve performansa dayall 6grenme alanlari dik-
kate alinarak belirlenecek olan 6lcme degerlendirme
yontemlerini icerecek sekilde glincellenmesi yénin-
deki gereksinime dikkati cekmesi agilarindan 6nemli-
dir.

Ulkemizde FR egitimi alaninda akreditasyon calisma-
larinin dnemli bir pargasi olan FTRCEP ile 6grencilerin
egitim siurecine iliskin bilgi, beceri ve tutuma yonelik
yeterlilikleri kazanmalari gerekliligi vurgulanmakta-
dir. Bu yeterliliklerin bilissel, duyussal ve psikomotor
alanlarda kazandirilmasi beklenmektedir. FR lisans
egitim programini tamamlayan bir fizyoterapistin
saghk uygulamalarinda sergilemesi gereken perfor-
mans dizeyinin bir gostergesi olan dort 6grenme
dizeyi (bilir, nasil oldugunu bilir, nasil yapildigini gos-
terir, yapar) tanimlanmaktadir. FR programlarinda
mufredatin ders icerikleri kadar kullanilacak 6lgme
ve degerlendirme yontemlerinin bu Ug alan ve dort
duzeyi icerecek sekilde 6grencinin yeterliliklerini sor-
gerektigi vurgulanmaktadir (CEP).
Programlarin FTRCEP’e gbre glincellenmesi onerile-
rek egitimde standardizasyon adina 6nemli bir adima
onciilik edilmektedir. Onceki calismalar incelendi-
ginde, Erden ve ark. ¥ paydas gorislerine yer veren
arastirmalarinda 6grencilerin ve 6gretim elemanlari-

gulamasi
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nin siklikla not degerlendirme sisteminden memnu-
niyet dizeylerinin disik oldugunu ve bu durumun
sinav sisteminin yeniden degerlendirilmesi gereklili-
gini isaret eden bir gosterge oldugunu vurgulamislar-
dir. Diger taraftan, saghk calisanlarinin egitiminde,
calisma ortamlarina benzer durumlari saglayacak ve
meslekler arasi iletisimi saglayacak yeni egitim prog-
ramlari ve yontemlerinin kullanilmasi gerektigi belir-
tilmektedir. Simulasyon temelli klinik beceri egitimi-
nin énemi Uzerinde durulmaktadir #°. Ayrica egitim
programlarinda standart hasta ve objektif yapilandi-
rilmis klinik sinavlarin gerekliligi vurgulanmaktadir.
Bizim ¢alismamizda da yukarida yer alan verilerle
uyumlu olarak 6gretim planlarinda 6grenme diizeyi
3-4 ve psikomotor alana 6zel degerlendirme yontem-
lerine daha az siklikla yer verildigi gozlemlenmis
bulunmaktadir. Ancak, bu noktada 6nceki ¢alismalar-
da da belirtilen sayisi giderek artan bolimlerdeki
diger gereksinimlere ve ergonomik yetersizliklere
paralel olarak klinik beceri egitimlerinin verilmesinde
de alaninda egitimli personel gereksinimi, fiziki
mekan yetersizligi ve yiksek ekipman maliyeti fak-
torlerinin 6nemli oldugunun vurgulandigi gérilmek-
tedir ®), Sonuclarimiz, egitim programlarin bu dizey
ve alanlardaki becerileri icerecek sekilde glincellen-
mesinin yani sira 6lgme ve degerlendirme yontemle-
rine de 6nem verilmesi gerekliligini ortaya koymakta-
dir. Bu durum fiziki mekanlar igin asgari kosullarin
belirlenmesi, mezuniyet sonrasi egitim kapsaminda
bu alanda 6gretim elemani vb. personel gereksinimi-
ne yonelik egitimlere yer verilmesi, bitce ayrilmasi
gibi konularin da goz ardi edilmemesi gerektigini
disliindirmektedir.

Lisans egitim programlarina ait egitim kataloglarinin
paydaslara sunuldugu 6nemli bir kaynak olan web
sitelerinin diizenli araliklarla glincellenmesi gereksi-
nimi Gurses ve ark.’nin @ gerceklestirdikleri calisma-
da belirtiimektedir. Bizim ¢alismamiz sirasinda da
egitim kataloglarinda yalnizca ders isimlendirmesi ile
ilgili degil 6lcme ve degerlendirme ydntemlerinin
isimlendirilmesi agisindan da standart bir uygulama-
ya yer verilmedigi ve benzer basliklar altinda tanim-
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lanmakta olan birden fazla yontem oldugu ve bu
yontemlerin igerikleri hakkinda ayrintili bilgi yer
almadigi gorilmustir. Bu veri, egitim programlarinin
FTRCEP’e gore glincellenmesi yonindeki ¢calismalara
olan gereksinime dikkatin ¢cekilmesi agisindan 6nem-
lidir. Bu sekilde yapilacak standardizasyonun saglan-
masi yonindeki calismalarin programlara paydasla-
rin erisimini kolaylastirarak, 6lcme ve etkin degerlen-
dirme yontemlerinin cesitliliginin artirilmasina ola-
nak verecegi ve lisans egitiminde kaliteyi artiracagi
distnulmustir. Ayrica, Erden ve ark. ¥ 6gretim ele-
manlarinin, 6grencilerin gercek bilgi dizeylerini Olg-
mek ve basariyl objektif olarak belirleyebilmek icin
mezuniyet sonrasi egitim kapsaminda egitimde
olgme ve degerlendirme teknikleri ile ilgili egitim
almalari konusuna dikkati ¢cekmislerdir. Bu noktada
yukarida deginilmekte olan web sitelerinde yayinla-
nan egitim kataloglarinin dlgme ve degerlendirme
yontemleri agisindan da standardizasyonu gereksini-
mi, FR lisans egitiminde egitim kataloglarinin olustu-
rulmasi ve glincellenmesi asamalarinda bire bir gérev
alan ve alacak olan meslek kékenli 6gretim eleman-
larinin sayisinin artirilmasi adina atilacak adimlar
kadar egiticilerin egitimi konusunda da alana ozel
programlar gelistiriimesinin ve uygulanmasinin 6ne-
mini ortaya koymaktadir.

Arastirmamizin glgli yoniu FR egitiminde olgme
degerlendirme alanindaki ilk verileri sunuyor olmasi-
dir. Ancak sonuglari yorumlanirken yalnizca paydas
olan 6grencilerin OSYS puan siralamasina gore yap-
tiklar tercih siralamasina gore ilk on sirada yer alan
devlet Universitelerindeki fakulteler blnyesindeki
programlara ait verilere degindigi goz ardi edilme-
melidir.

Sonug olarak, calismadan elde edilen ciktilarin Glke-
mizde hazirlanacak FR lisans egitim programlarinin

gincellenmesi ve olusturulmasi asamalarinda yol
gosterebilecegini ve llke capinda FR mifredatlarinin
standardizasyonu acisindan 6nemli bir nokta olan
O0lcme ve degerlendirme ydntemlerinin 6énemine,
fiziki gereksinimlere ve egiticilerin egitimi alanlarina
dikkati cekerek FR lisans egitimi, ulusal meslek stan-
dartlari ve yeterliliklerin egitim programlarina yansi-
tilmasi adina olumlu katkilari olacagi diisinilmekte-
dir.
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