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OTOKRITIK

SSK TEPECIK HASTANESI DERGISI'NIN
ILK ON YIL ANALIZI

Ragip KAYAR

SUMMARY:

The rate of original paper in our journal was 52.8 percent during first ten year
period (1991-2000). Seventy two percent of inner papers were sent to outer re-
viewers. It shows that we undertake objective scientific control. The rate of sub-
mitted papers from outside institutions was decreased from 71.5 percent to 33.3
percent during the same period.

The production of scientific writing was decreased (the number of papers de-
creased 48 percent, and the number of pages 29 percent) as well.. These changes
were the main reason of high rate of issuance delay (79 percent of issues had a
mean of 7 months delay)

(Keywords: Medical Journals, Peer Rewieving, Publishing)

OZET:

Dergimizin editorlik uygulamalari ilk 5 ve son 5 yillik iki ayr1 dénem halinde kiyaslanan
on yillik bir siire i¢in degerlendirilmistir. )

Dergimizin geriye doniik incelenmesinde orijinal yayin oraninin (%50.8) TUBITAK stan-
dartlarina uygun oldugu saptanda.

Kurum ici yazilarin %71.9'u kurum dig1 hakemlere génderilmistir. Bu da bilimsel de-
netimimizin yansiz oldugunu gosterir.

Ik ve son 5 y1l rakamlari kiyaslandiginda; Yayina kabul edilenler makaleler i¢inde kurum
dis1 kaynaklarin oranmi %71.5'dan %33.3'e diismiuistir.

Derginin bilimsel yaz1 tiretimi (makale sayis1 %48.1, sayfa sayis1 %29) azalmigtir.

Bu son iki degisimden dolay1 dergimizdeki sayilarin %78.9'u ge¢ (gecikme ortalamasi: 7
ay) yaymlanmistir.

(Anahtar Sozcukler: Hakemlik, Thp Dergileri, Yayincilik)

SSK Tepecik Egitim Hastanesi 1. Genel Cerrahi Klinigi
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Ulkemizdeki tip dergilerinin bilimsel
diizeyini inceleyen c¢ok az calisma yapil-
mistir. Bu tur calismalarin artmasi; yeni
cikacak dergiler i¢in bir sicrama tahtasi ve
yon belirleme iglevi bir yana, ¢gkmakta
olan dergilerin politikalarina da olumlu
katkilar saglayacaktir.

Ileride dergilerimizin bilimsel diizey-
lerini inceleyecek ve birbirleriyle kiyasla-
yacak olan arastiricilara yararli olur
amaciyla bu on yillik otokritik raporunu
ortaya koyduk.

Bu amacla yaptigimiz calismada rota-
mizdaki sapmalarin kaynagina indik, ak-
sayan ve eksik yanlarimizi aragtirdik.

GEREC VE YONTEM

Dergimizin 10 yillik analizi iki bolimde
ve iki ayr1 zamanda yapilmigtir:

Ik 5 y1l analizi dergimizin 6'nc cilt (1-
2)nci sayisinin 130-4'ncii sayfalarinda bil-
dirilmigtir. (1). Bu raporda derginin ku-
rulus ve tarihgesi yeralmaktadir. Bu
yazidan;

1. Cilt 2, Say1 2'den itibaren her sayida
konuk incelemecilere yer verildigi,

2. Ingilizce makale yaymnlanan son
sayinin Cilt 5, Say1 2-3 oldugu,

3. Cilt 3, Say1 1-3'ten itibaren istatis-
tik konstiltasyonlarin bagladig,

4. Cilt 4, Say1 1-3'ten itibaren ingilizce
dizeltmenler gorevlendirildigi,

5. Ilk 5 yilin konu-yazar dizininin Cilt
6, Say1 1-2'de verildigi [Ilk 10 y1lin konu-
yazar dizini ise Cilt 11, Say1 1'de verildigi]
(2) anlagilmaktadir.

(:}Baskl a1_gecikmeleri hesaplanirken yilda-

li¢ say1 y1tizerinden ilk say1 i¢in 4.tnct, ikinci
say1 i¢in 8.inci, tiglinci say1 i¢in 12.inci ay
esas ahnm1§t1r. 1-3 gibi tek sayilarda 1l.inci
saymmin cikmas1 gereken ay esas alin-
mistir.

19 sayidan sadece 10'u tek sayidir. 9

sayr ise birden fazla sayilar1 kapsa-
maktadir.

Tablo ve metinde kullanilan
kisaltmalar:

TEH: Tepecik Egitim Hastanesi, EUTF:
Ege Univ. Tip Fak., 9 EUTF: 9 Eylul Univ.
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Tip Fak., AEH: Atatiirk Egitim Hstn., IY:
Inceleme Yazisi, DA: Deneysel Arastirma,
KA: Klinik Arastirma, OS:Olgu Sunumu

SONUC VE BULGULAR
Derginin Basilma Diizeni:

Dergimizin basilma diizeni Tablo 1'de
gosterilmistir. Buna gore ilk 5 yilda 10,
ikinci bes yilda 9 sayr cikarilabilmis,
basilan sayfa sayisi ise ilk 5 yilda 844 sayfa
iken, ikinci 5 yi1lda 599 olmus, toplam 1443
sayfa basilmistir.

Sayilarin dizenine bakildiginda ilk 5
yilda ilk 4 say1 disinda 6 sayida (%60) 1-11
ay (ort. 3.2 ay) ikinci 5 yilda basilan 9
saymin 8'inde (%89) 4-16 ay (ort. 8.1 ay)
gecikme olmustur.

Bu da ilk 5 yildaki hizli ve tempolu
yayina kiyasla ikinci 5 y1lda daha yavas ve
gecikmeli bir yayin yapildigini gozler
ontine sermektedir.

TABLO 1. Sayilarin Basilis Tarihleri ve Gecikme
Sureleri
YIL VOL.  SAYl GIKTIGI TARIH  GECIKME (ay)
1991 1 1 3.91 -Tv )

2 7.91 -

3 10.91
1992 2 1 4.92

2 9.92 1

3 6.93 6
1993 3 13 3.94 11
1994 47 13 9.94 5
1995 5 1 6.95 2
2-3 3.96 7
1996 6 1-2 12.96 1

3 11.97 11
1997 7 1-3 8.98 16
1998 8 1-3 3.99 11
1999 9 1 4.99
1999 9 2-3 4.00 8
2000 10 1 10.00 6

2 2.01 6

3 4.01 4

Makalelerin Hazirlandigi Kurumlar
Dergimizde bazilar1i makalelerin ku-
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rumlara gore dagilimi Tablo 2'de ince-
lenmektedir. Buna gore ilk 5 yillik do-
nemde hastanemizdeki calismalarin oram
%928 5'ten %66.7'ye, toplamda %45.3 'e ¢ik-
mis olmas: artik "kendi i¢inde" yaym yapan
bir dergi haline déniigimii gostermek-
tedir. Nitekim ilk donemde 29 farkh ku-
rumdan (ilk 3 kurum olan TEH, EUTF ve
9 EUTF haric) yaz1 gelirken ikinci donem-
de bu say1 12'ye dismiustir.

TABLO 2. Basili Makalelerin Hazirlandigi Kurumlar

lksyil  2nci5yl * Toplam

51

TABLO 3. Basili Makalelerin Sayi ve Tarleri

\% DA KA 0S  Diger(*) Topl.
1991 4 2 17 18 1 52
1992 8 2 23 15 28 76
1993 4 1 4 6 22
1994 3 0 3 5 16
1995 8 0 18 14 10 44
Toplam 27 5 70 54 60 216
1996 11 1 19 5 6 42
1997 1 1 6 2 1 11
1998 1 0 10 1 3 15
1999 5 0 10 2 2 19
2000 2 0 12 9 2 25
Toplam 20 2 57 19 14 112
G. Toplam 47 7 127 73 74 328

TEH 41(28.5) 76(66.7) 17 (45.3)
EOTF 29(20.1) 19(16.7) 48 (18.6)
9EUTF 13 .(30) 6 (5.2) 19(7.4)
SSK Izmir 6 (4.2)
AEH 6 (4.2)
SSK Ege Dogumevi 5 (3.4)
Diger 44 (*) 13 (*¥)

144 14 258

(*) 29 farkh kurumdan (**) 12 farkh kurumdan

Basilan Makale Say1 ve Turleri

11k 5 y1lda basilan 216 makaleye karsin,
Ikinci 5 yi1lda 112 makale yayinlanmigtir.
Azalma %48.1'dir. Icerik dagilimina bakil-
diginda (Tablo 3) ilk 5 yilda olgu sunumu
(%25) ve inceleme yazilari (%12.5) toplami
(%37.5) klinik (%32.4) ve deneysel (%2.3)
arastirmalar toplamimi (%34.7) ¢ok az
asarken ikinci bes y1lda olgu sunumu (%17)
ve inceleme yazisi (17.9) toplami (%34.9)
klinik (%50.9) ve deneysel (%1.8) aragtir-
malar toplaminin (%52.7) ¢ok altinda kal-
mistir (Tablo 3).

Ayrica ilk 5 yilda 12'si biyografi (anma
veya onur), 20'si kitap ve 6's1 dergi tanitimi
olmak tizere 38 yazi1 yaynlanirken, Ikinci
5 yilda bu say1 10'a (3 biyografi, 5 kitap
tanitimi, hastaneye kazandirilanlar 2)
digmistiir. (Tablo 4).

Yayinlanan Sayfa Sayisi

Ilk 5 yilda 844, ikinci 5 yilda ise 599
sayfa yazi yaymlanmigtir. Dusis oram
9%29 olmustur (Tablo 5).

(*) Mektup, Editoryel Yorum, Ek tartisma, Tip Tarihi... v.s.

" TABLO 4. Diger Yaz Tirleri

Biyografi Kitap  Dergi Hastanede
Tanitimi Tanitimi Yenilikler
1991-95 12 20 6
1996-00 3 5 2 2

TABLO 5. Yayinlanan sayfa sayisi

Cilt Sayilardaki Sayfa Adedi Toplam
1 66+83+55 204
2 87+85+83 255
'3 96 96
4 77 77
5 103+109 212
1-5 Toplami 844
141+84 225
56 - 56
72 72
‘ 54+56 110
10 58+41+40 136
6-10 Toplami 599
Genel Toplam 1443




J SSK TEPECIK HOSP TURKEY 2002 Vol.12 No.1

i1k Yapilandirilmis Ozet:

Dergimizde ilk yapilandirilmis ozet
1999'da (Cilt 9 Say1 1) yayinlanmistir.
Yapilandirilmis 6zet (Amag, Gereg ve Yon-
tem, Bulgular ve Sonug¢) Boéliimlerinden
olugsmaktadir.

Derginin Dili:

Ik 5 y1l dergide iki dilde (Tirkee ve Ingi-
lizce) makale yayinlanmistir. 1996'dan itiba-
ren ingilizce yaz1 kabul edilmemis ve basil-
mamigstir. Bu kural halen yiiriirliktedir.

Hakem Raporlar::

Ik y1l (Cilt 2 Say1 1 dahil) yazilarin
bazilar1 danigma kurul tyelerine gonde-
rilirken,

Ikinci (Cilt 2, Say1 2'den itibaren) ve
daha sonraki yillar danmigsma kurulu disin-
daki hakemlere gorev verildi . Bu hakemler
icin katkida bulunduklar: sayida tesekkiir
yaymlanmaya baslandi.

Ilk 5 yi1lda ka¢ hakem raporu ve yayin
bagvurusu oldugu, kabul ve ¢ekilme sayi-
lar1 diizenli bir kayit sistemi olmadigindan
belirlenemedi.

Bu kayitlar ikinci 5 yilda tutulabildi.

« lIkinci 5 yilda 151 bagvuru i¢in 138
hakem tarafindan 240 rapor diizen-
lenmistir. Bu rakamlara istatistik rapor-
lar1 dahil edilmemistir. Her yayin basina
diisen rapor sayisi 1.59 olmustur. Her yazi
i¢in en az 2 hakeme (bazen 3) basvurul-
duguna gore aradaki eksiklik davetli
yazilarin hakeme goénderilmeyisglerinden
kaynaklanmigtir.

Ik 5 yilda ise 465 hakem raporu elde
edilmigtir (Bakimz: Cilt: 5, Sayi: 2-3,
Editorden)

Hakemlerin Kurumlar:

TABLO 6. Dergimizde gorev alan hakemlerin kurumlari:

ilk 5 Yil ikinci 5 Yil

Say1 % Sayi %
TEH ? 27 (19.6)
EUTF 36(28.3) 39 (28.3)
9EUTF 22 (17.3) 42 (30.4)
AEH 11 (8.7) 8 (5.8)
Diger 57 (44.9) 22 (15.9)

Tablo 6'dan da gorilebilecegi gibi ilk 5
yillhik dénemde TEH'deki hakem sayilar
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kayitlarin yetersiz tutulmasindan dolay:
belirlenememistir.

Ikinci 5 yilda ise TEHin bfitin icin-
deki pay1 yalnizca %19.6 olmustur.

Inceleme Siiresinde Zaman
Faktorti:

Dergimize basvuran yazilarin yayinla-
nana kadar gecen sureler bir baska calis-
mamizda incelenmistir (3). 5 Ocak 1996 -
28 Nisan 1998 arasinda basvuran 49 ma-
kalenin incelendigi bu c¢alisma sonucla-
rina gore hakem raporlarini elde etme
stiresi ortalama 26 giin, Editor yamti or-
talama 103 giin, yazarin yanit siiresi or-
talama 54 gin ve yayma basvuru ile
yayinlanma arasi toplam siire ise ortalama
12.7 ay olmustur. Béylece baskiya hazir
materyelin basili hale gelme stresi or-
talama 6 ay olarak hesaplanmagtir.

Yansiz Bilimsel Denetim:

Bir kurum dergisinin yansiz bilimsel
yazi yaymnlayabilmesi icin kurum i¢i yazi-
larin1 dis hakemlere, kurum dis1 yazilarim
da kurum igindeki veya ftclnci kurum-
lardaki hakemlere inceletmesi gerekir.
Boylelikle yansiz bir denetim yapilnus olur.

Daha o6nce yayinladigimiz bir ¢calismada
bu durumu arastirdik (4).

15 Ekim 1996 - 15 Ekim 1998 arasinda
dergimize bagvuran 56 makale dosyasi in-
celenerek degerlendirmeye alinan 47 ma-
kale degerlendirildi (Tablo7).

TABLO 7. Dergimizde yansiz bilimsel denetim

Makaleyi Hazirlayan Hakemlerin

Kurum : Kurumu
Sayi Y% S Y%
TEH 24 51.0 32 281
EUTF 1 23.4 24 21.0
9 EUTF 3 6.4 37 325
Diger 9 18.9 21 184
Toplam 47 114

Buradan gikarilacak sonug;

Kurum i¢inde gelen yayinlarin ne-
redeyse biyik bir cogunlugu kurum disi
(%71.9) hakemlerce incelenmektedir. II-
ging olan, %49'u kurum dis1 bagvuru olan
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makalelerin yalnizca %28'1 hastanemiz-
deki hakemlerce incelenebilmistir. Bunun
anlami, %21'lik bir bolimin (bagka bir
oranlamayla kurum digindan basvuran
makalelerin %43"i) incelenmesi i¢in has-
tanemizde uygun hakem bulunamayisidir.
Bu durumda hakemler bagvuran kurumun
disindaki kurumlardan secilmiglerdir.
Kent ve Kurum Dis:1 Yayin Oran:
Derginin yayginhiginin gostergesi ola-
rak basildign kurumun disindaki ku-
rumlarin (kent i¢i ve dis1) orani onemlidir.
Bu oranlar daha onceki bir ¢calismamizda
(4) incelenmistir. Son 5 yilda bu oranda
onceki yillara gore belirgin bir dists
olmustur. Kent disi makalelerin pay
%34.5'lardan %7'ye kurum dis1 makale-
lerin orani ise %65.5'ardan %33'lere ge-
rilemigtir. Bu ise dergimizin giderek kendi
icine déndugunii géstermektedir (Tablo 8).

TABLO 9: Makale Kabul ve Red Oranlari
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TABLO 8. Kent ve Kurum Disi Yayin Orani (%)

Kent disi Kurum disi
1991 13.3 46.7
1992 34.5 65.5
1996-98 12.8 49.0
1996-00 7.0 33.3

Makale Kabul ve Red Oranlari:

Ik 5 yila ait veriler kayit yetersizligin-
den degerlendirilememistir.

Dergimize 1.1.96 - 1.1.2001 tarihleri
arasinda 151 baguru olmus 5 makale red-
dedilmis, 39 makale onerilen degisiklikler
karsisinda cekilmis ve 107'si yaymnlan-
mistir. Kabul orami %70.9, red oram ise
(¢ekilenler dahil edilerek) %29.1 olmustur
(Tablo 9).

Dergi Adi Yil Makale Sayisi Cekilen veya Reddedilen
Makale (%)
Cerrahpasa TFD (5) 1979 123 8.0
Tur J Pediatrics (6) 1996 588 19.8
Ulusal Cer D (7) 1996 91 49.7.
Tark Tip D (8) 1988 124 23.0
ot "(9) 1999 148 29.0
Tanisal Gor Rad D (10) 1996 75 30.7
! " ") 1999 69 18.8
Norolojik Bil D (12) 1994 199 12.0
T Kardiyoloji Arsivi (13) 1994 105 34.0
" " " 1996 - 39.0
" 1997 - 42.0
" (14) 1998 - 52.0
" (15) 1999 - 46.0
9 Eyliil UTF Derg (16) 1995-99 228 17.5
SSK Tepecik Hastn D 96-00 151 29.1
TABLO 10: Yerli Tip Dergilerinde Orijinal Arastirmalarin Orani(8)

TimMakale (S) %
Cerrahpasa TFD 1979 460 54.5
Tark Tip D 124 54.2
Norolojik Bil D 469 36.0
T Kardiyol Ars 69 74.0
Kadin Dogum D (Medial) 329 78.0
9 Eylil UTF Derg (16) 1995-99 188 63.3
SSK Tepecik Hastn Derg 1991-95 156 48.1
1996-00 98 60.0
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Orjinal Arastirmalarin Oram

Bir derginin bilimsel degerini artiran
etkenlerden biri de iceriginde yeralan or-
jinal ¢alismalarin oramidir. TUBITAK Tip
Dizinine kabul edilecek dergilerde bu
oranin  %50min ustinde olma kosulu
vardir. Dergimiz ilk 5 yilda bu orana
yaklasmis, ikinci bes yilda ise bunu istenen
yonde agmistir (Tablo 10).

Derginin Konu-Yazar Dizinleri:
Dergimiz ilk 2 yil ve 1995'in son

sayillarinda yillik konu ve yazar dizini
yaymlanmistir (Tablo 11)

1996 ve 2001'in ilk sayilarinda ise 5 ve
10 yillik konu ve yazar dizinlerine yer ve-
rilmistir.

TABLO 11. Konu-Yazar Dizinlerinin Yeraldigi Sayilar

Yil Cilt Say! Donem

1991 1 3 1991

1992 2 3 1992

1995 5 2-3 1995

1996 6 1-2 1991-95

2001 1 1 1991-2000
TUBITAK Tip Dizini:

Dergimiz 1995 yilinda Turk Tip Di-
zini'ne bagvurmaksizin alinmig ve 1996
yilinda haberimiz olmadan gkarilmigtir.
Diziden c¢ikarilma nedeni buyiik olasilikla
dergimizin diizensiz yayimlanmasi olmus-
tur. Dizine alinmamiz i¢in Eylil 2002'de
bagvuru yaplmis olmasina ragmen 31
Aralik 2002 itibari ile hentiz dizine alinmig
durumda degiliz.

TARTISMA

Dergimiz ekonomik sorun olmadig:
halde basvuru azhign ve hakemli dergi
olmasi nedeniyle diizenli ¢itkamamaktadir.
(Tablo 1)'den de anlasilacag gibi sadece ilk
3 say1 ve 1999'daki ilk say1 gecikmesiz
cikmig, geri kalan 15 sayr (%78.9) ge-
cikmeli gkmistir. Bunu o6nlemenin yolu
belki dergiyi daha genis bir yazar kitlesine
ulastirmakta yatmaktadir. Otoriteler bu
sorundan yakinan dergilerin birlesmesini
onermektedirler. Bizimle birlegebilecek tek
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dergi SSK Izmir Hstn. Derg.'sidir. Ikinci
bir secenek de Atatiirk Egitim Hstn. (eski
Izmir Devlet Hstn.) Dergisidir.

Baslangicta yarisi, sonralar1 2/3'si ku-
rum dig1 yaymnlar yaymlayan dergimizde
bu bolimin orami 1996'dan sonra o6nce
yariya sonra 1/3'e dismustir (Tablo 8).
Buna paralel olarak kent disi1 yazilarin
orani ise %34.5'tan %7'ye diismustiir.

Yayinlanan calismalarin orjinallik ora-
n1 (klinik ve deneysel arastirmalarin, tim
yazilarin-derleme ve olgu sunumlar:1 dahil
-toplamina orani) %48'1'den %60.2'ye ¢ik-
migtir. Ulkemizdeki diger dergilerde bu
oran %36-78 arasinda degismektedir
(Tablo 10).

Dergimizdeki bilimsel denetimin yan-
sizlign incelendiginde; basih yazilarin %51'i
kurumumuzda hazirlanmisken hakem-
lerin %80.44 kurumumuz disindan secil-
miglerdir. Basilan %49 kurum dis1 yaz
oranina karsilik kurum ic¢i hakem oranimiz
9%20'de kalmistir (Tablo 6). Bu da kurum
disindan gelen yazilari, kurumumuzda in-
celeyecek yeterli sayida uzman bulun-
madiginl1 gosterir. Bu ise hekim faz-
laliginin yasandig bir egitim kurumu olan
hastanemizdeki hekimlerin bilimsel diize-
yini yansitan anlamh bir veridir.

Dergimizin red orani %29 olarak bu-
lunmustur. Diger yerli dergilerde bu oran
%8-52 arasinda degismektedir. Tablo
9'daki listeye gore dergimizin makale red
orani kiyaslanan diger 8 dergiden yalnizca
2'sindeki orandan dusuk kalmistir. Yani,
sadece iki dergi (Ulusal Cerrahi ve T Kar-
diyoloji Arsivi)nin red oranlarn bizim
oranimizi agsmaktadir. Bu da ¢ogu dergilere
kiyasla bilimsel denetimimizin daha titiz
oldugunu yansitmaktadir.

Dergimizin dil politikasi da basvurular:
azaltan bir etken olabilir. Cinktu 1996'dan
beri ingilizce yayin kabul etmemekteyiz.
Daha onceki dénemde ise (1991-95) 7 in-
gilice makale yayinlanmistir.

Dergimizin TUBITAK Tip Dizinine
(TTD) giremeyigini ayrica ele almak ge-
rekir: Bize gore dizine alinmak i¢in
TUBITAK'1!n koymus oldugu kurallara
dergimiz "duzenli basilma" disinda uy-
maktadir.
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Ancak 19-20 Eyliil 2002'de Istanbu'da
vapilan I. Ulusal Tibbi Iletisim Sempoz-
yumu'nda bir¢ok taninmis editortin de dile
getirdigi gibi derginin bilimsel kalitesinden
taviz vererek diizenli basim gercekles-
tirilebilir. Ancak amac¢ bu mudur?

Bizim Tirk Tip Dizi'nin olusturulmas
ve igleyisine ait yorumlarimiz soyledir:

1. Tiurkiye'de yaymilanan butin Tip
dergileri TTD'ye alinmalidir. Bu sekilde
iilkede yapilan tim bilimsel c¢alismalar
kayit altina alinabilecektir. Dizin araciligi
ile tim arastirmacilar birbirini izleye-
bilecektir. Dizinin asil amaci da bunu
saglamak olmalidir.

2. Dizinde yeralan dergiler TUBITAK'n
belirleyecegi ol¢utler cercevesinde katego-
rilere ayrilmahidir. Ornegin tim o6lgiitlere
haiz dergiler (A) kategorisine, baz 6l¢titleri
eksik olanlar (B) ve olcttleri ¢ok eksik ve
yetersiz olanlar (C)'ye alinabilir.

3. Istanbul'daki Sempozyum'da (I. Ulu-
salal Tibbi Iletisim Sempozyumu) baglati-
lacagini sevinerek ogrendigimiz "Atif Di-
zinleri" olusturulmalidir. Asil bu dizinler
dergilerin gercek degerini ortaya cikaracaktir.

4. A kategorisine giren dergilere devlet
destegi ve tesvik saglanmalidir.
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Bu raporla érnegini verdigimiz gibi her
dergi editér(ler)iniin belirli araliklarla bu
analizleri yapmasimin, derginin gelisim
egrisini ¢izerek gelecege yonelik bek-
lentilerin belirlenmesi i¢in sart oldugunu
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