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1. Girig

Fiziksel ¢evre ve iklimsel faktorler ve
bunlarin bileseni olan giinis1§1 mimari
tasarim i¢in 6nemli verileri olustururlar.
Tasarimda bu derece 6nemli pay1 olan ve
mekanda yasam kalitesini etkileyen
fiziksel ¢cevre faktorleri, tasarim evresinde
oncelikle diisiiniilmesi gereken, ancak bir
o kadar da yonetilmesi zor bir konudur.
Gilinisiginin tasarimda etkin kullanilmasi
elbette ki diger fiziksel cevre degerleri ile
birlikte diisiintildiiglinde miimkiin
olmaktadir. Fakat giiniimiizde tasarlanan
mekanlarda, giinis181 faktorleri tasarim
girdisi olarak yeterince tasarim siirecine
dahil olamamaktadir. Bu da toplam
kalitenin diismesine ve beraberinde ciddi
maddi, is giicli ve motivasyon kayiplarina
neden olarak verimliligi

azaltmaktadir. Tecriibeli mimarlar tasarim
siireclerinde deneyimlerini kullanarak
mekén kalitesini yiikseltmeye ve sonug
tiriin i¢in gereklilikleri saglamaya
caligmaktadirlar. Bu nedenle mimarlarin
ozelikle erken tasarim evresinde tasarimin,
fiziksel ¢cevre degerleri acisindan
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kalitesinin saglanmasi i¢in olduk¢a fazla
bilgi birikimine ihtiyaglar1 vardir.
Giinlimiizde tasarim ve yapim siirecinde
fiziksel ¢evre degerleri yapim asamasina
yakin degerlendirilmekte, bu asamada
tasarimeilar tarafindan yalnizca
gerekliliklerin yerine getirilmesi ile siire¢
sonu¢lanmaktadir. Problemin ¢6ziimii,
fiziksel ¢evre degerlerinin tasarim
siirecine erken donemde katilarak, mimar-
lar i¢in ¢6zlim alternatifleri
olusturulmasinda aranmalidir.

Tasarim siireci diisiiniildiigiinde, siire¢
devam ettik¢e tasarimin degisebilirligi
azalmakta iken, her degisim kararina
kars1 olusan maliyetin ve alinan degisim
kararin1 gerceklestirme siiresinin de
arttig1 soylenebilir. Bu nedenle
hazirlanan calismada erken tasarim
evresinde giinigig1 ve fiziksel ¢evre
degerlerini tasarim stirecine dahil edecek
bir yontemin olusturulmasinin maliyet ve
zamandan tasarruf sagladig1 gibi
biitiinlesik mekan kalitesini de arttiracagi
Ongoriilmiistiir.

Oz

Giinis1g1 mimarligin temel girdilerinden
birisidir. Tasarimda, giinis181 ile diger fizik-
sel cevre verileri arasindaki bag1 kuracak ve
giiclendirecek, tasarimciya destek olacak
bilgi dagarciginin olugsmasi gerekmektedir.
Calismada, giinisig ile fiziksel ¢cevre konu-
larinin mekan ve tasarimla iliskisini kuran
bir model gelistirilmesi hedeflenmektedir.
Olusturulan “Tasarim Destek Modeli”inde
tasarimcinin her tasarim igin fiziksel ¢cevre
egiliminin farkli olacagi kabulii yapilmakta
ve Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP)
(Analytic Hierarchy Process) kullanarak
tasarimcinin egilimi, tasarimer ile etkilesimli
olarak belirlenmektedir. Belirli bir mekéan
icin giinisig1 ve fiziksel ¢evre ¢oziimlemesi
her bir faktor i¢in yapildiktan sonra
olusturulan model, belirlenen sorunlara kars1
tasarimciya ¢oziim alternatifleri
sunmaktadir. Coziim alternatiflerini
tasarimeinin tasarimi i¢in degerlendire-
bilmesi i¢cin yine AHP matematiksel karar
verme yontemi kullanilarak, sorunlar ile
iligkili bir karar agirlig1 olusturulmaktadir.
Boylece gelistirilen model, tasarimcilarin
tasarladiklar1 mekanlarda kullanici kon-
forunu saglamalarina, mekansal kaliteyi
arttirmalara yardimer olacaktir.

Abstract

As design processes become more and more
complex, the expectations architects face
become greater and greater. In meeting
these expectations and creating high quality
spaces, the extent of the architect’ know-
ledge and how they apply it to their design
are obviously important factors. The study
discusses the problems concerning daylight,
the designer and the design process. The
“Design Support Model” is constructed
with the definiton of its hypotheses and
detailed descriptions of the stages of the
model. Explanation of how the model will
mediate an interaction between the designer
and all the daylight-related environment
parameters are also included in this part.
identify the designer’s tendency. For each
factor of the space, the daylight and envi-
ronment analyses have been made to come
up with a model, which provides the
designer with alternative solutions to the
identified problems. In order for the
designer to evaluate these alternative
solutions, the AHP method for mathematical
decision-making is used, and the relative
weights of decision criteria related to prob-
lems is formed.

Anahtarkelimeler:

Giinis181, Enerji, Fiziksel Cevre, Isisal
Konfor, Erken Tasarim, Mimari Tasarim,
Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP), Tasarim
Destek Modeli.

Keywords:

Daylight, Environment, Energy, Thermal
Comfort, Early Design Stage, Architectural
Design, Analytic Hierarchy Process (AHP),
Design Support Model.



Fiziksel Cevre Tasarim Destek Modeli +kUuram

Sekil: 1
Fiziksel ¢cevre analizinde
kullantan tg boyutlu model.

Lighting Analysis
Daylighting Levels

ekil 1

i\/Iimari bir projenin ilk diisiiniilmeye
baslandig1 andan, yapiminin bittigi
zamana kadar gecen tasarim siireci ele
alindiginda, bu siireci belirli asamalara
ayirmak miimkiindiir. Tasarim siireci

ile ilgili farkli yaklasimlar olsa da temelde
konsept, gelisim ve yapim asamasi
olarak ii¢c asamaya ayrilabilir. “Konsept
Asamas1” en fazla degisikligin yapilabil-
digi ve proje iizerindeki bu degisikligin
maliyetinin oldukca diisiik oldugu
agsamadir. Tasarimin gelistirildigi
“Tasarim Gelisim Agsamasi1” ise, “Avan
proje sonrasi tasarimin gelistirildigi
asama” ve “Uygulama projesinin
hazirlandig1 agama” olarak iki alt asamaya
ayrilabilir. Fiziksel ¢evre degerlerinin
projeye adaptasyonu giiniimiizde
cogunlukla gelisim asamasinda
olmaktadir. Giinisi1g1 ve fiziksel cevre
degerlerinin proje siirecine erken tasarim
evresinde, konsept asamasinda katilmas1

projenin biitiinciil kalitesini yiikseltmekte,
zamandan kazang saglamakta, proje
maliyetlerini azaltmaktadir. Biitiinlesik bu
yaklasim, kalitenin yilikselmesine yardimei
olurken, tasarim siirecinin ileriki
asamalarinda farkli sorunlarin ¢ikmasini
da engellemektedir. Gelistirilen model,
giiniimiiziin yenilik¢i bilgisayar teknoloji-
lerini kullandig1 i¢in tasarim asamasinda
cagdas tasarim tekniklerine daha rahat
uyum saglamakta ve hizli sonug
almaktadir.

Giinisig1 ve diger fiziksel cevre
degerlerine mimarlarin hakim olmayislari
ya da bu hususlar i¢sellestirememeleri, bu
alandaki ¢alismalarin sinirli olmasi,tasarim
evresini destekleyecek

yonlendirici bir tasarim destek sistemine
gereksinimi dogurmaktadir. Calismada,
giinis181 ile fiziksel ¢evre konularinin
mekan ve tasarimla iligkisini kuran bir
model gelistirilmesi hedeflenmektedir.
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The inconsistency index is 0,0516, Itis
desirable to have a value of less than

0.1
Enerji Etkinfigi 0.259921
Ganisid) Etkinlidi 0.412602
Isisal Etkinlik ve -
Termal Konfor 03207
Sekil 3

Istenildigi takdirde tasarimcinin istegi
dogrultusunda ¢oziim agirliklarinin hesap-
landi1g1 hiyerarsik yap1 degisebilir nitelik-
tedir. Fakat gelistirilen modelin ana kur-
gusu fiziksel ¢cevre konusunda tasarimciya
destek verilmesi oldugu i¢in, genel bir
hiyerarsi olusturulmustur.

Hiyerarsik yapida genelleme yapilmasinin
bir bagka sebebi de bazi fiziksel cevre
faktorlerinin digerlerine gore goreceli
olmayan &nemidir. Ornek vermek
gerekirse bir mekanda yeterli aydinlik
seviyesi saglanamiyor ise kamasma prob-
lemi, 6nemini goreceli olarak yitirmekte-
dir. Bu nedenle faktorlerin tasarimdaki
etkileri ve agirliklari ¢oziim kararlarini
etkilemelidir.

Mimarin tasarimi i¢in diisiinebilecegi tim
tasarim degiskenleri ile belirlenen sorunlar
arasinda matematiksel ve mantiksal bir

The inconsistency index is 0.0479. Itis
desirable to have a value of less than
0.1

Aydmilanma Oram 0.0943%
Aydinbk Duzeyi 0.243811
Dizguniilk Faktori 0.19893;
GUn Ipd Kamagma Indeksi 0.14828¢
Gurspdn Faktora 0.220271
Wilkk: GOzl Ethandid 0.09434
Sekil 5

iligki vardir. Tecriibeli bir mimar, tasarim
evresinde Ozellikle fiziksel ¢evre konulari
icin bu mantiksal iligkiyi kullanarak
¢0Oziim olugturur ya da tasariminda
degisiklik yapma karar1 verir. Gelistirilen
model, ¢6ziim 6nerilerinin hesaplanmasi
icin AHP yontemi kullanarak tecriibeli bir
mimarin bu karar davranisin1 modellemek-
tedir. Model, belirlenen fiziksel ¢evre
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The inconsistency index is 0.0516, Itis
desirable to have a value of less than
0.1

Aydinlatma Enerjisi 0.259921
0.327477

Sodutma Enerjisi 0.412602
Sekil 4

sorunlari ile ¢6ziim alternatifi olabilecek
tiim kararlarin mantiksal agirlikl iligkisini
kurmakta, duruma ve tasarimcinin
egilimine 6zgii farkli ¢oziim agirliklar
olusturmaktadir. Tasarimci model
sonucunda ¢ikan ¢6ziim agirliklarini
degerlendirerek tasarimina en uygun
¢Oziim kararini olugturur.

Modelin faktorlere dayali hiyerarsik
kurgusu ise su sekildedir; Hiyerarsik yapi,
ilk asamada fiziksel ¢evre konulari
(modiiller) arasinda olusur. Olusturulan
model giinisig1 kapsaminda hazirlandigi
icin hiyerarsik agirlik en fazla giinisig1
etkinligi modiiliine verilmistir. Enerji
modiiliiniin diger modiillerden hiyerarsik
agirliginin diisiik olmasinin sebebi ise
giinig1g1 ve 1s1sal etkinligi saglamis bir
tasarimin enerji etkinliginin de yiiksek
olasilikla uygun olacaginin 6ngoriilme-

The inconsistency index ks 0,0378, Itis
desirable to have a value of less than

0.1
Faz Gecktirme Faktord 0.085811
Genlk Kuglltme Faktord 0.085811
Opak Yizey Isisal Korunum
Faktord 0.1844902
SaydamYuzey Isisal
Korunum Faktéri Moty
Solar Radyasyon Kazana
Faktor 0.101547
Termal Duzgunisk Faktord 0.082264
Termal Konfor Faktorl 0.240717
Sekil 6

sidir. Sekil 3’de modiiller arasindaki
hiyerarsik iligki goriilmektedir.

Giinis1g1 Etkinligi Modiilii kendi i¢inde
alt1 faktorden olusmustur. Bu faktorler
arasinda da tasarim ac¢isindan bir onem
hiyerarsisi olusturulmustur. Sekil 5’de
Giinis181 Etkinligi Modiilii’nii olusturan

Sekil: 3

Olusturulan modelde modiiller
arasindaki hiyerarsik
agirliklart.

Sekil: 4

Enerji Etkinligi Modiilind
olusturan faktorlerin
hiyerarsik agirliklari.

Sekil: s

Glnisigt etkinligi modiliini
olusturan faktorlerin
hiyerarsik agirliklart.

Sekil: 6

Isisal Etkinlik ve Isisal Konfor
Modiiliini olusturan faktor-
lerin hiyerarsik agirliklar:.
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sekil: 7
Olusturulan Modelde AHP
semasl.

faktorlerin hiyerarsik yapisi
goriilmektedir.

Faktorlerin kendi icindeki hiyerarsi yapisi
su sekilde agiklanabilir; mekan kalitesi
diisiiniildiigiinde, Giinis181 Etkinligi
Modiilii’iin alt1 faktoriinden ilk akla gelen
aydinlik diizeyidir. Aydmlik diizeyi yeterli
olmayan bir mekanda giinisig1 diizgilinliigii
ya da kamagma problemi tasarimct i¢in
daha diisiik seviyede oncelikli olacag1
ongoriilmiistiir.

Isisal Etkinlik ve Isisal Konfor Modiilii
yedi faktorden olusmaktadir. Tasarim
acisindan faktorlerin kendi icindeki
hiyerarsisi Sekil 6’de goriilmektedir.

Faktorler arasindaki AHP yontemi ile
hesaplanan agirlik dagilimina bakildig:
zaman, Isisal Konfor Faktorii’niin
agirliginin diger faktorlere gore daha fazla

oldugu goriilmektedir. Bu giinigig1 ve
fiziksel ¢evre modelinin toplam mekansal
kaliteyi, insan konforunu diisiinerek
tasarima yansitma amactyla ortiismektedir.
Saydam Yiizey Isisal Korunum Faktorii
ise giinis1g1 ile en fazla iligkili ve
tasarimcinin tasarim kararlarini bozmadan
secebilecegi tasarim degiskeni olarak
degerlendirilmistir. Faz Geciktirme ve
Genlik Kiictiltme Faktorii, her iklim
bolgesinde degil, sicak iklim bolgelerinde
degerlendirildigi icin, tiim iklim
bolgelerinde tasarimu etkileyen faktorlere
gore agirliklar daha diisiik ele alinmistir.
Temel olarak li¢ faktérden olusan Enerji
Etkinligi Modiilii’nii olusturan faktorlerin
agirlik dagilimlar1 Sekil 4’de
goriilmektedir. Sogutma enerjisinin diger
degerlere gore daha agirlikli ele
almmasinin sebebi Giinisig1 Etkinligi ve
Isisal Etkinlik Modiillerinin aydinlatma
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[Aydinlik Duzeyi

Gunisigl Aydinlanma Orani
Gunigig1 Faktori

Y1llik Guinigig1 Etkinligi
IDuzgunluk Faktoru

Glnisigi

Cephede Saydam Y iizey {letim

Opak Yiizey Direkt Radyasyon Alma

Opak Yiizey IR Yansitma/Y utma
Orani (Golgeleme Orant)

Cephede Bogluk alam Ile Saydam
Orani

Cephede Saydam Yiizey Geometrisi
Y tizey Alani Orani

Cephede Saydam Y tizeyin Mekan

Cephede Saydam Yiizey Golgeleme
i¢inde IR Tutuculuk Degeri

Y oluyla Is1 Gegirimlilik Degeri (u)
Cephede Saydam Y lizey IR

Cephede Saydam Yiizey Isik
Cephede Saydam Yiizey Isik Alma

Cephede Opak Yiizey Ist
Gegirimlilik Degeri (u)

Opak Yap: Kabugu Bicimi (Y iizey

Alant Degisimi)

Y ap1 Elemanlarinin Is1 Kapasitesi
Oteleme Teknolojisi Etkinligi
[¢ Mekan Havalandirma Durumu
Dis Hava Konveksiyon Orant

Aydinlatma Kontrolii

Gunigig1 Kamagma

Opak Yizey Isisal Korunum

Saydam Ytizey Isisal Korunum

[s1sal Konfor

3 [Isisal Duzgiinluk

Genlik Kiiguiltme

[Faz Geciktirme

Guines Radyasyon Kazanci
Isitma Enerjisi
Sogutma Enerjisi

Enerji

Aydinlatma Enerjisi

enerjisini ve 1sitma enerjisini denetleyen
modiiller olmasidir. Bu nedenle Sogutma
Enerjisi Faktorii diger faktorlere gore
Enerji Etkinligi Modiilii’nde daha agirhikli
ele alinmastir.

Bir tasarimda olusan problemlere gore
farkli ve etkin ¢6ziimiin belirlenebilmesi
amaciyla her faktor icin Model-Tasarim
Degiskenleri’nin iliskisi ve faktorlere
etkisi AHP yontemi ile saglanmustir.
AHP yontemi kullanilarak bir iligki ag1
olusturulmus, faktorler ile ¢oziim
alternatifleri arasindaki matematiksel ikili
matrislere iliski verileri girilerek her
faktoriin ¢oziim etkisi agirliklari
hesaplanmaistir.

Sadece “Coziilmesi Gerekli Sorunlar
Deposu’na kayith faktorler ile iliskili
¢Oziim alternatiflerinin ¢oziim agirliklart
AHP yonemi kullanilarak hesaplanmak-
tadir. Boylece model AHP yontemini
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genelde kullanildigindan farkli dinamik
bir bicimde, her sorun kiimesine gore
¢oOziim alternatiflerini degistirmeksizin
sadece sorun olan faktorleri AHP hesabina
katarak degisken bir yapida kullanmak-
tadir.

e) Coziim Kararlarimin Olusturulmasi
Asamasi;

Modelin i¢inde bulunan “Coziim Agirhig
Belirleme Islemi”, calismanin temel
hipotezlerinden biri olan, fiziksel ¢cevre
konusunda tecriibeli bir mimarin karar
verme davranigini matematiksel olarak
modellemektedir. Boylece Model,
mekanin ¢coziimlenecek sorunlarinin
farklili§ina ve sorun kompozisyonuna
gore farkli sonuglar tiretmektedir.
Gelistirilen Model, “Model-Tasarim
Degiskenleri’nin ¢coziim agirhiklarini
belirledikten sonra en uygun ¢6ziim

Tablo: 2

Modelde kullanilan Fiziksel
Gevre Faktorleri ile Tasarim
Degiskenlerini gésteren “Iliski
Tablosu”.
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Sekil: 8

¢ozim kararlarinin
olusturulmast igin
Super Decisions’da
olusturulmus
araylize ¢ézilmesi
gerekli sorunlarin
isaretlenmesi.

alternatif kompozisyonunun olusturulmasi
i¢in tasarimcl ile etkilesimli bir islem
yiiriitmektedir. Boylece tasarimciya belir-
lenen ¢oziim alternatifleri arasindan,
¢oziim agirliklarint degerlendirme imkani
verilerek kendi se¢im yapma 6zgiirltigii
saglanmaktadir. Ayrica modelin 6nerdigi
¢Oziim kararlar1 “6zellik” niteligindedir.
Ornek vermek gerekirse, gelistirilen model
“Saydam Cephenin Is1 Geg¢irimlilik Degeri
Degisimi”ni 6ngoriiyorsa, mimar bu karari
isterse cam ozelliklerini degistirerek,
isterse de ¢ok katmanli cam malzeme
kullanarak uygulayabilir. Bu nedenle
modelin 6zelligi tasarimciya kendi
kararlarini olusturabilme ve bu kararlara
gore tasarima en uygun sonu¢ uygulamayi
se¢gme imkan1 vermektedir.

Modelin 6nerdigi en fazla agirlig1 almig
olan ¢6zlim alternatifi, tasarimcinin tiim
sorunlarini ¢6zemeyebilir. Bu nedenle
agirlig1 yiiksek olan ve secilen alternatifin,
iligkisi olan sorunlar1 ¢6zebilecegi
kabuliine dayanilarak, ¢6ziim karari

tasarimei tarafindan kabul edilir. Kalan
sorunlar i¢in yine ¢6ziim agirlhigr yiiksek
ve tasarima uygun bir ¢6ziim alternatifi
secilir. Bu islem ¢6ziimlenecek sorun
kalmayana kadar tekrarlanir.

Gelistirilen model bir “Tasarim Destek
Sistemi”dir. Modelin Onerilerini tasarime1
degerlendirmektedir. Tasarimci istedigi
takdirde modeli, tasarim evresinin istedigi
bir asamasinda yeniden kullanabilir.
AHP yonteminin kullanilmasi i¢in Super
Decisions programi kullanilmugtir.
Modelde kullanilmak iizere 6nceden
hazirlanmis ve modiillerin kendi arasinda
ve ¢Oziim alternatifleri ile iligkili
hiyerarsik yap1 yazilim yapisindaki
sisteme girilmigtir. Bu hiyerarsik yapz,
tiim faktorler ve ¢coziim alternatifleri ikili
matris yontemi ile ilgili literatiire baglh
karar agirliklar1 bulunarak, yazilim i¢in
temel karar alt yapisi olusturmaktadir. Bu
iligkili mantik datalari, yazilima girilerek
ve tasarimct ara yiizii olusturularak bir
model kullanim sistemi olusturulmustur.
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Farkli g tasarimin ¢ozimlenmesi

Tablo: 4

sonucunda belirlenen tasarim
sorunlart.

olarak yazilim tarafindan kurularak
alternatiflerin ¢6ziim agirliklar1 sonug
olarak alinmaktadir. Bu siirecte aslinda
AHP yontemi de genelde kullanildigindan
farkli kullanilmigtir. Her sorun kom-
pozisyonu i¢in alternatifler ile yeni bir
AHP hiyerarsisi olugsmakta ve bu nedenle
sorun kompozisyonu degisimine bagl
olarak alternatiflerin ¢6ziim agirliklar1 da
degismektedir. Bu yonii ile gelistirilen
model AHP yontemini dinamik degisken
bir yapida kullanmaktadir.

4.Modelin Sinanmasi ve Sonug

Modelin sinanmasi i¢in farkli projelerde
modelin asamalar1 denenmis ¢6ziimlen-
mesi gerekli fiziksel sorunlar1 belirlenerek
modelin ¢oziim alternatifleri liretmesi
gozlenmistir. Coziimleme asamasinda
analizler yapilarak projelerin fiziksel cevre
degerleri belirlenerek modelde her iklim
bolgesi i¢in tanimlanmis sinir degerler ile
karsilagtirilmisgtir.

Modelin sinanmasi i¢in farkl fiziksel
¢evre sorunlari bulunan ii¢ (A,B,C) tasarim
ele alinmigstir. Tasarimlarin ¢oziimleme
asamasi sonrasinda belirlenen ¢oziilmesi

gerekli fiziksel ¢cevre sorunlart Sekil 9°da
goriilmektedir.

Sekil 8’de gosterilen ara yiize belirlenen
sorunlar tasarimci tarafindan isaretlenerek
¢oziim agirliklar: hesaplanabilmektedir.
A,B,C tasarimlarinin belirlenmis sorun-
larina gore hesaplanan ¢6ziim agirliklar
ise Tablo 5°de goriilmektedir. Hesaplanan
¢Oziim agirliklar1 A,B ve C tasarimlari i¢in
oldukga farklidir. Model farkli tasarimlar
icin verdigi sonug verilerinde, belirlenmis
sorun kiimelerinin farliligina bagl olarak
¢oziim Onerilerinin de farkli oldugu belir-
lenmistir.

Modelde, AHP yontemi kullanilarak
matematiksel bir mantik-iliski agirlig
olugmustur. Boylece ¢coziim alternatifleri,
olusan sorunlara kars1 bir iligski-¢c6ziim
agirhig ile siralanmaktadir. Fakat bu
agirlik, tasarimcinin kesin olarak kabul
edecegi bir ¢oziim siralamasi degildir.
Tasarimci karsisina matematiksel olarak
gelen ¢oziim agirliklarini degerlendirerek,
tasarimi i¢in bir ¢6ziim karar1 olugturur.
Matematiksel olarak en fazla agirlig1 olan
¢Oziim model tarafindan Onerilmektedir.

Gunisigl ve Fiziksel Cevre Parametreleri

A Tasarmm

B Tasarimi C Tasarmm

Giinigi1 31

Aydinlik Duzeyi Faktori

Sorun Var

Gunisig1 Aydmlanma Orani Faktoru

Gunigig1 Faktoru

Yillik Giimigi81 Etkinligi Faktor -

Sorun Var -

Gunigig1 Duzgunluk Faktoru -

Sorun Var -

Gunisig1 Kamasma Faktori

Sorun Var

S1

Opak Yuizey Isisal Korunum Faktor

Sorun Var

Saydam Yiizey Isisal Korunum Faktoru

[s1sal Konfor Faktoru

Sorun Var

Sorun Var

Isisal Duzgunluk Faktort

Genlik Kiuciiltme Faktorii

[Faz Geciktirme Faktor

Sorun Var

Gunes Radyasyon Kazanci Faktoru

Enerji

[sitma Enerjisi Faktor

Sorun Var

Sogutma Enerjisi Faktoru

Aydinlatma Enerjisi Faktoru
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tasarim agamasinda istedigi gibi
degerlendirecegi bir tasarim Onerisi
niteligindedir. Gelistirilen model bu yonii
ile tasarimctya destek olan yon veren
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4. Sonug ve Degerlendirme

Biitiinlesik Giinisig1 ve Fiziksel Cevre
Tasarim Destek Modeli’nin amaci, erken
tasarim evresinde tasarimciya giinisigi ve
diger fiziksel ¢evre konularinda bir destek
sistemi olusturularak, bu konular ile ilgili
tasarimin kalitesini arttirmaktir.
Tasarimciya yaklagimlarini
yansitabilecegi, aktif karar verebilecegi,
interaktif bir sistemin olusturulmasi
ongoriilmiistiir. Gelistirilen model
giinis1g1 ve diger fiziksel cevre
konularinda tasarimcinin i¢sellestireme-
digi ve bu nedenle tasarim siirecine dahil
edemedigi bircok faktoriin tasarim
stirecine dahil olmasini saglayarak,
tasarimun fiziksel ¢cevreye daha uyumlu,
mekansal konforu yiiksek ve siirdiiriilebilir
olmasini saglamaktadir.

Ayrica modelin temelini olusturan ve
tasarimel i¢in ayn1 zamanda rehber niteligi
tastyan ¢coziimleme asamasi, fiziksel cevre
sorunlarini belirlenmesini saglayan bir
kaynak niteligindedir. Tasarimci
¢oziimleme agamasinda kaynak veriyi
elde edebilecegi, tercih ettigi yazilimi
kullanma 6zgiirliiiine sahiptir. Gelistirilen
model BIM siireci ile de uyumlu bir yap1
sergilemektedir. BIM’in destekledigi
yazilimlar ile ¢oziimleme agsamasi oldukca
kolay ve hizli bilgi tiretmektedir. Modelde
farkli Tiirkiye Iklim Bélgeleri icin ele
alimmas1 gereken fiziksel ¢evre sartlar
karsisindaki hedeflerinin belirlenmesi ve
bu hedeflerin tasarim agsamasi ile
biitiinlestirilmesi saglanmaktadir.

Erken tasarim evresinde tasarimi etkileyen
fiziksel ¢evre degerleri birbirleriyle kesin
olarak iligkilidir, dolayisiyla fiziksel cevre
sorunlarinin tek basina degil bir biitiin
olarak ele alinarak ¢oziimlenmesi bir

¢esit tasarimsal optimizasyonu
gerceklestirmektedir.

Gelistirilen model bir tasarim destek
modeli olmasina ve fiziksel ¢cevre
degerlerini erken tasarim evresine
cekmeye calisarak toplam kaliteyi
hedeflemesine ragmen, tasarimcilar
tarafindan tasarim asamasinin daha ileri
asamalarinda veya yapimi tamamlanmis
bir yapiin giinigig1 ve fiziksel cevre
sorunlarini ¢6zmek, mekansal kalitesini
yiikseltmek istendigi durumlarda da
kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.

Fiziksel ¢evre konularinda tecriibeli bir
mimarin sorunlari belirlemesi ve bu
sorunlara karsi iligkili mantik yiiriiterek
karar vermesi, bu karar1 verirken
tasarimindaki beklentilerine gore mantik
agirliginin belirli 6lciide degisebilmesi
ongorilmiistiir.

Model belirlenen sorunlara, tecriibeli bir
tasarimcinin biitlinlesik bir yaklagimina
benzer yaklasimla ¢6ziim miidahaleleri
onermektedir. Stnanmasindan sonra
modelin, tecriibeli bir tasarimcinin tasarim
asamasinda verdigi benzer dinamik karar
verme yapisini giinisigi ve fiziksel cevre
degerleri icin gosterdigi, tasarim siireci ile
uyumlu oldugu, istenilen asamada siirece
tasarimei tarafindan dahil edilerek bilgi
tirettigi ve liretilmis bilginin
degerlendirilmesini yine tasarimciya
biraktig1 goriilmiistiir.

Bu yoniiyle tasarimcinin istedigi amaca
ulagmasini kolaylagtiran model, tasarimci
aktif, esnek bir yap1 sergilemektedir.
Fakat tasarim siirecinin karmasik yapisi
ve tasarimcilarin bu siirecte es zamanli
farkli karar verme parametrelerinin
fazlalig1 diisiiniildiiglinde, modelin olusan
¢6ziim kararlarinin nasil tasarima
yansitilacagini tasarimciya birakmast,
modelin tasarim agisindan siirdiiriilebilir
olmasini saglamaktadire
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