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EXTENDED ABSTRACT

Tiirkiye is a unique country with its natural beauties, historical and archaeological heritage, so-
cio-cultural life. Each of these characteristics gives a local urban identity for each city. The Great
Country Cities series of postage stamps in the Republic of Tiirkiye belonging to 67 cities showing
the photographs of the cities were printed between 1958-1960. Stamps as an inventory and a tool
for urban memory express our national identity. By creating stamp illustrations that show the
natural and artificial environment of cities, they have become a visual communication tool that
allows cities to be promoted and reach a wide audience.

In this study, which is about environmental identity analysis, it is selected the Great Country
Cities series of postage stamp to study the perception of the city of the photographer(s).The
intuitive approach of the photographer while photographing the urban environment has led to
the promotion of cities by reaching large audiences through stamps. This study aims to reveal the
perception of the urban environment that influences these artists' decisions when photograph-
ing cities. Therefore, the study is carried to determine the environmental identity components
and image elements of the urban area on the city stamps. Thus, the perception of the city by the
artist who photographs cities would be revealed.

This study evaluated the artist's perception when these stamps were photographed. There are
three stages to the study. In the first stage, the city stamps are grouped regionally and the envi-
ronmental identity elements are analysed according to the city image components. In the sec-
ond stage, the Analytical Hierarchy Process (AHP) method is used to determine the weights of
the criteria constituting the environmental identity. At the third stage, the perception of urban
identity (environmental) that the artist/artists who photographed cities wanted to emphasise
about that cities were evaluated comparatively with weighted criteria. At the end of the study; it
is seen that the environmental urban identity perception has regional differences, and the image
elements of the cities are revealed. When the regional analysis findings were compared with the
AHP method; It is seen that the order of the criteria weights of the artificial environment com-
ponents and the order of the graphical reading (findings obtained in accordance with the Gestalt
theory and Lynch city image component analysis) findings, which are considered regionally, are
the same. When the natural environmental components are examined regionally; in all regions,
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geographical features are the first element that comprises the environmental identity, followed by natural vegetation, and finally by
water. When the artificial environmental components are examined regionally; in all regions, urban image element make up the first
component of environmental identity, followed by urban masses and urban transportation network. It is seen that urban void is the least
perceived artificial environmental component in all regions. As a result, regional differences are seen in environmental identity percep-
tion. Moreover, as environmental conditions change in different cities, the same component affects identity formation at different rates
and has varying effects on people. Thus, studying environmental identity requires evaluation of the natural environment in conjunction
with the artificial environment because they are inseparable.

According to the study's outputs that natural and artificial environmental components need to be evaluated holistically in urban iden-
tity studies. It is demonstrated that the perception of identity, which is intangible data, can be measured by used method. In terms of
supporting the results of the regional analysis, the use of the AHP method in evaluating environmental identity is regarded positively.
Stamps serve as an urban memory tool, conserving a historical era and cultural heritage as documents. This study is important because
it introduces the components that reflect the past urban identities of the 67 cities studied. It is known that there are changes in the
identities of these cities with the different historical layers and environmental variables they have today. Thus, the city postage stamp
as urban memory tool is an effective inventory of preserving and recording urban identity information of the historical cities that de-
scribing a era.

0z

Kent pullary, ait olduklar: tilkenin kiiltiirel, sosyal, ekonomik, tarihsel, turistik, mimari gibi gok gesitli ulusal kimlik degerlerini yansitan
ve kentlerin tanitilmasinda etkin rol alan 6nemli tarihsel belgelerdir. Pullar, tizerlerindeki yaps, eser, konu, tema gibi bilgiler aracihg ile
bir kentin, bir iilkenin tarihini nitelemektedir. Bu ¢aligmanin konusu, 1958-1960 yillar1 arasinda basilmus olan Tiirkiyenin 67 vilayetine
ait “Biiyiik Memleket Sehirleri” posta pullarinin, kent ve mimari 6lgekte yansitmak istedigi evresel kimligi anlamaya ¢alismaktir. Ca-
ligma kapsaminda, pullarin resmedildikleri tarihteki sanat¢inin imgelem alanindaki kentsel cevrede kimlik algist ele alinmustir. Imgesel
ozellik gosteren geler, calismanin kavramsal ve kuramsal yaklasiminda ortaya koyulan yapay ve dogal ¢evre kimlik bilesenleri kulla-
nilarak analiz edilmistir. Calisma ti¢ temel asamada kurgulanmus, birinci asamada pullar, bolgesel olarak gruplandirilms ve tizerinde
mekansal okuma gerceklestirilmistir. Ikinci asamada, gevresel kimligi olusturan kriter agirliklarinin belirlenmesi igin analitik hiyerarsi
stireci ydntemi kullamlmugtir. Ugiincii agamada, vilayetlerin yansitmis oldugu kent kimligi (cevresel) algisi, sayisallagtirilan veri setle-
rinin birlikte degerlendirilmesi ile bolgesel olarak yorumlanmistir. Caliymanin sonunda gevresel kimlik algisinin, bolgelere gore farkli-
liklara sahip oldugu goriilmiistiir. Degisen ¢evre kosullariyla ayni bilesenin farkli bir kentte, insan {izerinde biraktig1 etkinin degistigi ve
kimlik olusumunu farkl oranlarda etkiledigi goriilmiistiir. Soyut bir veri olan kimlik algisinin, segilen yontemler ile 6l¢iilebilir nitelikte
oldugu ortaya koyulmustur. Ayrica pullar, tizerinde yer alan kent resimleri ile tarihsel bir donemi ve kiiltiirel mirasi yansitmasi nede-
niyle, kent bellegi arac1 olarak korunmasi gereken belge niteligi tasimaktadr.

Atif i¢in yazim sekli: Durgun $ahin Y. A spatial reading on environmental urban identity: The place of stamps as cultural heritage
in urban memory. Megaron 2022;17(3):461-485. [Article in Turkish]

GiRiS

Tiirkiyede 1950’1i yillarda baglayan ve sonraki on yil igeri-
sinde giderek artan kéyden kente go¢ ve plansiz sehirles-
me, sosyal, ekonomik, politik gii¢ gibi baz1 faktorler, kent
kimliginde geri doéniisii olmayan birgok sorunu berabe-
rinde getirmistir. Kentlerin icerisinde yasayan toplumlarin
degismesi ve yeni etkilesim alanlarinin ortaya ¢ikmas ile
kentlerin kendi cografyasina ait yerel kimlikler degismeye
baslamustir. Kentsel ¢evreyi biiyiik oranda etkilemis olan bu
degisim, her bir kent i¢in farkl etkiye sahip olmustur. 1950
ve 1960 yillar1 arasinda yasanan bu degisim, kentlerde farkli
cevresel kimlik dgelerinin 6n plana ¢ikmasina ve mevcut
kimlik algisinin kaybolmaya baslamasina yol agmustur.

Bu nedenle kentsel ¢evrede yasanan bu degisiklikleri ta-
nimlamak gerekir. Bu tanimlama ¢ok farkli materyal ve
yontemlerle ele alinabilir. Tanimlamadaki ortak nokta ise
zamana dayali bir perspektif icinde ele alinmasi gerekti-
gidir. Bir donemin karakteristigini olusturan, bir dénemi

tarifleyen bu alanlar kentin bir pargasini olusturur. Kentin
zaman igindeki degisimi ile kent bazi parcalarini kaybe-
debilir. Bu nedenle kentin belleginde yer alan bu parcalar:
kente ait cesitli materyaller tizerinden okuyabiliriz. Kentin
hafiza nesnesi olan ve kentin bir déneme ait kimlik 6gele-
rini yansitan araglardan biri de kent pullaridir. Tarihsel bir
belge olarak degerlendirilen pullar iizerinde yapilmis olan
mekénsal okumada kentin kimlik 6gelerinden yararlanma-
miz gerekir.

Kent kimligi, kenti gozlemleyen birey ve toplumun al-
gisin1 yansitan bir nitelige sahip (Tavakoli, 2010) olmast
acisindan, bu donemin anlasilmasi i¢in kimlik algisinin
¢oziimlenmesi gerekir. Algi ise bir mekén ve zamanda ger-
ceklesmektedir (Atici ve Inceoglu, 2020). Mekan ve kimlik
arasindaki iligkinin, belirli bir zaman araligini kapsayacak
sekilde ¢oziimlenmesi igin, fiziksel gevre algisi ve mekansal
temsillerin arastirilmasina ihtiyag duyulur. Farkl kiiltiirel
deneyimlere sahip toplumlarin, farkli mekéansal diizenle-
meler ile olusturduklar: bir donemi tarifleyen kentlerin,
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degisen ifade bicimlerini tanimlayabilmek ya da sistematik
bir bicimde degerlendirebilmek i¢in kenti gozlemleyen kisi-
lerin deneyimlerinden faydalanmak gerekmektedir (Ringas
ve ark., 2011). Bu deneyim ile ortaya koyulmaya calisilan
fiziksel gevre algisi, sozlil tarih goriisme yontemi ile tarif-
lenebilecegi gibi envanterler {izerinden mekansal okuma
yontemi kullanilarak da tanimlanabilmektedir.

Bu dogrultuda ¢alismanin ¢ikis noktasi, 1960 Tiirkiye'sini
olusturan 67 vilayete ait ¢evresel kimlik degerlerinin ta-
nimlanmast olarak belirlenmistir. Kentsel mekéin ve kent
kimligi arasindaki iligkinin ¢6ziimlenmesi, bir doneme ta-
niklik eden ve ¢aligmada envanter araci olarak secilen kent
pullarinin, kent bellegindeki yeri iizerinden ele alinmigtir.
Uluslarin kimlik ve imajlarini yansitan pullar bu ¢aligmada,
bir donemin ¢evresel kimlik 6gelerini okumak i¢in kulla-
nilmig olmast ile, 6zgiin envanter kullanimi agisindan diger
caligmalardan ayrilmaktadir.

Tiirkiye, dogal giizellikleri, tarihi ve arkeolojik mirasi, sos-
yokiiltiirel yasamiyla essiz bir iilkedir. Bu ozellikler her
bir kentimiz i¢in zengin bir kimlik olusturmakta ve giiglii
bir kentsel imaj kazandirmaktadir. Altmis yedi vilayete ait
Tiirkiye Cumhuriyeti Biiyiik Memleket Sehirleri serisi pulla-
r1, 1958-1960 yillar1 arasinda basilarak, kentlerin ¢evresel
kimligini, dogal ve yapay ¢evre degerlerini pul illiistrasyonu
araciligiyla yansitarak, kentlerin tanitilmasini ve genis kit-
lelere ulagmasini saglayan gorsel iletisim araci olmuslardur.

Sanat eseri, iletisim araci, tarihi ve kiiltiirel degerlerimizi
yansitan birer bilgi kaynagi olan pullar, bir¢ok iilkenin mil-
li kiitiiphanesinde yer alarak gelecek nesillere aktarilmak
istenen kiltiirel miras olarak da kabul edilmislerdir (Step-
hen, 2009; Kumar ve Ramesh, 2009; Basar, 2015). Yapilan
calismalarda, pullarin kiiltiirel miras olarak degeri disinda,
egitim araci, ekonomik gelismeye sundugu katki ve pul
endiistrisi bagliklar1 altinda da ele alinmis oldugu goriiliir
(Libera, 2020). Orta Dogu ¢aligmalarini iceren kiiratorler
tarafindan hazirlanmis bir yazida ise silahli ¢atisma altin-
da zarar goren uluslarin kiiltiirel miras alanlari igin tarih-
sel belge niteligi tasimasi agisindan 6nemi vurgulanmstir
(Morel, 2018).

Cok yonlii 6zelligiyle kiiltiirel ¢esitliligi niteleyen ve gele-
cek nesillere aktarilmasini saglayan pullar, 2013 yilindan
gliniimiize Ankara PTT Pul Miizesinde sergilenmektedir.
1933-1934 yillarinda mimar Clemens Holzmeister tarafin-
dan neo klasik tislupta insa edilmis olan bu yapi, Tiirkiye
Cumbhuriyetinde kurulan iigiincii banka olma 6zelligindeki
Emlak ve Eytam Bankasi binasinin yeniden islevlendiril-
mesi ile miizeye doniistirilmistiir. Calismaya konu olan
Bityiik Memleket Sehirleri pullari, Helio-Graviir tekniginde
basilarak donemin 67 vilayetine ait biiyiik bir koleksiyona
ulagmugtir.

Basimu yapilan kent gorsellerine ait fotograflarin kim ya da
kimler tarafindan cekildikleri bilinmemektedir.' Sanat¢ilarin
kentsel cevreyi fotograflarken sezgisel yaklagimlari, pullar
aracilifiyla genis kitlelere ulagarak kentlerin tanitiminin ya-
pilmasina 6ncii olmugtur. Bu sanatgilarin kentleri fotograf-
larken vermis olduklar1 son karari etkileyen, kentsel ¢evreyi
algilama bigimlerinin ortaya koyulmasi, ¢alismanin yonte-
mini se¢gmek i¢in temel ¢ikis noktasini olusturmustur. Bu
dogrultuda 67 vilayetin gevresel kimligini tanimlayabilmek
i¢in, nitel gozlemlere dayanan karakteristik ogeleri objek-
tif olarak degerlendirebilecek bazi nicel yontemlerin kulla-
nilmasina ihtiya¢ duyulmustur. Caligmada ele alinan temel
problemi ¢6zmek igin, yansitilan kentsel ¢evrede mekansal
ve grafiksel okuma yontemi uygulanmistir. Grafiksel okuma-
nin analiz edilmesinde, Gestalt teorisi ve Lynch tarafindan
gelistirilen kent imgesi bilesen analiz yontemi kullanilmigtir.
Pullar iizerinde yer alan gevresel kimlik dgelerinin yakinlik,
benzerlik, siireklilik ve kapalilik durumlari degerlendirilmis-
tir. Benzer ogeler analiz edilmis, siireklilik gosteren dogal ve
yapay cevre Ozellikleri tespit edilmis, yakinlik gosteren kent
imge elemanlari belirlenmis ve kapalilik gdsteren sinir oge-
leri analiz edilerek her bir pul tizerinden degerlendirilmistir.

Bu 6gelerin analiz sonuglarim karsilastirmak icin, kimligi
olusumunda esit etkiye sahip olmayan her bir 6genin agir-
liklarinin hesaplanmasina ihtiya¢ duyulmustur. Kent ¢ev-
resel kimliginin olgiilebilir olarak degerlendirilmesi i¢in,
¢oklu karar verme tekniklerinden, analitik hiyerarsi siireci
(AHP) yontemi uygulanmistir. Bu ¢aligma, envanter araci
olarak kent pullarinin, kent bellegindeki yeri ve degerini
aktarmast ile literatiire 6zgiin katki sunmaktadir. Bu kap-
samda degerlendirilmesi agisindan, yerel ve uluslararas
literatiirde bir kaynak araci olarak gelecek calismalara yon
verebilecek niteliktedir. Ayn1 zamanda, kent kimliginin be-
lirlenmesinde AHP ydnteminin kullanildig1 sayili 6rnekler
arasindadir. Bu ¢aligma ile 1960 Tiirkiye’sinin ¢evresel kim-
lik degerleri, kuramsal teorilerle birlikte analitik bir bakig
acistyla ele alinarak degerlendirilmeye ¢alistlmigtir. Bu ana-
lizler, kentler icin bolgesel karsilastirmali degerlendirmeye
olanak saglamis ve ¢evresel kimligin olusumunda imgesel
degerler ortaya koyulmustur.

CEVRESEL KENT KiMLIiGi VE LITERATURDEKI
YERI

Bu boliimde gevresel kent kimliginin ele alinig bi¢imin-
deki diistinsel arka plan ve literatiirdeki yeri anlatilmistir.
Cevresel kent kimligi ve kentsel mekan arasindaki iliskinin
sorgulanmasinda, mekénsal ve grafiksel okuma yonteminin
nasil ¢alistig1, secilmis olan alg: tipolojisinin ¢aligma ilkesi
ve literatiiriin kentsel mekéani anlamak icin ne tiir olanaklar
sundugu degerlendirilmistir.

! 24.03.2021 tarih 87366 sayili yazili dilekge ile Biiyiik Memleket Sehirleri Posta Pullarinin gizerleri T.C. Posta ve Telgraf Teskilat1 A.$. Degerli Kagitlar Daire Baskanligrna
sorulmus, sehirleri fotograflayanlar hakkinda bir bilgiye sahip olmadiklarini belirten 31.03.2021 tarih 5371 sayili dilekge ile cevaplanmugtir.
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Kente ait mekan, dogal, ekonomik, yonetsel, sosyokiiltiirel
bilesenler ile bu bilesenlerin birbirleriyle olan etkilesim-
leri sonucu meydana gelmektedir. Insanoglunun, yasadi-
¢1 mekanla kurmus oldugu fiziksel ve anlamsal baglar, bu
mekanlara kimlik kazandirmaktadir. Diger bir anlatimla
kente ait kimlik kavraminin olusumu insan ve mekanin
iliskisinden temel almaktadur.

Kimlik kavramyi, bir kisinin ya da nesnenin ayrimsanabilir
karakteri ya da 6zelligi (Webster’s Ninth New Collegiate Di-
ctionary, 1983) olarak tanimlanir. Uniigiir (1996) ise kent
kimligini, bir kenti en iyi tanimlayan ve onu digerlerinden
ayr1 kilan bilesenlerden olusan bir biitiiniin temsili olarak
tanimlar (Uniigiir, 1996). Kent kimligi, igerisinde mekansal
kimligi barindirir ve Lynch (1981)%e gore, bir yerin diger yer-
lerden ayrilarak okunabilmesini ya da insanlar i¢in anlamli
hale gelmesini saglayan nitelikler biitiinii olarak tanimlanir
(Lynch, 1981). Bu anlamsal fark, ¢evre ve insan arasindaki
stirekli ve karsilikli etkilesim (Yaldiz ve Biiyiiksahin,2017)
sonucu meydana gelmektedir. Mekénsal kimlik kavrami
1970°1i yillardan bu yana gesitli arastirmacilar (Proshans-
ky, Fabian ve Kaminof, 1983; Sarbin, 1983; Feldman, 1990)
tarafindan gelistirilmis ve yapilan ¢alismalar genellikle bigi-
me odaklanmustir. Mekansal kimligi somutlagtiran fiziksel
cevre, kentsel doku ve mimarlik iiriinlerini kapsamaktadir.

Rapoport, bir gevrenin algilanmast i¢in o ¢evrenin bilinme-
si ve degerlendirilmesi, duyu organlari ile hissedilmesi ge-
rekliliginden bahseder. Cevrenin algilanmasini, o ¢evrenin
niteliklerinin taninmasi sonucunda, se¢im yapma ve karar
verme siireci (Rapoport, 1977) olarak tanimlar. Cevreyi al-
gilama bicimi insandan insana farklilagir. Alg: tizerine ya-
pilmis ¢alismalarda (Aliagaoglu, 2007; Bunting ve Guelke,
1979) farklilagsmanin, kisilerin sosyokiiltiirel altyapisi, egi-
tim, bilinglenme diizeyi ve ilgi alanlarindaki gesitlilikten
kaynaklandig1 anlasilir. Lynch yapmis oldugu ¢aligmada
(Lynch, 1960), kentlerin ve yerlestikleri ¢evrenin, dogal ve
yapay cevreye iliskin tiim bilesenlerinin insanlarin o gevreyi
algilamalarinda biiyiik etkiye sahip oldugunu savunmustur.
Bu durumda kentsel imajin bes elemani olarak tarifledigi
yollar, kenarlar, kesimler, kavsaklar ve nirengi noktalarinin

Tablo 1. Cevresel kimlik bilesenleri

(Lynch 1960) da icinde bulundugu kentin fiziksel seklinden
etkilenmekte oldugu soylenebilir. Kargilikli etkilesimde olan
bu durumun algilanmasi sonucu olusan baskin etki ise o
kente ait imgesel varligi tanimlar. Imgesel varlik, yapilarin
mimarlik 6zelligini (Bilsel, 1999) tanimlayan yapili cevreye
ait olabilecegi gibi dogal ¢evresel degerlerle de tariflenebi-
lir. Joedicke (Joedicke, 1985) ve Altan (Altan, 1992) karma
mekana (dogal ve yapay cevrenin birlikteligi) ait goriisleri ile
mekani sinirlandiran bilegenlerin 6nemine vurgu yapar. Bu
vurgu sinirlandirilmamis mekénin algilanamaz olusunu ve
kentsel ¢evre icerisinde yer alan sinirlarin, yapay ya da dogal
gevre bilegenlerinden olusabilecegini ifade eder. Bu nedenle,
karma mekana sahip olan kentsel ¢evrenin birlikte ve bii-
tiinciil olarak degerlendirilmesine ihtiya¢ duyulur. Biitiinciil
degerlendirme yaparken ¢evreyi algilama bi¢cimimiz 6nemli
bir unsur olarak karsimiza gikar. Algiya yonelik galigmalar
yapan ve Gestalt kuram?® ile ilgilenen psikologlar, bir seklin
algilanmasini saglayan gesitli etkenlerden s6z etmislerdir.
Bu etkenler, yakinlik, benzerlik, siireklilik, kapalilik ve ortak
yon ilkeleri ile insanlarin ¢evrelerinde algiladiklari cisimle-
ri, belleklerinde organize etmeleri ile formiile edilmektedir.
Bu ilkelerin temel ¢alisma prensipleri; bir ¢cevreyi algilarken
benzer 6zellik gosteren pargalarmn bir biitiin olarak algilan-
dig1, objelerin yakin ve siirekli olmasinin algiyr artirdigy,
obje ile biitiin arasindaki smurlarin ise algiyr degistirdigi
yaklagimu ile aciklanir. Gestalt teorisi, kentsel gevredeki odak
noktasini olusturan ilkeler dogrultusunda, goriis alaninda
yer alan dogal ve yapay cevre dgelerini gruplayabilme ba-
sarisini ortaya koyar. Gruplanan ogeler arasinda farklilasan
baskin karakterler ise kentin imaj 6gesini tanimlar. Kuramin
bu ¢aligmada kullanilmasi ise pul araciligiyla bizlere iletilen
kentsel ¢evreye ait kimlik bilesenlerini gruplayabilmek ve
mekéni tekrar okuyabilmek olarak tanimlanabilir. Bu gevre-
sel ozelliklere ait kimlik bilesenleri yapilan literatiir aragtir-
masi sonucunda Tablo 1'de bir araya getirilmistir.

Unlii, yapay ¢evreye dayali kent kimligini olusturan bile-
senlerin bi¢im, konum, kullanim tiirii ve anlamlarini bir-
birinden ayirmanin oldukga gii¢ oldugunu belirtir (Unli,
2017). Burada yapilmak istenen vurgu bilesenlerin ayr1 de-
gerlendirilmesi degil her bir 6genin kendi ¢evresi icerisinde

Dogal Cevre Degerleri * Cografik ozellikler * Dogal bitki ortiisii * Su ogesi
(Ocakgl, 1994; Liggett ve Perry, 1995; - Iklim * Fauna * Jeolojik 6zellikler
Uniigiir, 1996; Topgu, 2011) - Topografik dzellikler
Yapay Cevre Degerleri * Kentsel doluluklar * Kentsel ulagim ag1 - Cesmeler
(Ocakg1, 1994; Liggett ve Perry, 1995; - Binalar/yapilar - Yollar - Kentsel panorama
Bilsel, 1999; Lynch, 1960; Unﬁgﬁr, * Kentsel bogluklar - Sokaklar - Ke'ntsel. sil?'let o '
1996 Topgu, 2011) - Mevd - Caddeler - Mimari miras tirtinleri
ydan .
- Park * Kent imge elemanlar: - Kentsel bolge
- Bahge - Anitlar

2 Gestalt prensip siniflandirmasi fikri Max Wertheimer tarafindan 1923 yilinda ortaya atilmistir. Max Wertheimer, Wolfgang Kohler ve Kurt Koffka ¢ogu siniflandirma
yasasini gorsel alg1 galismasi araciligiyla 1930°1u ve 1940’1 yillar boyunca formiile etmislerdir.
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birlikte degerlendirilmesi gerekliligidir. Ciinkii kent, icinde
yer aldig1 dogal yapidan (cografya, iklim, topografya), top-
lumun yasam bi¢iminden ve sosyal yapisindan etkilenirken,
sekillenen yeni yapili ¢evre de kentin dogal yapisini etkile-
mekte ve degistirmektedir. Kargilikl etkilesim halinde olan
kimlik bilesenleri ve birbirleri ile olan iliskileri literatiirde
¢ok sayida ampirik ve teorik ¢aligmalarla ele alinmistir. Ca-
lisma sinirlar icerisinde, kent kimliginin yapay ve dogal
cevre bilesenlerine odaklanan ¢alismalar, Tiirkiye kentleri
ve diger diinya kentleri olarak iki asamada incelenmistir.

Tiirkiye kentlerinin incelendigi literatiire bakildiginda Anka-
ra (Giines ve Sahin, 2018), Antakya (Kaypak, 2010), Artvin
(Turgut ve ark., 2012); Balikesir (Giiler ve ark., 2016), Deniz-
li (Erdogan ve Akay, 2018), Eskisehir (ilgar, 2008), Kahra-
manmarag (Kisakiirek, 2018), Kocaeli (Ayyildiz ve Ertiirk,
2017), Konya (Deniz, 2004; Topgu, 2011), Istanbul (Erkok,
2002; Onem ve Kilingaslan, 2005; Kutlu ve ark., 2011), Izmit
(Ayyildiz ve Ertiirk, 2017), Mersin (Selvi Unlii, 2017), Trab-
zon (Zorlu ve ark., 2010; Bayramoglu ve Ozdemir, 2012),
Samsun (Oktay, 2017), Siirt (Aktas, 2016) ve Konya (Yaldiz,

Tablo 2. Tiirkiye kentlerine ait yapilmis caligmalarda kullanilan materyal ve yontem

Tiirkiye

Cevresel Kimlik Bilesenleri

Kentleri Dogal gevre bilegenleri

Yapay cevre bilesenleri

Hibrit calismalar

Yontem ve materyal

Yontem ve materyal

Yontem ve materyal

a|b|lc|d|e|f|g|h|1|a]|b

cld|le|f|lg|h|1|a|b|c|d|e|f|g|h]|1

i|jl|k|l|lm|n|lo|o|p|ilij

k|l|\m|njo|é6|p|i|j|k m|n|o|d|p

Erkok, 2002

1
o © %o 0
)

Deniz, 2004 (]

flgar, 2008

Kaypak, 2010 (]

Zorlu ve ark.,

2010

Topgu, 2011

Kutlu vd., 2011

Bayramoglu ve o

Ozdemir, 2012 Py

Turgut ve ark., | @

2012 )

Yaldiz ve ark., 9| O

2014 DI

Ayyildiz ve

Ertiirk, 2017

Oktay, 2017

Unlii Selvi,

2017

Erdogan ve

Akay, 2018

Giines ve

Sahin, 2018

Kisakiirek ve

Beyazit, 2018

C)nem ve

Kilingaslan, 2005

a: Literatiir taramast, b: Gozlem, c: Gérsel analiz, d: Mekéansal okuma, e: Anket calismasi, f: Mekansal analiz, g: AHP yontemi, h: Istatistiksel analiz, 1: Sézlii tarih yontemi, i:
Kent planlary, j: Kent haritalar, k: Siliietler, 1: Kent fotograflari, m: Kartpostallar, n: Pullar, o: Topografik haritalar, 6: Minyatiir, p: Anket verileri. AHP: Analitik hiyerarsi siireci.
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Aydin ve Siramkaya, 2014) kentleri, kent kimligi arastir-
malarinda incelenen kentler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kentsel ¢evrede bigcime odaklanan c¢aligmalar yapay cevre
ile dogal ¢evrede kimlik iizerine odaklanmigtir. Yapay cev-
reyi bir imaj 6gesi olarak degerlendiren ¢aligmalar (Kaypak,
2010; Topgu Deniz, 2004; Yaldiz, Aydin ve Siramkaya, 2014;
Kutlu ve ark.,2011; Bayramoglu ve Ozdemir, 2012) bulun-
masina ragmen dogal ¢evrede bi¢cime odaklanarak kimlik
Ogelerini degerlendiren ¢aligmalar sayilidir (Turgut ve ark.,
2012). Ancak ¢alismalarin ¢ogu her iki 6geyi birlikte deger-
lendirmis olmakla birlikte ¢alisma icerisinde yapay ¢evre bi-
lesenlerine, dogal cevre bilesenlerinden daha fazla yer veril-
mis oldugu goriiliir (Erkok, 2002; Selvi Unlii, 2017; Erdogan
ve Akay, 2018; Giines ve Sahin, 2018; ilgar, 2008; Ayyildiz ve
Ertiirk, 2017; Zorlu ve ark., 2010; Oktay, 2017; Kisakiirek ve
Beyazit, 2018). Toplumun inang sistemi, yagam bi¢imi, etnik
kokenleri gibi tarihsel, dinsel ve sosyokiiltiirel gecmisinin 6n
plana ¢iktig1 caligmalarda, toplumun kiiltiirel birikiminin,
kent kimliginin sekillenmesinde énemli roli oldugu belir-
tilmektedir (Kaypak, 2010; Giiler, Sahnagil ve Giiler, 2016;
Aktas, 2016). Ayrica gorsel algilama {izerine, bi¢cime odak-
lanan ¢aligmalar disinda, duyusal kimlik algisini ses, 151k ve
koku faktorii tizerinden degerlendiren, derleme niteliginde
bir ¢caligma kent kimligini degerlendirmek i¢in farkls bir ba-
kig acis1 sunmaktadir (fseri ve Bilen, 2019).

Bigimsel degerlendirmeye odaklanan ¢alismalarda, kulla-
nilan yontem olarak, mekénsal okumanmn kullanildig1 ve
gorsel analizlerin yapildig: goriiliir. Gorsel analizlerde Lyn-
ch analiz tekniginin kullanildig1, dogal/yapay/sosyokiiltiirel
arayiizlerin analizinde ise sahada anket ¢aligmalarinin uy-
gulanmis oldugu goriiliir. Stnirli sayida ¢alismada ise hib-
rit yaklasimlar {izerinden degerlendirme yapilmistir. Kent
kimliginde bicime odaklanan ¢aligmalarda materyal olarak,
kent kartpostal ve fotograflari, giincel fotograflar, eski ve
yeni kent haritalari ile imar planlar: kullanilmistir. Ses, koku
ve 151810 belleklerde biraktigi kent kimligi algisina odak-
lanan ¢alismalarda ise ¢esitli goriigme teknikleri ile anket
caligmalarinin yapildigi goriilir. Bu alan ¢aliymasinin ma-
teryali olarak kentin belleginde iz birakan ses, koku ve 151k
alanlarinin kentin belleginde biraktig izler takip edilmistir.
Ayrica okuyucularin literatiirii kolay takip edebilmeleri igin
cevresel kent kimligine odaklanan ¢aligmalar, kullanmis ol-
duklar1 materyal ve secilmis olan yontemi igerecek sekilde
gruplandirilarak Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmistir.

Diinya kentlerinin incelendigi ¢aliymalarda, kent kimligi-
nin bigime odaklanmis oldugu ve ¢ogunun yapay cevreyi
odak aldig1 goriiliir (Oktay ve Alkan, 2015; Boussaa, 2018;
Nientied, 2018; Manahasa ve Manahasa, 2020; Schjerning,
2020; Cheshmehzangi, 2015). Bu ¢alismalar arasinda ba-

Tablo 3. Diinya kentlerine ait yapilmis ¢caligmalarda kullanilan materyal ve ydontem

Diinya Cevresel Kimlik Bilesenleri
Kentleri Dogal cevre bilesenleri Yapay cevre bilesenleri Hibrit caligmalar (yapay ve dogal)
Yontem ve materyal Yontem ve materyal Yontem ve materyal
a|b dle|f|lg|h|1]|al|b die|f|lg|h|1|a|b d|le|f|lg|h|:
i|j|k|l|lm|\n|lo|o|pl|i|j|k|{l|m|n|o|o|p|i|j|k|]l|m|n|lo|d]|p
Oktay ve Alkan © 0|0 o
Bala, 2015 (4
Cheshmehzangi, 9 9|0
2015 °
Donboli ve ark., () () ()
2017 (]
Nientied, 2018 9 %0
() ()
Boussaa, 2018 9 9% ©
o o
Dogan ve Bilen, ()
2019
Manahasa, 2020 o o )
o ]
Schjerning, 2020 o o
1K
Ziyaee, 2018 © 0|0 o
) o
Rezafar, 2022 LK AK
o

a: Literatiir taramast, b: Gézlem, c: Gérsel analiz, d: Mekansal okuma, e: Anket galigmasy, f: Mekansal analiz, g: AHP ydntemi, h: Istatistiksel analiz, 1: Sézlii tarih yontemi, i:
Kent planlars, j: Kent haritalar, k: Siliietler, I: Kent fotograflari, m: Kartpostallar, n: Pullar, o: Topografik haritalar, 6: Minyatiir, p: Anket verileri. AHP: analitik hiyerarsi siireci.
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Sekil 1. Tiirkiye 67 il miilki idari haritas1 (kaynak: URL-1) ve illere ait posta pullarinin basim tarihleri (kaynak: URL-2).

zilari, kent kimliginin bicimsel degerlendirmesini, kent
sakinlerinin yagadiklar1 kent/konut bélgesine yiikledikleri
anlam ile ele almiglardir (Oktay ve Alkan, 2015, Manahasa
ve Manahasa, 2020). Bazilar1 ise degisen kent kimliginde
bicimin yonetimle olan iligkisini degerlendirmislerdir (Sch-
jerning, 2020). Bu ¢alismalarin tamaminda kimlik algis1 ve
kent deneyiminin degerlendirilmesinde gorsel faktorler
baskin rol oynamistir. Gorsel algilamadan farkli olarak,
isitsel uyaranlarla kent kimliginin tanimlanmas: ¢aligmasi
da farkls bir bakis acisi ile literatiirde yer bulmustur (Kiser
ve Lubman, 2008, Karapostoli ve Nefta-Eleftheria, 2009).
Dogal ve yapay cevreyi birlikte degerlendiren ya da sade-
ce dogal ¢evreyi odak alan ¢aligma sayisinin sinirl oldugu
goriillmiistiir (Donboli ve ark., 2017; Dogan ve Bilen, 2019;
Ziyaee, 2018; Rezafar, 2022).

Bu calisma, 67 vilayete ait kent fotograflar1 araciligiyla, fo-
tograf sanat¢isinin cevresel kimlik algisindan bizlere sunul-
maktadir. Caligmanin kuramsal temeli, caligmanin problem
alanina ve ¢aligmada ele alinan yontemin anlagilirhigina 151k
tutmaktadir.

MATERYAL VE YONTEM

Bu ¢aligmanin amaci, pullar1 resmeden sanatgi/sanatgilarin
kente dair yapmis olduklar1 gozlemleri, kenti algilamalar1
ve o kente dair olusturduklar1 imgelemi, kentsel imaj olarak
nasil yansittiklarinin metodolojik olarak ¢oziimlenmesini
icermektedir. Bu amagla déonem kentlerinin ¢evresel kim-
liklerini olugturan bilesenlere ulagilir.

Biiyiik Memleket Sehirleri posta pullar1 dénemin 67 vila-
yetini kapsamaktadir. Pullar 5, 10 ve 20 kurusluk olarak
toplamda 134 ¢esit basiimistir. Bu ¢aligmada 20 kurugluk
kent pullarina ait envanterler kullanilmig; 5 ve 10 kurusluk
pullar, 20 kurusluk pullardaki ayni kent manzarasina sahip
olduklarindan ¢alisma dis1 birakilmigtir. Pullar, Sekil 1de
gosterilen siralama ile yedi farkli zamanda basilmiglardir.

1958-1960 yillar1 arasinda yedi farkli zamanda basilmis olan
pullar yedi cografi bolgeye ayrilarak analiz edilmistir. Altmis
yedi vilayetin kentsel goriiniimlerini, kentin bir bolgesi ya da
tamamu olarak iceren, kentleri graviir teknigi ile resmederek
tanitan bu pullara Biiyiik Memleket Sehirleri Posta Pullar:
ad1 verilmistir. Pullar Helio-graviir teknigi kullanilarak, kent
gorselleri fotograflarindan alimarak basilmustir (PTT A.S.

Degerli Kagitlar Daire Bagkanligi, 2021). Cevresel kimlik de-
gerlerini kent pullar iizerinden ele alan ¢aligmanin problem
alani ve akis semasina Sekil 2de yer verilmistir.

Mekansal Analiz Yontemi

Cevreyi algilama bi¢imimiz, insanin gevre ile iligkisinde
mekénin mutlak olmadig: ve siibjektif (6znel) olarak algi-
landig1 varsayimina dayanir (Tiimertekine ve Ozgiig, 2011).
Yirminci ylizyilin ikinci yarisinda gevre ve algi tizerine ya-
pilmis olan caligmalarda ii¢ kavramin etkin rol aldig go-
riliir. Bu kavramlar zihin haritalari, biligsel harita ve kent
imgesidir. Zihinsel harita kavraminin 6nciisii Peter Gould
ve Rodney Whitedir (Gould ve White, 1974). Zihinsel ha-
rita, mekéin ya da mekanlara dair i¢sel ya da psikolojik bir
temsildir. Zihinsel harita, bugiin biligsel harita olarak bili-
nen semsiye kavramin icindeki pek ¢ok kavramdan biridir
(Jacobson, 2006; Stidas, 2018). Zihinsel haritalar mental sii-
reglere gonderme yapar ve evrensel bir iddia ile tiim canlilar
i¢in gecerli arka plan arar (Siidas, 2018). Bilissel harita kav-
ramu ilk olarak psikolojide kullanilmis ve 6nciisii Edward
Tolmandir (Tolman, 1948). Kavramin yayginlasmas: ise
Lynch'in 1960 yilinda ¢ikan Kent Imgesi adli kitabindan
sonra gergeklesmistir (Tiimertekin ve Ozgiig, 2011; Mon-
tello, 2013). Lynch’i kentsel imge c¢aligmalarina yonlendi-
ren giidiilerden biri; psikoloji ile kentsel ¢evre arasindaki
olas baglantiya olan ilgisinden kaynaklanmistir. Bu ilgi so-
nucunda, kenti algilamak i¢in, bellekte gerceklesen gorsel
alginin bes imgesel bilesenini tariflemistir (Lynch, 1960)
(Sekil 3).

Kentsel ¢evrenin imgesel algilanmasi igin kentlerin kimli-
ginde, siireklilik kazanmis ayirt edici 6zellikler bulunmakta-
dir. Bu 6zellikler, kentlerin karmagik yapilar1 geregi tizerinde
caligmalarin yapilabilmesi icin, kentlerin gorsellestirilmesi
ve kentin dokusunu yaratan imgelem alaninin olusturulmasi
kuramlarini igermektedir. Imgelem alanin tariflenmesi icin,
kente ait beg temel gorsel algilama bileseni ile kentin par-
¢as1 insanlarin belleklerinde bir harita seklinde yorumlan-
maktadir (Lynch ,1960). Boylece bellekte gerceklesen sade-
lestirmeler sayesinde, insanin kent icinde algis1 bir mekéna
dontigmektedir. Artik mekéana ait bir kimligin olusumundan
bahsedilebilir. Ayrica bu fiziksel bilesenler ile anlam bulan
gevresel kimligin ol¢iilmesi problemi ile yiizlesilebilir.

Kent imge bilesenleri ile gerceklestirilen dl¢tim problem-
leri, algidaki degiskenlik ve bireysel farkliliklardan dolay:
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PROBLEM 1:
Bir dénemi temsil eden kentlerin ¢evresel kimlik
bilesenlerinin pul envanteri tizerinden okunmasi

!

PROBLEM 2:
Bir dénemi tarifleyen kentler i¢in gevresel kimligin
nicel yontemlerle 6lgiilebilirliginin incelenmesi

!

LYNCH'e gore; Kent imajini olusturan bilesenlerinin kent pullar:
tizerinde belirlenmesi

!

GESTALT kuramina gére; Kentsel gevre algisinin
olusmasinda yakinlik, benzerlik, siireklilik, kapalilik
durumlarinin kent pullari tizerinde incelenmesi

!

67 Kent pulunun, bolgesel olarak gruplandirilmasi ve gevresel
kimlik 6gelerinin belirlenmesi

v

Pullar iizerinde mekansal ve grafiksel okuma yapilarak kent
imgesi bilesenlerinin sayisallagtirilmasi

v

Bolgesel olarak analiz edilen ¢evresel kimlik bilesen
oranlarinin hesaplanmasi

!

Cevresel kimlik bilegenlerinin agirliklandirilmasina temel
olusturacak anketin hazirlanmasi ve uzman gorisleri alinarak
anketin sonuglandirilmasi

Y

Cevresel kimligi olusturan kriter agirliklarinin belirlenmesinde
Analitik Hiyerarsi Siireci yonteminin (AHP) kullanilmas:

!

AHP yéntemi ile agirliklandirilan kriterler ve mekansal/grafiksel okuma ile sayisallagtirilan gevresel kimlik
Ogelerine ait veri setlerinin bolgesel olarak birlikte degerlendirilmesi

Sekil 2. Calismanin problemi ve yonteminin akis semast.

yontemin olumsuz yonlerinin arasinda gortlmistir (Lyn-
ch, 1960). Bu nedenle yapilan ¢aliyjmada, AHP yénteminin
alginin ol¢tilmesi igin, ¢evresel kimlik bilesenlerinin agir-
liklandirilmasinda kullanilabilecegi 6ngdriilmiistiir. Boyle-
ce algidaki 6znel yapi, uzman gorisleri ile objektif bir dege-
re doniigebilecek, her bir bilesenin yaratmis oldugu algisal
degere ulagilabilecektir.

Analitik Hiyerarsi Siireci (AHP) Yontemi

Calismanin bu boliimi, ¢evresel kimlik 6gelerinin agirlik-
larnin belirlenmesinde kullanilan yontemin kuramsal alt-
yapisini anlatmaktadir. Bu anlatim, AHP yontemi ile agir-
liklandirilmas: yapilan degerlerin yorumlanmasini daha
anlagilir kilacaktir.

Insanlarin giinliik hayatlarinda kars1 kargtya kaldiklar: du-
rumlar veya sorunlar ile ilgili aldiklar1 kararlar, cogunlukla

birden fazla ve genellikle de birbirleri ile ¢elisen amaglara/
kriterlere sahiptir. Cok kriterli karar verme, karar vericinin
sayilabilir sonlu ya da sayilamaz sayida segenekten olusan
bir kiime icinde en az iki kriter kullanarak yaptig1 se¢im is-
lemi olarak tanimlanabilir. Karar veren kisi, uygun sonuca
ulasmak amaciyla elinde olan tiim alternatifleri, tespit etmis
oldugu se¢im parametreleri varligi altinda, birbiri icinde de-
gerlendirerek kendisi igin en uygun olan alternatifi sirasiyla
{ic asamada belirleyecektir. [k agama kriterlerin tespit edil-
mesi ve bu kriterlerin birbirlerine gore 6nem derecelerinin
stralanmasidir. Ikinci asamada ise alternatiflerin bu kriter-
leri hangi oranda etkilediklerini belirlemek suretiyle, biitiin
kriterler {izerinden, her alternatife ait olan degerlendirme
sonucu ile amaca ulagilmaya ¢alisilmasidir. Son agamada ise
karar vericinin tiim alternatifler igerisinde en yiiksek pua-
na sahip alternatifi tercih etmesidir (Ersoz ve Kapak, 2010).
Bu galismada kriterlerin 6nem seviyelerinin tespiti i¢in ¢ok
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Sekil 3. Kent imgesi bilegenleri ve ¢caligma alanina yansimalari.

kriterli karar verme tekniklerinin ilk agamas1 kullanilmigtir.
Cok kriterli karar verme konusunda bir¢cok yontem gelis-
tirilmigtir. Bu calismada ise AHP yontemi kullanilmistir.
AHP, karar vericiye kompleks bir problemi amacg, kriterler,
alt kriterler ve alternatifler arasindaki iligskiyi gostererek-hi-
yerarsik yapida modelleyerek veri, tecriibe, anlayis ve sez-
gilerin dogru ve mantikli bir sekilde uygulanmasina imkan
vermektedir (Saaty ve Ozdemir, 2003). AHP yontemi, Saaty

tarafindan 1971-1975 yillar1 arasinda gelistirilmistir (Saaty,
1987). Yontemin adimlari su sekilde aciklanabilir; Sekil 4’te
yer alan AHPnin hiyerarsik yapisinda, en tist noktada en iyi
karar1 verme amaci bulunmaktadir (Zahedi, 1986). Hiye-
rarsinin alt seviyelerinde ise, karara destek olan kriterler ve
alt kriterler yer almaktadir. Hiyerarsinin en alt seviyesinde

ise karar alternatifleri yer alir (Sekil 4).

Sekil 4. AHPnin hiyerarsik yapis (Ibicioglu ve Unal, 2014).
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Tablo 4. ikili kargilagtirma matrisinde kullanilan deger 6lgme skalasi (Saaty, 1980)

Agiklama

Onem degerleri Deger tanimlar1

1 Esit 6nemli

3 Biraz daha 6nemli
5 Oldukea 6nemli

7 Cok 6nemli

9 Son derece 6nemli

2, 4, 6 ve 8 matris icindeki bos kutu
puanlamasi

Ara degerler

Az ustiinlik
Fazla tstiinlik
Cok tstiinlitk
Kesin tstiinlitk

Bir segenegin digerinden iistiin oldugunu gosteren kanit gok
biiyiik giivenilirlige sahiptir.

Uzlagsma degeri

Bir faktoriin diger bir faktorden daha 6nemsiz oldugu durumlarda
verilen puanlarin ¢arpmaya gore tersi alinarak puanlandirilir.

Tablo 5. ikili kargilagtirmalar matrisi (Saaty, 1980)

Kriter 1 Kriter 2 Kriter j
Kriter 1 wl/wl wl/w2 wl/wj
Kriter 2 w2/wl w2/w2 w2/wj
Kriter i wi/wl wi/w2 wi/wj

* w degeri 6nem skalasindaki puan degerini gostermektedir.

Calismada AHP dort adimda uygulanmaktadir. Birinci
adim problemin tanimlanmasi, ikinci adim hiyerarsik ya-
pinin kurulmasi (Sekil 4), tigtincii adim ikili kargilagtirma
matrislerinin olugturulmas ve kriterlerin agirliklarinin be-
lirlenmesi, son adim ise tutarlilik degerlerinin 6lgiilmesidir.
Ikili karsilagtirmalar matrisi asil kriterleri diger alt kriter-
lerle karsilastirarak uzman gorislerini sayisal verilere dok-
meyi saglar. Ikili kargilastirma matrisi igin 1-9 arast Snem
degerleri tablosu Saaty tarafindan olusturulmustur (Tablo
4).

Matris igindeki bos kutu puanlamasi ise bir faktoriin diger
bir faktorden daha onemsiz oldugu durumlarda verilen
puanlarin carpmaya gore tersi alinarak puanlandirilir. Tam
say1 degerlerin karsilig1 olan tanimlari tam kargilamayan,
ara degerlere ait fikri olan karar vericinin yanitlar1 kargili-
ginda rasyonel degerler kullanilmaktadir. Ayrica i faktorii-
nin j faktoriine gore 6nem derecesi, j faktoriiniin i fakto-
riine gore dnem derecesinin tersi olarak almacaktir (Saaty,
1977).

Tablo 5de gosterilen ikili karsilagtirma matrisleri olustu-
rulurken Tablo 4’te kullanilan énem degerleri kullanilir.
Kosegen degerleri kural geregi 1 degerini alir. W degerleri
onem skalasindaki puan degerlerini gostermektedir. Ikili
karsilagtirma matrisi sayisy; kriter degeri n tane ise kargilag-
tirillacak toplam matris sayisi n(n-1)/2 adettir. Bu asamadan
sonra matrisin normallestirme islemi yapilmas: gereklidir.
Normallestirme islemi her bir kriter icin ayr1 ayr1 olustu-
rulan ikili kargilagtirma matrisleriyle entegre olarak yapi-
lir. Matrisin her siitunu teker teker toplanir ve tek tek her
hiicredeki puanlamaya béliinerek yeni matris olusturulur.

Sonrasinda olusan matrisin satir ortalamalar1 bulunarak
agirliklar: olusturulur buna Oncelikler vektorii denir ve
normalizasyon igin gerekli adim1 olugturur. Oncelikler vek-
tori toplami 1'e esittir, islemin saglamas: amaciyla buradan
kontrol saglanabilir (Saaty, 1980).

Tutarlilik analizinde amag, faktorlerin birbirine gore iis-
tinliiginin tutarlihgini lcerken, bu faktorlerin birbirin-
den kag kat 6nemli oldugunun yaninda, oransal iistiinlii-
giin tutarhligini da ortaya koymaktir. Saaty (1980)’ye gore,
AHPnin gegerli olabilmesi i¢in matrislerin tutarl ve for-
miillere uygun olmas1 gerekmektedir. Kriterler Tablo 5e
gore puanlandiktan sonra, her bir satirin geometrik ortala-
masi alinarak “wi” stitun vektorii olusturulur. Olusturulan
siitun vektorii normalize edilerek, goreli 6nemler vektorii
“Wi” hesaplanir. Matristeki her bir satirin her bir elemani
goreli 6nemler vektori (Wi) stitunundaki elemanlarla ¢ar-
pilip toplanmasiyla V1 siitun vektori elde edilir. V1 siitun
vektoriiniin her elemani, Wi vektoriinde kars1 gelen elema-
na boliintir ve V2 vektorii hesaplanir. V2 siitun vektoriiniin
aritmetik ortalamasi alinarak da en biyiik 6z deger Amax
elde edilir. Kriterler Cizelge 3 gore puanlandiktan sonra,
her bir satirin geometrik ortalamasi alinarak “wi” siitun
vektorii olusturulur. Olugturulan siitun vektorii normalize
edilerek, goreli onemler vektorii “Wi” hesaplanir. Matris-
teki her bir satirin her bir elemani goreli 6nemler vektorii
(Wi) stitunundaki elemanlarla ¢arpilip toplanmasiyla V1
stitun vektorii elde edilir. V1 siitun vektoriiniin her elema-
n1, Wi vektoriinde karsi gelen elemana boliiniir ve V2 vek-
tort hesaplanir. V2 siitun vektoriiniin aritmetik ortalamasi
alinarak da en biiyiik 6z deger Amax elde edilir. n dikkate
alman kriter sayist olmak {izere tutarlilik gostergesi ve tu-
tarlilik orani sirastyla 1 ve 2 denklemleri ile elde edilir (Sa-
aty, 1980).

CI (Tutarhilik Gostergesi) = (A -n)/(n-1) (1)

Tutarhilik indeksini hesapladiktan sonraki asama bu dizini
nasil kullanacagimizdir. Bunun i¢in de bulunan indeksin
kargilastirilmasi gereklidir. Bu noktada kargilagtirilacak olan
RI yani rastgele tutarlilik dizinidir. Rassallik gostergesi (RG)
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Tablo 6. Rastgele tutarlilik degerleri indeksi tablosu (Saaty, 1980)

n 1 2 3 4 5 6

7 8 9 10 11 12 13 14 15

Rassallik indeksi 0 0 0,58 0,9 1,12 1,24

1,32 141 145 149 1,51 148 1,56 1,57 1,59

ana kriter sayisina gore degismektedir. Tablo 6da verilen
rastgele tutarlilik dizini kullanilarak karsilikli matrisler olus-
turulur ve formiildeki sonuglarla birlikte degerlendirilir.

CR (Tutarlilik Orany) _ar_ Tutarlilik Gostergesi
RI  Rassallik Gostergesi

Bu formiil sonrasinda bulunan deger %10dan kii¢iik veya
esitse matrisin tutarli oldugu séylenir. Ancak %10dan daha
biiyiik ise 6znel yarg: gozden gegirilmelidir (Saaty, 1980).

0,01'den biiyiik olan tutarlilik degeri anketi i¢in uzmanlarin
diislince, gozlem, sezgi ve duygularina dayali yapmis olduk-
lar1 ¢ikarimlar yeniden sorgulanmali ya da farkli bir uzman
goriisiine bagvurulmalidir.

BULGULAR

Caligmaya ait bulgular iki baghkta degerlendirilmistir. Ilki,
kent alanlarinin fotograflandig1 pullar iizerinde mekénsal
ve grafiksel bir okuma ile kent imgesi bilesenleri analiz edil-
mistir. Bu analiz kentleri, bulunduklar1 cografik bélgeye
gore ayirarak yapilmigtir. Ikincisi ise, kenti tanimlayan ve
cevresel kimligi olusturan imgesel bilesenlerin analitik hi-
yerarsi yontemi ile kriter agirliklarinin saptanmasini kapsa-
maktadir. Elde edilen veri setleri birlikte degerlendirilerek
donem kentlerine ait diger 6gelere gore baskin olan ya da
bir imaj Ogesi olarak karsimiza ¢ikan gevresel kimlik bile-
senlerine ulagilmistir.

Bolgesel Olarak Kent imgesi Bilesenlerinin Analizi

Tiirkiye'nin yedi bolgesine ve 67 vilayete ait olan ve kentsel
cevreyi betimleyen fotograflar tek tek incelenmistir. Bu fo-
tograflar iizerinde yer alan dogal ve yapay cevre degerleri
tespit edilmistir. Pullar tizerinde var olan ¢evresel kimlik
bilesenleri sayilarak dogal ve yapay cevre degerleri iliski
matrisi olusturmustur. Dogal ¢evre degerlerine ait gevresel
kimlik &geleri, cografik 6zellikler, dogal bitki 6rtiisii ve su

Ogesi basliklar1 altinda gruplanarak bélgesel olarak ¢evresel
kimlik bilesen ytizdelerine ulagilmistir.

Akdeniz Bolgesi

Akdeniz Bolgesi kentleri yapay cevre ozellikleriyle 6n plana
¢ikmaktadir. Adanada Saat Kulesi, Kahramanmarag ve An-
talyada cami ve minaresi, Kiitahyada kale yapilar1 imgesel
ozelligiyle 6n plana ¢ikmigtir. Kahramanmaragin gevresel
kimligini yansitan imgesel 6gesi, 1912 yilinda inga edilen
ve ilk kubbeli camisi olan Acemli Camisidir. Giiniimiizde
bolgede yer alan tek katli geleneksel konutlarin yikilarak,
¢ok katli ve diizensiz yapilasmanin mevcudiyeti ile cami
imgesel degerini kaybetmistir ($ekil 5).

Bolge kentlerinde kentsel panorama goriintiisii ile kent-
sel bolgenin ele alinigt esit bulunmustur. Akdeniz Bolgesi
kentlerinde hem biitiinciil olarak hem de bolgesel olarak
imgesel ogelerin baskin oldugu goriilmiistiir. Adanada Ulu
Cami Mahallesi ve Ulu Cami’ye ait kubbeler, Tarihi Inkilap
Mektebi gatis1 ile burada yer alan tarihi Biiyiik Saat Kulesi
yapay ¢evreyi tanimlayarak imgesel bir durus sergilemistir.
Antakyada Asi Nehri'nin iizerinde yer almis olan ve DSI ta-
rafindan 1972 yilinda yiktirilan Tarihi Roma Kopriisii ken-
tin sembolii olarak imgesel 6zellik gostermistir. Bu yikim ile
kentin hafizas1 degismis ve belleklerdeki kent imgesi silin-
mistir. Sekil 6da bu cografik bolgeye ait yedi kentin ¢evresel
kimlik bilesen matrisi ile dogal ve yapay ¢evre eleman yiiz-
delerine yer verilmistir.

Dogal ve yapay cevre bilesenlerine ait oransal degerler, cog-
rafik ozellikler %57, dogal bitki ortiisii %29, su 6gesi %14
ile kentsel bosluklar %3, kentsel doluluklar %33, kentsel
doluluk ve bosluklar %30, kentsel ulagim ag1 %9, kent imge
elemanlar1 %24 olarak belirlenmistir.

Ege Bolgesi
Calisma kapsaminda Ege Bolgesi igerisinde alt1 kent bulun-

Biiyiik Memleket $ehirleri Pul Serisi VI. Grup
(Durgun, 1980)

KAHRAMANMARAS

Sehit Evliya Mahallesi gliniimiiz gorinimi
(URL-3)

Sekil 5. Kahramanmarag kentinin 1950 yilindaki ve giiniimiizdeki gériiniimii.
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Sekil 6. Akdeniz Bolgesi kentlerine ait ¢evresel kimlik bilesenleri iliski matrisi ve ytizdeleri.

maktadir. Bolge kentlerinde panoramik gériintiiden daha
¢ok bolgesel olarak kent imgesinin olustugu ve minare
Ogesinin 6n planda oldugu goriilmiistiir. Muglada peyzaj
diizenlemenin yapildig1 bir kent meydani, yapay ¢evreyi
tanimlayarak imgesel 6zellik gostermistir. Aydinda Atatiirk
Meydani, Kiitahyada Ulu Cami kentlerin imgesel eleman-
laridir. Manisada ise Ulu Cami, Sultan Cami ve Muradiye
Camilerinin yakin ve benzer 6zellikteki yapilari ile imgesel
ozellik gostermektedir. Sekil 7de Ege Bolgesinde yer alan
alt1 kentin ¢evresel kimlik bilesen matrisi ile dogal ve yapay
cevre eleman yiizdelerine yer verilmistir.

Dogal ve yapay cevre bilesenlerine ait oransal degerler, cog-
rafik 6zellikler %62, dogal bitki ortiisii %31, su dgesi %8 ile
kentsel bogluklar %14, kentsel doluluklar %31, kentsel do-
luluk ve bosluklar %24, kentsel ulagim ag1 %14, kent imge
elemanlar1 %17 olarak belirlenmistir.

I¢c Anadolu Bélgesi

I¢c Anadolu Bélgesi igerisinde 12 kent bulunmaktadir. Bu
kentlerin, yapay cevre Ozelliklerinden kent imge eleman-
lartyla ve taniml kentsel doluluklariyla ¢evresel kimlikleri
tariflenmistir. Bu bolge kentlerinde cami minaresinin kent
imgesini olugturmada oncelikli bir kent elemani oldugu
goriilmiistiir. Kentlerin panoramik ve bolgesel olarak kent
imgesinin olusumuna katkilari esittir. Tablo 10da I¢ Ana-
dolu Bolgesinde yer alan 12 kentin gevresel kimlik bilesen
matrisi ile dogal ve yapay ¢evre eleman yiizdelerine yer ve-
rilmistir. Ankarada kale goriintiisii ve yeni kurulan Bagkent
Ankaranin Cumhuriyet Caddesi, Sivasta Ulu Cami mi-
naresi, Eskisehirde Porsuk Nehri, nehir tizerinde yer alan
kopri ve kiyr boyunda modern katli yapilar ¢evresel kent
kimliginin olusumunda etkin bilesenler olarak goriilmiis-
tiir. Geleneksel konutlardan yiiksek katli binalara gegis, bu
kentlerde yapim endiistrisinin degismekte oldugunu gos-
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Sekil 7. Ege Bolgesi kentlerine ait ¢evresel kimlik bilesenleri iliski matrisi ve yiizdeleri.

termigtir. Corum ili, ¢ift seritli refiijii bulunan bir caddeye
sahiptir. Cadde iizerinde peyzaj diizenlemenin yapildig: go-
rilmistiir. Bu sokak diizeni kentin kimliginin olusumunda
onemli bir referans noktasidir. Modern yapilar bu cadde
tizerinde sekillenmis, yakinlik ve benzerlik iliskisiyle do-
kunun algilanmasi artmig ve kent imgesine doniigmiistiir.
Yozgat ilinde geleneksel konut, cami ve minareler kentin
gevresel kimliginin olusumunda 6nemli bilesenler olarak
goriilmiistiir. Nigde ilinin az gelismis yapisi, kent yapilasma
oraninin azhii ve seyrekligi ile yesil alanin bulunmamasin-
dan anlagilmaktadir. Kent kimligini niteleyen simgesel bir
6ge gorilmemistir.

Dogal ve yapay cevre bilesenlerine ait oransal degerler, cog-
rafik 6zellikler %62, dogal bitki ortiisii %30, su 6gesi %8 ile
kentsel bosluklar %7, kentsel doluluklar %33, kentsel do-
luluk ve bosluklar %21, kentsel ulagim ag1 %21, kent imge
elemanlar1 %18 olarak belirlenmistir.

Marmara Bélgesi

Marmara Bolgesi icerisinde 10 kent bulunmaktadir. Bu
kentler yapay cevre elemanlariyla gevresel kimliklerinin
olusmasinda biiyiik rol almiglardir. Bu bolge kentlerinde
cami, minare ve geleneksel konutlarin kent imgesini olus-
turmada oncelikli kent elemanlar1 olduklar1 goriilmistiir.
Kentlerin panoramik ve bolgesel olarak kent imgesinin olu-
sumuna katkilari esittir. Sekil 9da Marmara Bolgesinde yer
alan 10 kentin cevresel kimlik bilesen matrisi ile dogal ve
yapay cevre eleman yiizdelerine yer verilmistir. Edirnede
Selimiye Cami ve 6niinde yer alan meydan Bursa Ulu Cami
ve minareleri, Istanbulda ise Siileymaniye Cami kentin im-
gesel eleman1 olmustur. Balikesirde geleneksel evlerin yer
aldig1 diizenli bir sokak goriintiisii kent kimliginin olusma-
sinda rol oynamuistir.

Dogal ve yapay cevre bilesenlerine ait oransal degerler, cog-
rafik 6zellikler %59, dogal bitki ortiisii %26, su 6gesi %15
ile kentsel bosluklar %6, kentsel doluluklar %33, kentsel do-
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Sekil 8. i¢ Anadolu Bélgesi kentlerine ait evresel kimlik bilesenleri iliski matrisi ve yiizdeleri.

luluk ve bosluklar %25, kentsel ulagim ag1 %19, kent imge
elemanlar1 %17 olarak belirlenmistir.

Dogu Anadolu Bolgesi

Dogu Anadolu Bolgesi igerisinde 13 kent bulunmaktadir.
Bu kentlerin ¢evresel kimliklerinin olusmasinda dogal ¢ev-
re elemanlarina gore yapay gevre elemanlarinin rolii daha
fazladir. Bu bolge kentlerinde geleneksel konutlar, cami
ve minareler kent imgesini olugturmada oncelikli sirada
yer almustir. Kentlerin panoramik gériintiisiiniin bolgesel
goriintiisiine gore kent imgesinin olusumuna katkis1 daha
fazladir. Sekil 10da Dogu Anadolu Bolgesinde yer alan 13
kente ait ¢evresel kimlik bilesen matrisi ile dogal ve yapay

cevre eleman yiizdelerine yer verilmistir.

Dogal ve yapay cevre bilesenlerine ait oransal degerler, cog-
rafik 6zellikler %68, dogal bitki ortiisii %26, su dgesi %6 ile
kentsel bosluklar %7, kentsel doluluklar %32, kentsel do-
luluk ve bosluklar %30, kentsel ulagim ag1 %16, kent imge
elemanlar1 %16 olarak belirlenmistir.

Bingolde tek katli kirma ¢atili kagir yapilarin ayrik diizen-
de yer almasi, donemin kirsal yasantisin1 yansitmaktadir.
Heniiz kirsal yasamdan kentlesmeye gecisin yeni baslamis
oldugu yillarda yol genisliginin belirlendigi, ancak herhan-
gi bir kaplama malzemesinin kullanilmadi8y, ahsap elektrik
direklerinin yol boyunca yerlestirildigi bir donemin izlerini
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Sekil 9. Marmara Bolgesi kentlerine ait gevresel kimlik bilesenleri iligski matrisi ve yiizdeleri.

yansitmaktadir. Bu kentin kimligini olugturan kent 6geleri
karsal yasantinin bir yansimasi olan geleneksel tek katli ko-
nutlar olmustur. Tuncelide ise yerlesim sayisi ¢ok az, ayrik ve
birbirinden uzak mesafede yer alan yapilari ile kirsal gorii-
niimlii bir kent &zelligi gostermektedir. Munzur Dag, kent
kimligini olusturan dogal ¢evre bileseni olarak gorilmiistiir.

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Giineydogu Anadolu Bolgesi icerisinde beg kent bulunmak-
tadir. Bu kentlerin ¢evresel kimliklerinin olusmasinda ya-
pay cevre elemanlarina gore dogal ¢cevre elemanlarinin roli
daha fazladir. Bu bolge kentlerinde kale, cami ve minare-
ler kent imgesini olusturmada 6ncelikli sirada yer almigtir.
Kentlerin panoramik goriintiisiiniin bolgesel goriintiisiine
gore kent imgesinin olugsumuna katkisi daha fazladir. Sekil
11de Giineydogu Anadolu Bolgesinde yer alan bes kente
ait cevresel kimlik bilesen matrisi ile dogal ve yapay gevre
eleman yiizdelerine yer verilmistir.

Dogal ve yapay cevre bilesenlerine ait oransal degerler,
cografik ozellikler %81, dogal bitki ortiisii %19, su ogesi
%0 ile kentsel bosluklar %0, kentsel doluluklar %35, kentsel
doluluk ve bosluklar %26, kentsel ulagim ag1 %9, kent imge
elemanlar1 %30 olarak belirlenmistir.

Mardin Kalesi ve yoresel tas ile insa edilmis geleneksel ko-
nutlari, Urfa Kalesinden ¢ekilmis olan Dergidh Cami, Di-
yarbakirda Hasan Pasa Hani, Adiyamanda Ulu Caminin
kent imaji icin se¢ilmis olmasi, Gaziantep'te ise kaleden
cekilmis kentin en eski camisi olan Omeriye Camisi'nin
goriiniisii kentlerin gevresel kimliklerini tanimlayan imaj
oOgeleri olarak degerlendirilmistir.

Karadeniz Bolgesi

Karadeniz bolgesi icerisinde 14 kent bulunmaktadir. Bu
bolgede diger bolgelerden farkli olarak gevresel kimligin
olusumunda dogal gevre elemanlarinin yapay cevre ele-
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Sekil 10. Dogu Anadolu Bolgesi kentlerine ait ¢evresel kimlik bilesenleri iliski matrisi ve yiizdeleri.

manlarina gore daha etkin bir rol aldigini gérmekteyiz.
Kentlerin ¢cogunda Karadeniz'in goriintiisii kentsel kimligin
olusumunda 6nemli bir dogal ¢evre elemanidir. Sekil 13’te
Karadeniz Bolgesinde yer alan 14 kente ait ¢evresel kimlik
bilesen matrisi ile dogal ve yapay ¢evre eleman yiizdelerine
yer verilmistir.

I¢ bolgede yer alan Amasya kentinde Yesilirmak'in ve kiyt
yerlesiminde bulunan geleneksel konutlarin kent kimligini
olusturmada etkin rol aldig1 ve giiniimiize kadar korunarak
gelmesi sebebiyle de kent kimliginin strdirtilebilirligine
olan katkisinin 6nemli oldugu goriilmiistiir. Giresunda
ise kaleden ¢ekilmis az kathi yapilasmanin bulundugu kiy:
yerlesmesi gorintiisii kent kimliginin olusmasinda rol
oynamustir. Kiy1 yerlesiminde yesil niteliklerin ve denizin

olusturdugu birliktelik ile karakteristik ve seckin bir dogal
goriiniim sergilemistir.

Dogal ve yapay cevre bilesenlerine ait oransal degerler,
cografik ozellikler %53, dogal bitki ortiisii %28, su ogesi
%19 ile kentsel bosluklar %0, kentsel doluluklar %34, kent-
sel doluluk ve bogluklar %37, kentsel ulagim ag1 %11, kent
imge elemanlar1 %18 olarak belirlenmistir.

Giinimiizile 1950’li yillardaki kentin kaleden goriintimiinii
karsilastirdigimizda Sekil 12'de gorildigi gibi yapilasma
diizeninin siklagtig1 ve 1980’li yillarda olusmus olan ve
genellikle 5-7 katli bitisik nizam apartmanlardan olusan
bir 6nceki donem kent dokusu, son zamanlarda yerini
daha yiiksek katli apartmanlara birakmakta; bunun yani
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Sekil 11. Giineydogu Anadolu Bolgesi kentlerine ait ¢evresel kimlik bilesenleri iliski matrisi ve ytizdeleri.

sira 10-15 katli ve taban alani biiyiik apartmanlar gider- eklendigi goriilmektedir. Bu oOrnek c¢evresel kimligin
ek kenti kusatan yamaglara dogru yayilmaktadir. Ayrica donemsel olarak degiskenliginin ifadesine bir 6rnek olarak
sahil geridinde dolgu uygulanarak yapay bir dalgakiran verilmistir.

GIRESUN
Giresun kentsel sit alani ile dogal ve Kentin 1950’]i yillarda kaleden ¢ekilmis
arkeolojik sit alaninin (Giresun Kalesi) goriintiisi, Bityiik Memleket Sehirleri
dogu yoniinden goriinimi Pul Serisi IV. Grup (Durgun, 1980)
(Yiicel, 2017)

Sekil 12. Giresun kentinin 2017 ve 1950 yillarindaki gortintimi.
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Sekil 13. Karadeniz Bolgesi kentlerine ait gevresel kimlik bilegenleri iligki matrisi ve yiizdeleri.

AHP Yontemi Bulgular:

Calismada kullanilan AHP’nin hiyerarsik yapisini olustur-
an ana kriterler ve alt kriterler belirlenirken alaninda uz-
man akademisyenlerle goriisiilerek belirlenmis ve Saaty’nin
Olgegi kullanilarak ikili karsilastirma
olusturulmasi i¢in anketler hazirlanmistir. Uzman goriisleri
neticesinde ana kriterler iki tane oldugu i¢in AHP yontem-
inin sadece alt kriterlere uygulanmasina karar verilmistir.

matrislerinin

Elde edilen anket sonuglarina yontemin uygulanmast ile alt
kriterlerin agirliklarina ulagilmistir. Uzman goriislerinin
tamamy, her iki ana kriterin de esit 6nemli oldugunu belirt-
mislerdir. Calismada kullanilan AHPnin hiyerarsik yapisi

Sekil 14’te gosterilmistir.

Tablo 7de yapay cevre kimlik bilesenlerine ait kriter
agirliklarina yer verilmistir. Modelin ikili karsilagtirma ma-
trislerinin tutarsizlik oranlari belirlenmis ve tutarlilik indek-
si 0,06 olarak hesaplanmistir. Bulunan bu degerin 0,01den
kiiciik olmasinin anlami matrisin tutarli oldugunu gosterir.

AHP yontemi ile gevresel kimligin olusmasinda etken rol
oynayan yapay cevre bilesenleri degerlendirildiginde; kriter
agirliklarina gore kentsel imge bileseninin birinci en yiik-
sek, kentsel dolulugun ikinci en yiiksek, kentsel ulagim
aginin iigiinci en yiiksek ve son olarak kentsel boslugun
yer aldig1 gorilmiuigtiir.
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Sekil 14. Cevresel kimligi belirlemek i¢in analitik hiyerarsi siirecinin hiyerarsik yapisi ve analitik

hiyerarsi siireci agirliklari.

Dogal cevre bilesenleri degerlendirildiginde ise; kriter
agirliklarina gore su Ogesi bileseninin birinci en yiiksek,
dogal bitki 6rtiistiniin ikinci en yiiksek, cografi ozelligin
tgtincil en yiiksek, jeolojik 6zelliklerin dérdiincii en yiiksek
ve son olarak faunanin yer aldig1 goriilmiistiir. Tablo 8'de
dogal gevre bilesenlerine ait kriter agirliklarina yer verilm-
is, tutarlilik indeksi 0,08 olarak hesaplanmistir. Degerin
0,01'den kiigitk olmasi matrisin tutarli oldugunu géster-
mistir.

Mekansal Analiz ve AHP Yontemi Veri Setlerinin
Karsilagtirilmasi

Pullar tizerinden yapilmis olan mekansal okuma yontemi
bizlere bélgesel olarak kentlerin gevresel kimlik 6gelerinin
oransal olarak degerlerini vermektedir. AHP yontemi ise,
cevresel kimlik oOgelerinin belirlenmesinde bilesenlerin
agirliklarini gostermektedir. Yani kentsel dolulugu yansitan
bir cami, eger yiiksek kathi konutlarin arasinda kalmis ve

okunmuyorsa sadece kentsel doluluk olarak algilanir. An-
cak bulundugu cevreyle kurmus oldugu iliski ile merkezi
bir konumda imge 6gesine doniismiis ise ayni yapisal dolu-
lugun algisal olarak anlami ¢ok farklilagsmaktadir. AHP yon-
temi ¢evresel kimligi olusturan iki farkl bilesenin, kimligi
olusturmada ¢evresiyle kurmus oldugu iligki ve etkilesimin
6nemi nedeniyle esit rollere sahip olmadigini ortaya koyar.
Bu galismada yer alan mekansal okuma ve AHP yontemine
ait veriler Tablo 9 ve Tablo 10'da birlikte degerlendirilmistir.

Dogal cevre degerlerine ait alt bilesenler incelendiginde;
cografik ozelliklerin tiim bolgelerde kimligi olusturmada
baskin rolii oldugu gorilmiistiir. Dogal bitki 6rtiisti ikinci, su
oOgesi ise tiglincii sirada yer almistir. Dogal cevre bilesenlerinin
bolgesel analiz sonuglarina gore fauna ve jeolojik ozelliklere
ait cevresel kimlik degerlerinin yer almadifi goriilmiistiir.
Dogal ve yapay cevre verileri bolgesel olarak degerlendi-
rildiginde %54,76 orani ile Karadeniz Bolgesinde dogal gevre
degerlerinin one ¢iktig, diger tiim bolgelerde yapay cevre

Tablo 7. Yapay ¢evre kimlik bilesenlerinin ikili karsilagtirma matrisi ve kriter agirliklar:

Kentsel Doluluk Kentsel Bosluk Kentsel Ulasim Kent imge Elemanlar1
Kentsel Doluluk 1 7 3 1/3
Kentsel Bosluk 1/7 1 1/7 1/7
Kentsel Ulagim 1/3 3 1 1/7
Kent Imge Elemanlari 3 7 7 1
Ahp Agiiliklar1 0,271 0,048 0,102 0,579
AHP: Analitik hiyerarsi siireci.
Tablo 8. Dogal ¢evre kimlik bilesenlerinin ikili karsilastirma matrisi ve kriter agirliklar:

Cografik Ozellik  Dogal Bitki Ortiisii Fauna Su Ogesi Jeolojik Ozellikler
Cografik Ozellik 1 1 7 1/3 7
Dogal Bitki Ortiisii 1/7 1 7 1 3
Fauna 1/3 1/7 1 1/7 1/3
Su Ogesi 3 1 7 1 3
Jeolojik Ozellikler 1/7 1/3 3 1/3 1
Ahp Agirliklar 0,262 0,276 0,037 0,343 0,082
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Tablo 9. Dogal ¢evre bilesenleri veri setlerinin degerlendirilmesi

Bulgular

Mekansal Okuma AHP
1. Cografik ~ Akdeniz %57 1.SuOgesi 0,343
Ozellikler Ege %62
I¢ Anadolu %62
Karadeniz %53
Dogu Anadolu %68
Marmara %59
Giineydogu Anadolu %81
2. Dogal Akdeniz %6  2.Dogal 0,276
?')i:tki:sﬁ Fge %8 ?)l::zsu
I¢ Anadolu %11
Karadeniz %13
Dogu Anadolu %9
Marmara %10
Giineydogu Anadolu %4
3.SuOgesi Akdeniz %3 3. Cografik 0,262
Ege op  Ozellikler
I¢ Anadolu %3
Karadeniz %9
Dogu Anadolu %2
Marmara %6
Giineydogu Anadolu %0

Kriter agirlig1 en yiiksek deger alan su 6gesi, cografik 6zelligin bir
parcasidir. Sinir 6gesi olarak kent siliietinde baskin bir 6zellige
doniigmesi ise bu ogeyi imaj Ogesi olarak ayrigtirmaktadir.
AHP yontemi ile yiiksek kriter agirligina sahip bu 6ge, cografik
oOzelliklerden dolayr kiy1 kesimleri haricinde i¢ kesimlerde az
olarak yer aldig i¢in mekénsal okuma ile yapilan siralamada
tigtinci sirada yer almustir. Bu kentlerde diger cografik bolge
oOzellikleri 6n plana ¢ikmugtir. Bu gorils, i¢ kesimlerden kiy
kesimlere dogru cografik ozelliklerdeki mekénsal okuma
oraninin azalmasi, imaj 6gesi olarak suyun kullaniminin artmasi
ile yerini su 6gesine birakmus olmast ile desteklenir.

Bu kimlik 6gesi her iki yontemde de ikinci sirada 6neme sahip
olarak yer almistir. Dénem kentleri igerisinde yiikselti ile yagis
arasindaki iliski nedeniyle, Karadeniz Bolgesinin cografik olarak
daha fazla yagis almasi, bolgeler icerisinde en yiiksek degere
sahip dogal bitki ortiisiine sahip olmasi ile agiklanabilir. En
diisiik oransal degere sahip olan Giineydogu Anadolu Bélgesinin
ise karasal iklim 6zelliginden dolay1 dogal bitki 6rtiisii bozkirdir.

Tiirkiye bolgesel olarak degerlendirildiginde, su 6gesi varliginin
cevresel kimligi olusturmada dgiincii swrada yer aldig:
gorilmiistiir. Karadeniz ve Marmara Bolgelerinde sinir ogesi
olarak su (deniz) kullanimi kent siliietleri izerinde 6ne ¢ikmigtir.
Diger bolgelerde ise smir ogesi olarak nehrin kullanildigi ve
bir kiyr kenti imaji yaratildig1 gériilmiistir. Sinir 6gesi olarak
denizin kullanildig1 kiy1 kentlerinde, sanatgi tepelik bir alandan
kenti fotograflamistir. Siir 6gesi olarak suyun kullanimu ile
%9 oranla ilk sirada olan Karadeniz, cografik 6zellik agisindan
%53 oraniyla bolgenin sonuncusu olmustur. Su dgesi cografik
ozellikler igerisinde ayr1 bir yere sahiptir.

AHP: Analitik hiyerarsi siireci.

degerlerinin ytiksek oldugu goriilmiistiir. Bu ifade ile iklimsel
oOzelliklerin bolgesel degisimi ile ¢evresel kimligi olusturma-
daki 6nemi goriiliir. Bu degerler; Akdeniz Bolgesi %38,89,
Ege Bélgesi %47,27, I¢ Anadolu Bélgesi %39,36, Marmara
Bolgesi %44,83, Dogu Anadolu Bolgesi %43,59, Giineydogu
Anadolu Bolgesi %47,73 oraninda bulunmustur.

1958-1960 yillar1 arasinda ¢ekilen vilayet fotograflarinda
gokytizii, dag, ovalik alan, hoyiik, tepelik alan, ufuk gibi
Ogelerin varliginin fazla oldugu goriilmiistiir. Bolgesel
olarak %38,89 ile %54,76 degerleri arasinda degisen dogal
cevre bilesen oranlarinin yiiksek olmasi, heniiz o yillarda
yapili gevrenin olusturdugu yiikseklik sinirinin ve yogun-
lugunun az olmasi ile agiklanabilmektedir. Tablo 9da dogal
cevreye ait veri setleri degerlendirilmistir.

AHP yontemi verilerine gore, dogal cevre degerlerinin krit-
er agirhiklar siralandiginda, birinci sirada su Ogesi, ikinci
sirada dogal bitki oOrtiisti, Gi¢lincli sirada cografik 6zel-
likler, dordiincii sirada jeolojik ozellikler ve son olarak da
faunanin yer aldig1 goriilmiistiir. Mekansal okuma ile elde
edilen cografik 6zelliklerin yerini AHP yonteminde su 6ge-

si almigtir. Dogal bitki ortiisii her iki yontemde de ikinci
siradadir. Bu farklilik su sekilde agiklanmustir;

AHP yontemine gore su Ogesi ¢evresel kimligin olusu-
munda birinci 6nemli bilesen olarak goriilmesine ragmen,
Tiirkiye bolgesel olarak degerlendirildiginde, kent icinde
dogal su Ogesi varliginin gevresel kimligi olusturmada
clinci sirada yer aldigi ve vilayetlerde kent i¢i dogal suyun
varliginin az oldugu ve siur ogesi olarak algilanan kentle-
rde ise bu 6genin baskin bir imaj 6gesine doniiserek ken-
tin gevresel kimliginde 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Yonteme
gore cografik ozelliklerin ¢evresel kimligin olusumunda
tglincli onemli bilesen olarak goriilmesine ragmen, Tiirki-
ye bolgesel olarak degerlendirildiginde, kent i¢inde cografik
ozelliklerin varliginin ¢evresel kimligi olusturmada birin-
ci sirada yer aldig1 goriilmistiir. Bu veri, vilayetlerde kir
goriiniimiiniin, kent goriiniimiinden daha fazla 6n plana
¢ikarak, Cumhuriyet’in erken dénemlerinde kent gelisim-
lerinin yeni bagladigin ifade eder.

Yapay cevre degerlerine ait alt bilegenler incelendiginde;
kent imge eleman: tiim bolgelerde kimligi olusturmada
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Tablo 10. Yapay cevre bilesenleri veri setlerinin degerlendirilmesi

Bulgular

Mekansal Okuma AHP
1. Kentsel Bolgesel oranlar 1. imge 0,579
Doluluk 41 deniz %33 Eleman1

Ege %31

I¢ Anadolu %33

Karadeniz %34

Dogu Anadolu %32

Marmara %33

Giineydogu %35

Anadolu
2. imge Akdeniz %24 2.Kentsel 0,271
Eleman1 Ege o1y Doluluk

I¢ Anadolu %18

Karadeniz %18

Dogu Anadolu %16

Marmara %17

Giineydogu %30

Anadolu
3. Kentsel Akdeniz %9 3. Kentsel 0,102
Ulasim Ege %14 Ulagmm

I¢ Anadolu %21

Karadeniz %11

Dogu Anadolu %16

Marmara %19

Giineydogu %9

Anadolu
4. Kentsel Akdeniz %3 4. Kentsel 0,048
Bosluk Ege 014 Bosluk

I¢ Anadolu %7

Karadeniz %0

Dogu Anadolu %7

Marmara %6

Giineydogu %0

Anadolu

AHP kriter agirhig1 en yiiksek deger alan kent imge elemani, bolgesel
olarak mekansal okuma yonteminde ikinci sirada yer almistir. Giineydogu
Anadolu bolgesinde ise kent imge eleman: en yiiksek degeri ile kentsel
doluluk oranlariyla hemen hemen yakin degerlerde bulunmustur. Bu
veri su sekilde agiklanabilir; hem kentsel doluluk orani hem de imgesel
degerleri yiiksek olan bu bolgede cami ve minare birlikteligi, imgesel
deger tasiyarak diger bolgelerden ayrigmaktadir. Ayni zamanda dolulugu
da tanimlayan cami yapisi doluluk ve imgesel 6zelligi birlikte saglamasi
agisindan 6zel bir yere sahiptir. Glineydogu Anadolu Bélgesi, camilerin
yogun kullanimi nedeniyle, mekénsal okumada en yiiksek birinci bolge
olarak goriilmiistiir. Karadeniz Bolgesi doluluk orani en yiiksek ikinci
bolgedir ve geleneksel konutlar yogun olarak dolulugu olusturmaktadir.

Giineydogu Anadolu Bolgesinde imgesel dge sadece cami minaresidir.
Ancak Akdeniz Bélgesinde imgesel 6ge olarak saat kulesi, hamam, kale
ve minare gibi yapisal 6gelerde cesitlilik goriilmektedir. Cevresel kimlik
yapisal 6geleri ile kiiltiirel kimlik hakkinda bélgesel bilgi vermektedir. I¢
Anadolu, Karadeniz, Ege ve Marmara Bolgelerinde de imgesel 6ge olarak
cami minaresi kent goriiniimiinde yer almistir. Bu anlamda Akdeniz
Bolgesi yapisal cesitlilik bakimindan diger bolgelerden ayrigmaktadir.
Dogu Anadolu Bolgesinde minare kullanimi ile kale yapisinin imgesel
ozellik gosterdigi goriiliir. Bu bolgede geleneksel konut varligi dolulugun
olusmasinda énemli bir yere sahiptir.

AHP degerleri ile mekénsal okuma siralamasi birbiriyle értiismektedir.
Ulasimda cadde/sokak, képrii ve kaldirim kullanimi ile ig Anadolu Bolgesi
ilk sirada yer almaktadir. Yeni kurulan Cumhuriyete baskentlik eden
vilayetin bu bolgede yer almasi ulagim araglarinin gelismesinde onemli
bir etken olarak goriilmiistiir. Marmara, bolgesel siralamada ikinci sirada
yer alir. I¢ Anadolu Bélgesinde kullanilan ulagim &gelerine ek olarak
bu bolgede kavsak baglantis1 ve liman aginin kullanimi yer almustir.
Mekan okuma orani en diisiik bolge Gilineydogu Anadolu ve Akdeniz
Bolgeleridir. Bu bolgelerde cadde/sokak kullanimi disinda ulagim 6gesi
olarak képrii Antakya vilayetinde kullanilmistir. DSI tarafindan 1972
yilinda yiktirilan Tarihi Roma Képriisii pul {izerinde yer alarak kent tarihi
agisindan 6nemli bir bilginin giiniimiize ulagmasina 6nciiliik etmistir.

AHP degerleri ile mekansal okuma siralamasi birbiriyle 6rtiigmektedir.
Kentsel doluluk ve imge elemanlar: olarak en yiiksek degere sahip olan
Giineydogu Anadolu Bélgesi ve ikinci sirada yer alan Karadeniz Bolgesi
kentsel bosluk oranlar1 %0dir. Karadeniz Bolgesi dogal bitki ortiisti, kentsel
bosluklar: olusturan 6gelerin mekansal okumasina olanak tanimamigtir.
Giineydogu Anadolu Bélgesinde ise meydan, park gibi kamusal mekéanlar
kentsel bogluk olarak yer almamistir. Cami ve geleneksel konut kullanimi
fazla olan bu bolgede cami ve konutun avlusu sosyal toplanma mekénlar:
olarak gorilmiistiir. Ege Bolgesi meydan, park ve peyzaj diizenlemenin
kamusal alanda kullanimu ile en yiiksek mekénsal okuma oranina sahiptir.

AHP: Analitik hiyerarsi siireci.

baskin olarak rol almistir. Kentsel doluluklar ikinci, kentsel
ulagim ag1 ise tiim bolgelerde tigiincii derecede 6nem sevi-
yesine sahip olmustur. Tim bolgelerde kentsel bosluklarin
en az algilanan yapay cevre degeri oldugu goriiliir. Tablo
10da yapay ¢evre bilesenleri veri setleri degerlendirilmistir.

Yapay ¢evre verilerinin en yiiksek oldugu bolge ise %61,11
ile Akdeniz Bolgesi olarak goriilmiistiir. Diger bolgelerde
yapay cevre degerleri Ege Bélgesi %52,73, I¢ Anadolu Bolge-

si %60,64, Marmara Bolgesi %55,17, Dogu Anadolu Bolgesi
%56,41, Giineydogu Anadolu Boélgesi %52,27, Karadeniz
Bolgesi %45,24 oranlarinda bulunmustur. Ayrica kentsel
panorama/siliiet ve kent bélgesinin yiiksek bir tepeden ya da
kaleden ¢ekilerek olusan bolge genel goriiniimil, caligmada
kentsel doluluk ve bosluklarin birlikte kullanildig: 6zel bir
alan olarak degerlendirmeye alinmistir. Bu degerlendirme
sonucunda oranlar Karadeniz Bélgesinde %37, Glineydogu
Anadolu Bolgesinde %26, Dogu Anadolu Bolgesinde %30,
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Akdeniz Bolgesinde %30, Marmara Bolgesinde %25, I¢
Anadolu Bolgesinde %21 ve Ege Bolgesinde %24 olarak
hesaplanmustir.

SONUC VE TARTISMA

Tiirkiye kentleri, cok cesitli faktorlere bagh olarak zaman
icerisinde degisimler gecirmistir. Bu degisimler ile kent
zamanla bazi pargalarini kaybetmistir. Bu nedenle kentin
belleginde yer alan bu pargalar: ¢esitli kent hafiza matery-
alleri tizerinden okumamiz ve tanimlamamiz gerekmistir.
Bir dénemin kentsel ¢evresinde var olan bilgileri tanimla-
mak icin, belirlenen zaman 1960 Tiirkiye’si, mekan ise 67
vilayete ait kentsel mekanlardan olugsmustur. 1960 Tiirki-
yesinin i¢inde bulundugu doneme ait 67 vilayetin cevresel
kimlik bilegenleri, kentin hafiza nesnesi ve kent bellegi araci
olarak pul illiistrasyonu tizerinde biraktig: iz tizerinden ele
alinmustir. Lynch’in tanimlamig oldugu kent kimlik 6geler-
ini yansitan bu izler, duyusal algilama teorilerinden Gestalt
teorisi aracilifiyla gruplanabilmistir. Mekan: algilamanin
en etkin tiirii olan gorsel algilama, galiyma igerisinde sa-
dece gorme eylemi olarak yorumlanmamustir. Ciinkii pul-
lar1 fotograflayan sanat¢i, gérme duyusuyla toplamis old-
ugu mekéna ya da cevreye ait verileri, kendi degerlendirme
slizgecinden gecirerek yorumlamigtir. Bu noktada 6nem
verilen alan, gorme duyusu ile toplanan bilginin beyinde
algilanan ifadesi olarak gorillmiistiir. Kentsel alanda gorsel
algilama ile baglayan, pul fotografi ile ifade bulan siiregte
fotograf sanat¢isinin mekana dair bilgiyi isleme yetenegi
bitylik 6nem tagimistir.

Mekénin algillanmasi fikrinden yola ¢ikarak, kentlerin
cevresel kimlik algilarini olusturan ogelerin belirlenme-
sinde, bellek araci olarak pullar, kent kimliginin olusumu
ile imaj Ogeleri arasindaki iligkinin, mekansal okuma yon-
temi ile degerlendirilmesine olanak saglamistir. Elde edilen
bulgular, bir dénemi temsil eden kentin, mekén iizerinde
biraktig izler ve bu izlerin ¢evresel kimlik ile olan iligkisi-
ni ¢oziimlerken, ulusal kent kimliginin olusumu ve bunun
mekansal kargiliklarini anlamamiz i¢in 6nemli veriler sun-
mustur.

Elde edilen bu sonuglarla, kentsel mekanda yer alan me-
kansal ve dogal 6gelerin kentsel bellekte belirgin kargiliklar
oldugu ve baz1 6gelerin kent kimligini olusturmada imge-
sel degere sahip oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla, kentin
belleginde yer alan kentsel Ogelerin ister dogal c¢evreyi
tanimlasin ister yapili ¢evreyi tanimlasin, kentsel mekan:
tireten ve sekillendiren kimlik bilegenlerine doniistiigiini
somut olarak ortaya koymustur. Bunlar;

o Kimlik kavraminin, bir ulusun kiltiirel mirasi olan pul-
lar araciligiyla degerlendirilebilir oldugu gosterilmistir.

o AHP yontemi, karar vericinin 67 vilayete ait gevresel
kimlik bilesen agirliklarinin ortaya koyulmasi problemi
i¢in, kriterler arasinda iliskiyi kurgulayarak, hiyerarsik

yapiyr modellemesi agisindan firsat sunmustur. Béylece
yontem, veri, tecriibe, anlayis ve sezgilerin sistematik
bir sekilde degerlendirilmesine olanak tanimasi ve gev-
resel kimlik kavraminin 6l¢iilmesinde objektif bir bakis
acist sunmast ile literatiire katki saglamistir.

Cevresel kimlik bilesenleri yapay ve dogal gevre deger-
leri iliski matrisi i¢erisinde, yakinlik ve benzerlik iceren
Ogelerin kentsel doluluklar1 tanimladiklari, siireklilik
gosteren Ogelerin kentsel imgelerin olusumunda etkin
olduklari, kapalilik gosteren ogelerin ise kentsel bolge-
nin sinirlarini tanimladiklar: goralmistiir.

Cevresel kimligin olugmasinda etken bilesenlerinin kri-
ter agirhiklarinin siralamasi ile bolgesel olarak ele alinan
mekansal okuma (Gestalt teorisi ve Lynch kent imge bi-
lesen analizi dogrultusunda elde edilen bulgular) analiz
bulgular1 ile AHP yontemi bulgularinin birbirlerini des-
tekler nitelikte oldugu gorilmiistiir.

Cevresel kimligin olusumunda rol alan yapay bilesen-
lerden kent imgesi, en 6nemli bilesen olarak gortilmiis-
tiir. Bir donemin izlerini yansitan 1960 dénemi kentle-
rinde cami ve minarelerinin yogun olarak kullanilmig
olmasi, kent doluluk oranlarini artirirken, kent igerisin-
de yiiksek katli yapilarin bulunmamasi ile algilanabilir-
lik degeri artarak imgesel 6zellik kazanmigtr.

Giiniimiizde yiiksek kath yapilar arasinda kaybolan iki
katli geleneksel konutlarin, 1960 déneminde algilana-
bilir oldugu goriilmiistiir. Bu alg, konutlarin yakinlk,
benzerlik ve siireklilik iligkisi kurarak, bulundugu gev-
rede fark edilir olmasi ile gerceklesmistir. Geleneksel
konutlar imgesel bir 6geye doniigmiistiir.

Cevresel kimligin olusumunda rol alan en 6nemli bile-
sen, cografi ozellikler olarak belirlenmistir. Heniiz yapi-
lagmanin yogun olarak goriilmedigi bir donemde kent
sinirlar1 okunabilmektedir. Denizin yer aldig1 kentlerde,
siur Ogesi olarak su kullaniminin imgesel bir 6zellik
olarak 6n plana ¢iktig1 gorilmistiir.

Cevresel kimligi olusturan her bir bilesenin, ¢evresiyle
kurmus oldugu iliski ve insanla kurmus oldugu etkile-
sim sonucu doéniisen ¢evrenin anlaminda da bolgesel
olarak degismeler oldugu goriilmiistiir. Ayni bilesenin
farkli bir kentte, insan tizerinde biraktig1 algidaki fark-
lilik nedeniyle, gevresel kimlik olusumunu farkli oran-
larda degistirdigi gorulmiistiir. Her bir bilesenin algisal
degeri, yerele 6zgii baglami icerisinde esit algisal deger-
lere sahip olmadig1 goriilmistir.

Insan zihninin algisal olarak ¢aligma dinamiklerinden
baslayip, cevresel kimligin insasinda mekan temsillerini
ele alan bu ¢aliymada Biiyitk Memleket Sehirleri seri-
sinde 67 vilayete ait kent pulunun kullanilmis olmasi bu
calismay1 6nemli kilmustir. Bellegin tasiyic araci olarak
pullarin kiiltiirel miras 6gesine doniismiis olmasi, bellek
ile kent tarihi, mimarlik tarihi, siyaset, kiiltiir politikala-
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r1 gibi iligkilerin pul envanteri tizerinden sorgulanmasi-
na olanak saglamistir.

« Kent pullarini fotograflayan kisi/kisilerin ¢evresel kim-
lik algisin1 degerlendirmeye yonelik yapilan bu ¢alisma
ile biligsel siirecin 6nemine vurgu yapilmustr.

« Bu calismada cevresel kimligi olusturan parametrelerin
agirhiklarinin hesaplanmasi ile yapilan mekénsal oku-
malar bélgesel olarak yorumlanmistir. Bu parametrele-
rin kentler @izerine etkisi bagka bir aragtirmanin konusu
olarak caligmay devam ettirir bir 6zellige sahiptir.

Maddelerle agiklanan sonuglarda, 60 yil oncesi Tiirki-
yesine ait vilayetlerin kentsel mekanlarinda, dogal ¢evre
bilesenlerine ait anlamli farkliliklar oldugu gortlmistiir.
Bu farkliliklar, Karadeniz Bolgesi dogal cevre bilegenlerinin
6ne ¢ikmasi gibi iginde bulundugu bolgeye 6zel anlamlar
yiiklemistir. Burada dikkati ¢eken ve ¢aligmanin sonunda
akla gelen yeni soru, s6z konusu ¢evresel kimlik bileseni is-
ter bir yapi ister bir cadde isterse bir su 6gesi ya da bir agag
olsun, kentlerin belleginde tizerinden gegen 60 yila ragmen
ortak anlam ve kargiliklarla hatirlaniyor olup olmadigidir.
Bu konu g¢alismanin devami niteliginde donemlerin
karsilagtirilmasi agisindan yeni ¢aligmalara kap: aralamak-
tadir.

Literatiir taramast ile goriilmistiir ki; kentsel kimlik iizer-
ine yapilmis ¢alismalarin ¢ogu yapay ¢evreye odaklanmustir.
Hem yapay hem de dogal ¢evreye odaklanan ¢aligmalarda ise
kentsel kimligin siirdiiriilebilirliginde dogal ¢evrenin ihmal
edildigi ve bu iki kimlik 6gesinin birlikte degerlendirilmesi
gerektigi vurgulanmistir. Sadece dogal ¢evreye odaklanan
caligma sayist ise siurhdir. Bu durum su sekilde acikla-
nabilir; dogal ¢evrenin kimlik tizerindeki etkisi bir prob-
lem alani olarak gorilmemektedir. Daha ¢ok yapay ¢evreye
odaklanan ¢aligmalar ise bu durumu destekler niteliktedir.
Her iki 6geyi biitiinciil degerlendiren ¢aligmalar ise dogal
gevrenin 6nemini kabul etmekle birlikte detayli ¢alisma-
lara ihtiya¢ duyuldugunu belirtmislerdir. Yapilan ¢aligma-
larin ¢ogunda kimligin olusumunda etkin olan dogal ¢evre
bilesenleri, kent siliietleri ya da kentin bir parcasina ait
sokak siliietleri 6lgeginde degerlendirilmistir. Literatiirle
elde edilmis olan bu sonug bizlere, kent 6l¢egi icerisinde
dogal cevrenin yapay ¢evre ile ayrilmaz bir biitiini temsil
ettiklerini gostermistir. Bu dogrultusunda kent plancilarin
ve tasarimcilarin kenti anlama yaklasimlarinda, donemsel
analizlere ek olarak biitiinciil bir bakis agis1 olusturmalar:
gerektigi ifade edilebilir. Aksi takdirde kente ait gevresel
kimlik 6gelerinin siirdiiriilebilirligi gergeklestirilemez.

Envanter ve kent bellek araci olarak pullar ulusal bir kim-
ligi ifade etmeleri nedeniyle, ulusal ve kiiresel 6lgekte ko-
runmalari ve gelecek nesillere aktarilmak {izere kayit altina
alinmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada elde edilen bulgular
gostermigstir ki pullar ulusal kimlik 6gelerini yansitiyor ol-
mast agisindan ulusal kimligimizin korunmasi ve kiiltirel
mirasimizin siirdiriilebilirligi ¢ercevesinde koruma kurul-

lar1 tarafindan degerlendirilmesi gerekmektedir.
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