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Osmanli Dénemi'nde alinan yenilgiler ve yasanan toprak kayiplari ile birlikte 6zellikle 19. yiizyillin ortalarindan itibaren
Anadolu’ya kitlesel go¢ hareketleri baglamis ve bu siiregte Ankara 6nemli bir iskan sahas1 olmugtur. Osmanli Dénemi’ndeki kadar
yogun olmasa da Ankara’ya gogmen iskani cumhuriyetin ilanindan sonra da devam etmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda kagitk
gruplar halinde kente yerlesenlerin yaninda, miibadele kapsaminda Yunanistan’dan gelen az miktarda miibadil de Ankara’ya iskan
edilmistir. Cumhuriyet Donemi'nde Ankara’ya gégmen iskani konusunda kayda deger girisimler ise 1926 senesinden sonradir.
Bundan sonra go¢menlerin iskdni i¢cin Ankara’da miistakil yerlesim alanlari tesis edilmeye baglanmistir. Gelen bir kisim gogmen ise
Osmanli Dénemi’nde muhacirlerin iskani ile mamur hale getirilen Nogay ve Cerkeslerin yasadigi koylere yerlestirilmistir. Atatiirk
Donemi’nde gogmen iskdni konusunda Ankara’da dikkat ¢eken en 6nemli husus, Anadolu’nun diger bazi vilayetlerinde oldugu
gibi burada da gelenlerin iskani igin numune koylerin olusturulmasidir. Bu kdyler, Anadolu halkina ve kdylerine 6rnek olacak
mahiyette tasarlanmis ve hayata gecirilmistir. Bu yoni ile Ankara’da girisilen bu faaliyetlerin sadece bir gé¢men iskan ¢alismasi
degil, ayn1 zamanda bir imar projesi oldugunu séylemek miimkiindiir. Atatiirk Donemi'nde Ankara’ya gerceklesen gogleri ve
gelenlerin iskanlarini muhtelif yonleri ile aydinlatmay: hedefleyen bu ¢alisma, arsiv kayitlar;, donemin gazete haberleri ve saha
aragtirmalarina dayali olarak kaleme alinmigtir.
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Abstract

From the middle of the 19th century, Ankara, and Anatolia generally, became important locations for settlement following the loss of
various territories by the Ottoman Empire. This immigration continued after the establishment of the Republic of Turkey, although
at a reduced level. Many small groups settled in the city during the first years of the Republican era, including some immigrants from
Greece who settled in Ankara after the population exchange between Turkey and Greece. Significant measures were taken to support
immigration in Ankara after 1926 when separate living areas were established for immigrants. These areas included the Nogai and
Circassian villages constructed and improved during the Ottoman period for previous immigrants. It is of particular note that sample
villages, similar to the ones established in certain other provinces of Anatolia, were constructed during the rule of Atatiirk for the
settlement of immigrants as examples to the Anatolian people and surrounding villages. It is therefore possible to argue that the
project was not only an attempt to settle immigrants, but constitutes a zoning plan. The aim of this study, which is based on archival
sources, newspapers of the period and field research studies, illuminates the issue of migration to Ankara, as well as various forms of
the settlement of immigrants during the rule of Atatiirk.
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Giris

1683 yilinda gerceklesen ve basarisizlikla sonuglanan
fkinci Viyana Kusatmasi, Osmanli tarihi agisindan
onemli bir kirllmadir. Sonrasinda alinan yenilgiler, ya-
sanan toprak kayiplart ve elden ¢ikan cografyalarda
meydana gelen baski ve zuliimler neticesinde imparator-
luk dahilinde énemli demografik hareketlilikler yasan-
mustir. Bu dogrultuda 18. yiizyilin sonlarinda baslayan
Anadolu’ya go¢ hareketleri Kirim Harbi'nin (1853-1856)
ardindan yogunluk kazanmis ve 93 Harbi (1877-1878) ile
birlikte zirve noktasina ulasmistir (Gozaydin, 1948; Ipek,
1994; 1999; 2006; Karpat, 2010). Cumhuriyet 6ncesi do-
nemde gerceklesen son biiyiik go¢ hareketi ise Osmanl
Devletinin Avrupa’daki topraklarinin %83’ini ve nii-
fusunun %69’unu kaybettigi Balkan Harplerinin ardin-
dan yasanmustir (Kocacik, 1980; Halagoglu, 2014, s. 37;
Diindar, 2018; 2019; 2021). Bu gelismeler, Cumhuriyet
Dénemi'nde meydana gelen goclerin de en temel sebep-
lerinden birisi olmustur.

Milli Miicadele hareketinin basar: ile sonuglanmasi ve
Lozan Antlagmas’nin imzalanmasindan sonra Balkan
cografyasindan Anadolu’ya yonelik gogler siirmiigtiir.
Tirkiye Cumhuriyeti diger bir¢ok konuda oldugu gibi
go¢ sorununu da Osmanli Devletinden devralmistir
(Aganoglu, 2001, s. 275). Cumhuriyet’in ilk yillarindan
itibaren bas gosteren gog hadiseleri yakin déneme kadar
devam etmistir.

Gog konusunda Atatiirk Dénemi'nde giindeme gelen en
onemli girisim Tirkiye ile Yunanistan arasinda yasan-
mistir. Bunun temelleri Lozan goriismelerine dayan-
maktadir. Bu esnada Balkanlar’daki Tiirk niifus ve Ana-
dolu’daki Rumlarin durumlar: da ele alinmistir. Yapilan
miizakereler neticesinde 30 Ocak 1923’de iki devlet ara-
sinda “Tiirk ve Rum Ahali Miibadelesine iliskin Sozles-
me ve Protokol” kaleme alinmistir (Ipek, 2000; Ar1, 2003;
Sari, 2015, 5. 9).

Anadolu’daki Ortodoks Rumlar ile Yunanistan’daki Miis-
limanlarin degisimini kapsayan miibadele antlagmasi
istege bagli olmay1p bir zorunluluktur. Tek istisnasi ise 30
Ekim 1918 tarihinden once Istanbul’da ikamet etmekte
olan Rumlar ve Bat1 Trakya’da yagsayan Miisliimanlardir.
Protokol geregince 1 Mayis 1923’ten itibaren miibadele
fillen baslayacaktir (Soysal, 2000, s. 185-191). Miibade-

le islerinin yiiriitilmesi icin Fridtjof Nansen bagkanli-
ginda Tiirkiye, Yunanistan, Ispanya, Danimarka, Isve,
Isvigre, Norveg, Hollanda ve Sili temsilcilerinden olusan
Muhtelit Miibadele Komisyonu ad: altinda bir olusuma
gidilmistir. Tegkil edilen bu komisyon, 1924-1934 sene-
leri arasinda faaliyetlerini stirdiirmiistiir (Eren, 1963, s.
123). Kayitlarda yer aldigina gore bu siirecte Tiirkiye'ye
gelen miibadillerin sayis1 99.709 hanede 379.913 kisidir
(TBMM. Zabit Ceridesi, 12 Kasim 1934, s. 15).!

Yunanistan’la yapilan miibadele antlasmasinin iizerin-
den heniiz iki yil gegmeden Bulgaristan cografyasinda
yagayan Tirklerin Anadolu’ya gogleri konusunda bir
antlagma da Bulgar hiiktimeti ile imzalanmigtir. 1919-
1923 seneleri arasinda iktidarda kalan ve Tiirklere kar-
s1 nispeten daha ilimh bir politika izleyen Alexandre
Stambulisky hiikiimetinin, 9 Haziran 1923 tarihinde bir
darbe ile iktidardan uzaklastirilmas: Turkler tizerindeki
baskilar1 artirmistir. Bu tarihten sonra “Bulgaristan Bul-
garlarindir” parolas: ile hareket edilmesi Tirkleri zor
durumda birakmistir. Sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi
alanlarda yasanan baskilar Bulgaristan Tiirklerinin ve
bolgede yasayan farkli etnik kokene mensup Misliman-
larin daha 6nce oldugu gibi Cumhuriyet’in ilk yillarindan
itibaren Anadolu’ya gog etmelerine yol agmustir (Oksiiz,
2000, s. 177).

Meydana gelen hadiseler karsisinda, 18 Ekim 1925 tari-
hinde Bulgaristan’da yasayan Ttirkler ve Tiirkiye uyruklu
Bulgarlarin oturma kosullar: ve goglerini ele alan bir s6z-
lesme akdedilmistir. Tevfik Kamil Bey ve Simon Raddeft
temsilciliginde imzalanan ve 12 maddeden olusan sozles-
menin ilk iki maddesi gog¢ konularina ayrilmistir. Buna
gore taraflar go¢ etmek isteyenlere méni olmayacak ve
onlarn mallarina karsi hi¢bir miidahalede bulunmaya-
caktir (Soysal, 2000, s. 268). Kayda alinan bu sézlesme
ile Tirk hitkimeti Bulgaristan’dan go¢ etmek isteyen
Tirklerin 6ntinti agmis ve onlar1 ekonomik olarak rahat-
latmaya ¢aligmistir. Mustafa Kemal Atatiirk Donemi'nde
(1923-1938), imzalanan bu sozlesme neticesinde 180
binin {izerinde Tiirk, Bulgaristan cografyasindan go¢
ederek Anadolu’ya gelmistir (Simgir, 1986, s. 211; Fatin
Zekai, 1925, s. 2).

Anadolu’ya goglerin yasandigi bir diger tilke Romanya’dur.
Gerek Osmanli Donemi gerek Cumbhuriyet’in ilk yilla-

1 Bahsi gegen tarihler arasinda miibadele kapsami disinda gelenlerin sayis1 58.627 hanede toplam 248.392 niifustur.
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rindan itibaren Romanya’dan Anadolu’ya gogler olsa da
iki devlet arasindaki go¢ antlagmasi ancak 4 Eylil 1936
tarihinde akdedilmistir. Bununla birlikte 1923-1938 yil-
lar1 arasinda Romanya’dan 75.771 iskénli, 38.009 serbest
olmak iizere toplam 113.710 Tirk’iin gog etmek duru-
munda kaldig1 kayitlara yansimistir (Aganoglu, 2001,
s. 332). Atatirk Donemi'nde bahsi gegen cografyalarin
yani sira Yugoslavya’dan gelen ya da gelecek gogmenleri
de kapsar vaziyette go¢ hadiselerinin diizenlenmesi ama-
ciyla 14 Haziran 1934 tarihinde bir iskdn kanunu ¢ikaril-
mugtir (Iskan Kanunu, 1934, s. 4003-4009).

Gerek Lozan’da esaslar1 belirlenen miibadele sirasinda
gerek daha sonraki donemlerde meydana gelen iskanli ve
serbest gogler esnasinda Anadolu cografyasinin 6nem-
li bir bolimii yerlesime agilmistir (Oksiiz, 2000, s. 177;
Oksiiz, 2016, s. 113-134). Bu siireste Ankara da gelen
goecmenlerin iskan olundugu mahallerden biridir. Ancak
Cumhuriyet Dénemi'nde Anadolu’ya gelen toplam gog-
men miktari ile kente yerlestirilen gogmen sayisina bakail-
diginda diger iskan sahalarina nazaran Ankara’nin birin-
ci 6ncelikte yer almadig1 agiktir.

Bu ¢alismanin amaci, Atatiirk Doneminde Ankara’ya
gerceklesen go¢men iskdnini ilk elden kaynaklarla ve
detayli bir sekilde ele almaktir. Bu yapilirken temel ola-
rak arsiv kayitlari, donemin gazete haberleri ve daha 6nce
kaleme alinmig calismalardan istifade edilmistir. Ayrica
bu kapsamda saha caligmalarinda da bulunularak gog-
men kokenli sekiz kisi ile gortisiilmiistiir.

Atatiirk Dénemi’nde Tiirkiye’nin Iskan
Politikas1

Atatiirk Donemi mubhacir iskdn politikalarinin temel
karakteristigi; milli, insani, demografik ve iktisadi esas-
lara dayal ve faydaci bir yap1 arz etmesidir. Elden ¢ikan
cografyalardaki Tirk niifusun gesitli alanlarda maruz
kaldig baski ve zuliimler g¢menlere kucak agilmasimin
stiphesiz en 6nde gelen sebebidir. Bunun yaninda 6zel-
likle cumhuriyetin ilk yillarinda, 1877-1878 Osmanli Rus
Harbi'nden Kurtulus Savasi'na kadar gecen siire zarfinda
yasanan savaslar neticesinde kaybedilen niifus ve ¢eki-
len sikintilar da inkar edilemez bir gergektir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’'nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk de
nifustaki bu eksikligi yakindan hissedenlerin basinda
gelmektedir. Onun 1923 senesi basinda Izmit'te Istan-

bul gazetecilerine sarf ettigi su sozler bu a¢idan olduk¢a
onemlidir;

Hakikaten memleketin niifusu séyan-1 teessiif bir
derecededir. Zannederim ki, biitiin Anadolu halk:
8 milyonu gegmez... Yemen’e gidip 6len Anadolu
¢ocuklarimin miktar: zannederim 1,5 milyondur. Ona
gore Suriye’yi, Irak’t Afrika’yr muhafaza edebilmek
i¢in oldirdigtimiiz Tirklerin adedini distintirsek
yekdinlart milyonlara bali§ olacaktir. $imdi biz bunu
telafi etmek istiyoruz... Bunun igin hudud-1 milliye
haricinde kalan ayni1 irk ve ayni harstan olan anasir
da getirmek ve onlar1 da miireffeh bir halde yasata-
rak, niifusumuzu tezyid etmek lazimdir ki, buna da
tevessill olunacaktir. Eger Rusya’dan da getirmek
miimkiin olursa, oradan da getirecegiz. Fakat bence
Makedonya’dan, Garbi Trakya’dan kamilen Tiirkleri
buraya nakletmek lazimdir... (Inan, 1982, s. 53-54;
Toprak, 1991,s. 1).2

Mustafa Kemal Atatiirk’iin bu demeci, déonemindeki go¢-
men politikasini da agiklar mahiyettedir.

Gogler vesilesiyle hem Tiirkiye Cumhuriyeti'nin niifusu
artirilacak hem de tilke homojen bir yapiya kavusturula-
caktir. Ayrica bu sayede 4til durumdaki araziler tiretime
acilarak ekonomiye kazandirilacaktir. Bunun yaninda
birbirine kolayca uyum saglayacak ve ayni ideal etrafinda
kenetlenebilen bir millet olusturulmak istenmistir. Daha-
st o yillarda Balkanlardan gelecek Tiirk niifusun mede-
niyet seviyesi Anadolu kéyliisiinden ileri gorillmekteydi.
Dolayisiyla gelecek gogmenlerin taze kan olmast umul-
makta ve Anadolu kdylerine deger katacagina inanilmak-
taydi (Aganoglu, 2001, s. 276).

Yunanistan ile yapilan miibadele antlagmasinda dini
mensubiyet esas alinsa da 1930’lara gelindiginde iilkeye
kabul edilecek go¢menlerin Tiirk irkindan olmasi vurgu-
su éne ¢ikmugtir. 14 Haziran 1934’te yayimlanan “Iskan
Kanunu” ile bu husus resmiyete dokiilmistiir. Bu durum
demografik alanda Osmanl’dan Cumhuriyet'e geciste
yasanan 6nemli bir kirllmay1 ortaya koyar mahiyettedir.
Bahsi gecen iskdn kanununda iilkeye kabul edileceklerin
“Tirk irkindan” olmasi pek ¢ok kere ve ozellikle zikre-
dilmistir (272.0.0.12/63.190.2, BCA; Iskan Kanunu, 1934
s. 4003; Babus, 2006 s. 175-193). Bu durum Ingiliz elgilik
raporlarina da yansimig ve “Osmanlilik reddedildiginden

2 Burada Rusya ve Garbi Trakya vurgusu énemlidir. Mustafa Kemal Atatiirk'iin Ankarada gezdigi Tatar koylerini begendigi ve Rusyadan Tatar

getirme fikrinde oldugu hélen anlatilmaktadir.
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ve hilafet yikildigindan beri, Tiirkiye’nin siyaseti Tiirk
olmak ve Tirk kazanmaktir” seklinde kendine yer bul-
mustur (Aganoglu, 2001, s. 275).

1934 senesinde ¢ikarilan iskidn kanununda ayrica giiven-
lik meselelerinin de gozetildigi anlagilmaktadir. Bu dog-
rultuda ¢ ¢esit iskdn mintikasindan soz edilmistir. Bun-
lar “T'irk kiilttirlt ntifusun tekésiift istenilen yerler, Tiirk
kiiltiirtine temsili istenilen niifusun nakil ve iskdnima
ayrilan yerler ile sihhat, iktisat, kiiltiir, siyaset, askerlik ve
inzibat sebepleriyle bosaltilmasi istenilen ve iskan ve ika-
met yasak olan yerlerdir.” Bundan sonra 6zellikle farkl
milletlerden olan kisilerin yurt i¢inde iskanlar1 konusun-
da daha hassas davranildig1 goriilmektedir (Iskin Kanu-
nu, 1934, s. 4003). Cumhuriyet Dénemi’nde 6zenle dik-
kate alinan bir diger husus ise bolgeler arasindaki niifus
dengesidir (30.10.0.0/124.885.4, BCA).

Iskan siirecinde devlet, imkanlar élgiisiinde gé¢menleri
geldikleri mahallerin sosyoekonomik ve kiiltiirel sartla-
rina uygun alanlara yerlestirmeye ¢aligmistir. Bu sekilde
bir yol izlenmesinin temel gayesi, gelenlerin yerlestiril-
dikleri mahallere kolayca uyum saglayabilmeleridir. Sap-
tanan mahallerin imara miisaitligi, tren hatt tizerinde ya
da miicavir alanda bulunmas: gibi kosullara ayrica dik-
kat edilmistir. Devletin iskan yeri konusunda izledigi bir
diger metot ise gogmenlerin meslekleri konusundadir.
Bu sekilde bir politika izlenmesi go¢menlerin iskdninda
en ekonomik yolun segilmesi prensibi ile dogrudan ala-
kalidir (Simsir, 1989, s. 66). Buna ragmen siireg igerisinde
farkli sebeplere dayali olarak bazi sorunlarin ortaya ¢ikip
magduriyetin yasandig1 ve bu prensiplere aykir1 bircok
uygulamanin vuku buldugu bir gergektir.

Atatiirk Donemi’nde Ankara’ya Go¢men Iskani

Osmanli Dénemi’ndeki kadar yogun olmasa da (Kay-
nar ve Koraltiirk, 2016; Pustu, 2020a); Cumhuriyet’in
ilk yillarinda, Buyiik Miibadele ile baslayan gog siirecin-
de Ankara’ya da go¢men ve miibadil iskan edilmistir.
Bunun en 6nemli sebebi Ankara’da yerlesime miisait ara-
zilerin mevcut olmasidir. Bir diger etken ise daha sonra
I¢igleri Bakanlig1 da yapacak olan Siikrii Kaya’nin ifadesi
ile Ankara’ya go¢men iskan edilerek sehri “¢ol ortasin-
da kurulmus bir ¢adir” olmak hiiviyetinden ¢ikartmak-
tir (Sari, 2015, s. 38). Ilerleyen yillarda &zellikle imar
konusunda gogmenler de isin icine katilarak bu hususta
onemli adimlar atilmstir.

Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren miinferit olarak ve
kiigiik gruplar halinde Ankara’ya gé¢men gelmekte olsa
da bu konudaki ilk kapsamli girisim 1927 senesindedir.
Bahsi gecen sene icerisinde yapilan tetkikler neticesinde
Ankara’nin Bala kazasina 20 bin kiginin, Nallithan kaza-
sma ise 150 kisinin iskan olunabilecegi rapor edilmistir
(272.0.0.11/23.121.10, BCA). 12 Agustos 1933 tarihli bir
arsiv kaydinda ise Tirkiye’deki bolgelerin niifusu hak-
kinda bilgiler verildikten sonra Ankara’nin da igerisin-
de bulundugu cografya igin “I¢ Anadolu mintikasi daha
hayli niifusu besler” kayd: diigiilmiigtiir (30.10/124.885.4,
BCA).

Diisiilen bu kayitla dogru orantili olarak 1924-1938 yil-
lar1 arasinda Ankara’ya bir kisim gé¢menin daha iskan
edildigi goriilmektedir. Bunlarin bazilart Yunanistan’dan
gelen az miktardaki miibadildir. Ayrica Yenidogan koyii-
ne iskdn olunan Tatarlar ile Kiranharmani,> Ahimesut
(Etimesgut) ve Samutlu (Temelli) koylerine yerlestirilen
Rumeli gogmeni Tiirkler de bu devrede gelenler arasin-
dadir. Mustafa Kemal Atatiirk Dénemi'nde Ankara’da
gogmen iskanma bakildiginda gelenlerin biiyiik bir
¢ogunlugunun Rumeli kokenli Tiirkler oldugu anlagil-
maktadir. Bunda cumhuriyetin ilk yillarinda her alanda
izlenen ulusalc politikalar etkili olmustur. Bu dogrultuda
gelen gogmenler i¢in devlet karari ile Ankara’da miistakil
koyler viicuda getirilmistir. Bunlarn bir kismi o sirada
iilke dahilinde hayata gegirilmeye ¢alisilan numune koy
uygulamasi kapsaminda inga edilen yerlesim alanlaridir.
Bu koyler Ankara’nin yani sira yurt genelindeki diger
yerlesim alanlarina da 6rnek olabilecek sekilde diistiniil-
miistiir. Tegkili diisiiniilen numune koyler, Rumeli go¢-
meni Tirkler tizerinden kurgulanmigtir. Boyle bir tercihe
gidilmesinin rastlanti olmadigi, bu se¢cimin diigiiniilerek
ve belli beklentilerle gerceklestirildigi kuvvetle muhte-
meldir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin Rumeli kokenli olma-
sinin da yine géz 6niinde bulundurulmas: gerekmekte-
dir. Iskan siirecinde ve sonrasinda Atatiirk’iin gdgmenle-
re karst gostermis oldugu ilgi ve yakinlik bunu dogrular
mahiyettedir.

Gelen go¢menler i¢in miistakil koyler tesis edildigi gibi
mevcut koylere yerlestirilenler de bulunmaktadir. ki
hanede on bes niifus Hursit ve Hayrettin Efendilerin
aileleri tespit edilebilenlerden sadece bir kismidir. Fark-
i mahallere iskidn olunan fakat Ankara’ya gelmek icin
talepte bulunanlar da olmugtur. Ornegin 1927 sene-

3 Kiranharmani, gé¢menlerin yerlestigi sirada Sivrihisar kazasina bagldir.
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sinde Yugoslavya'nin Senice bélgesinden Istanbul’a
gelenlerin Ankara’nin Haymana kazasinda iskan talep-
leri s6z konusudur. Go¢menlerin bu talebinin Dahiliye
Vekaletince uygun bulundugu tespit edilmistir. Ancak
Haymana’da hangi bolgeye yerlestirildikleri hususunda
bir bilgi edinilememistir (272.0.0.11/22.114.17, BCA).
Bunun yaninda Prizren, Louros (Prizren Mubhacirleri
Geldi, 1924, s. 2), Kostence (272.0.0.11/10.27.3, BCA),
Uskiip (272.0.0.11/17.81.9, BCA; 272.0.0.11/22.112.30,
BCA), Petri¢ (272.0.0.11/25.134.6; 272.0.0.12/60.170.2,
BCA), Pazarcik (272.0.012/45.74.11, BCA) ve Mitrovi-
¢e (272.0.0.12/54.131.22, BCA)* sehirleri ile Rusya’dan
(272.0.0.11/22.109.25, BCA) go¢ edip Ankara’nin cesit-
li mahallerine yerlesen aileler de vardir. Bahsi gegen
mahallerden kii¢iik gruplar halinde go¢ edip Ankara’ya
yerlesen kafilelerin niifus miktar1 genel olarak on kisiyi
gecmez. Go¢menlerin Ankara’ya yerlesme taleplerinde
akrabalik baglar1 6nemli bir etkendir. Tespit edilebildi-
gi kadariyla hitkiimet, Ankara’da iskan taleplerini geri
gevirmemistir. Daha ziyade Haymana, Bala ve Polath
kazalarina iskdn olunan bu go¢menler Tatar ve Rumeli
Tiirklerinden olugmaktadir.

Gogmenlerin iskani hususunda bir diger girisim 1936
senesindedir. O sirada daha evvel pek ¢ok go¢menin
yerlestirildigi Trakya'nin disinda da yeni iskan sahalar
tespit edilmistir. Bu dogrultuda 25 bin kadar gé¢menin
bir kararname ile Ankara, Yozgat, Kayseri, Nigde, Konya
ve Adana’nin muhtelif mahallerinde iskin1 kararlagti-
rilmistir. Ancak valilikler kanali ile yapilan incelemeler
neticesinde Ermeni ve Rumlardan kalan taginmazlarin
gocmen iskdnmna yetecek diizeyde olmamasi tizerine
Ankara’nin da igerisinde oldugu bir kisim vilayet i¢in ali-
nan bu kararin gozden gegirilmesi talep edilmistir. {ler-
leyen stiregte ¢ikarilan ek kararnamede bahsi gecen go¢-
menler i¢in Ankara’nin yerlesim alanlari arasinda ismi-
nin sayilmamasi bu talebin uygun goriildiigiinii ortaya
koyar mahiyettedir (30.18.1.2/65.50.1; 30.0.18.01.2/61.8;
30.18.1.2/65.50.14, BCA). Buna ragmen -az da olsa-
Ankara’ya 1936 senesinden sonra da gogmen iskdninin
devam ettigi goriilmektedir. Bunlar genel olarak Bul-
garistan ve Romanya’dan gelen Tirklerdir. Osmanl
Doénemi'nde Ankara’da muhacirlerin iskani ile olugturu-

lan Ahiboz, Gokgehdyiik, Tkizce ve Dumlupinar kéyleri
1930’larin ortalarinda gelen Bulgaristan gd¢menlerinin
yerlestirildigi alanlardandir. Bulgaristan Tiirklerinin
gelisinden 6nce sadece Nogaylardan olusan Ahiboz ile
Gerkeslerden olusan Gokgehdyiik ve Ikizce kdylerinin
mevcut demografik yapilar1 doniisiime ugrams ve fark-
l1 donemlerde gelen gé¢men gruplarinin ortak yerlesim
alani héline gelmistir. Glintimiizde halen bahsi gegen
koylerde Bulgaristan kokenli Tiirkler, Nogay ve Cerkes-
ler arasinda kayda deger niifuslari ile mevcudiyetlerini
devam ettirmektedir.

Ankara’da Mustafa Kemal Atatiirk Donemi’nde olustu-
rulan son yerlesim alani ise 1937 senesinde tegkil edilen
Sincankdy’diir. Ahimesut ve Samutlu kdyleri gibi numu-
ne koy olarak tasarlanan Sincankoy’e yerlestirilenler de
Rumeli bélgesinden gog edip gelen Tirklerdir.

Tatar Go¢menlerin Ankara’da Iskan::
Yenidogan Koyii

Osmanli Donemi’nde Tatar ve Nogay gogmenlerin yer-
lesimi ile Ankara’da teskil edilmis olan ve giiniimiizde
hélen varliklarini devam ettiren yirmi bes adet miistakil
yerlesim alan1 mevcuttur. Bunun yaninda mevcut koyle-
re dagitilarak iskin edilen Tatar ve Nogaylar da olmus-
tur (Pustu, 2020a, s. 599-601).° Osmanli Dénemi’ndeki
kadar yogun olmasa da Tatar gd¢menlerin kente iskani
cumbhuriyetin ilanindan sonra da devam etmistir.

Cumbhuriyet Dénemi'nde Ankara’da teskil edilen tek
miistakil Tatar yerlesim alani, giiniimiizde Polatl sinir-
lar1 igerisinde bulunan Yenidogan kéytdir. Koy sakin-
lerinin tamami1 Kirim kokenli Tatarlardir. Bunlar Kirim
Harbi’'nin ardindan Silistre’nin Tutrakan kazasina bagh
(Tatar) Atmaca koyiine gelip yerlesmislerdir. 1920’lerin
ortalarinda ise burada yagayanlardan 60 hane kadarimin
Tirkiye'ye gog ettigi bilinmektedir. Mallarini ve hayvan-
larini satarak Kostence tizerinden denizyolu ile Haydar-
pasa Limanina ulasan gé¢menler, burada karantinaya
tabi tutulmus ve iglemlerin tamamlanmasinin ardin-
dan demiryolu ile o sirada Haymana’ya bagl bulunan
Polatlr’ya sevk edilmislerdir. Buraya ulasan kafile ikiser
hane olarak kaza déhilinde bulunan kéylere dagitilmak
suretiyle yerlestirilmislerdir. Gogmenler iskanin ardin-

4 Ankarada iskdnina karar verilen Abdullah Efendi’nin gegici olarak Ankara matbaasinda giinliik bir lira ticretle galigmasina karar verilmistir.
5 Ankarada Bosnaklarin, Cerkeslerin, Karagaylarin ve Rumeli muhaciri Tiirklerin iskani ile tegkil edilen kéyler de bulunmaktadir. Bkz. Pustu,

2020.
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dan sitma ve yoklukla miicadele etmek durumunda
kalmuglardir. Bir siire Haymana'nin kdylerinde daginik
olarak ve perisan bir vaziyette hayat siiren Tatarlar yap-
tiklar: istigareler neticesinde kendileri i¢cin miistakil bir
koy kurma karart almiglardir. Koy yeri olarak secilen alan
ise glintimiizde Yenidogan koyiiniin bulundugu arazidir
(Kirimli, 2012, s. 170-171).

Yenidogan koyiiniin (Sekil 1) teskili Polatl'nin miis-
takil bir kaza® olmasinin sonrasina tekabiil eden 1927
senesi ortalarindadir. Tespit edilen bir arsiv vesikasinda
yer aldigina gore koy, 65 hane Tatar gdgmenin yerlesi-
mi ile olugturulmustur (272.0.0.11/22.115.27, BCA). Bir
diger kayitta da onciileri Haci Kadir vasitasi ile 70 hane-
nin bahsi gecen arazide iskani talep eden dilekeeleri s6z
konusudur (30.10.0.0/81.530.7, BCA). Sarinay’'in iskin
defterlerine dayali olarak yaptigi calismada ise 1926 sene-
sinde Yenidogan koyiine Romanya’dan gelen 53 hanede

267 Tatar’in iskdn olundugu belirtilmektedir (Sarinay,
2011, s. 383).

Koyiin teskil edildigi arazi Alig(k)olan Ciftligi olarak
bilinmektedir. Arsiv kayitlarinda burada iskin edi-
len gog¢menlere arazi tahsis edildigi zikredilmektedir.
Kirimlrnin ifade ettigine gore gelenlere kisi basi 20
doniim arazi verilmistir. Ankara Vilayet Ziraat Memuru
Hiseyin Efendi bu is icin devlet tarafindan gérevlendiril-
mis ve yirmi bir giin kadar bu amagla mesai sarf etmis-
tir (272.0.0.11/22.115.27; 272.0.0.11/22.115.28, BCA).”
Ayrica bu sirada Koprilit Mahmut adinda bir kiginin
de 6l¢tim memuru olarak gorev yaptig1 tespit edilmistir
(272.0.0.11/22.115.28, BCA).

Iskanin ardindan go¢menler geldikleri yerin adi olan
Atmaca’nin ismini buraya vermek istemislerdir. Ancak
iskdn memurunun, yirtict hayvan olmasi sebebiyle Atma-

Sekil 1. Yenidogan koyii hava
fotografi, 1944.

Kaynak: Harita Genel
Midirlagi Arsivi, 131/52.

6 Polatl 877 sayili kanunla 1 Agustos 1926 tarihinde miistakil bir kaza olmustur (Tegkilat1 Miilkiye Kanunu, 1926).
7 Arsiv kaydinda buras: “Alikolat arazisi” olarak ge¢gmektedir, ancak dogrusu “Aligolandir.
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ca isminin 6n yargilara neden olacagina dair uyarilar
tizerine bu isimden vazge¢ildigi gibi yine iskin memuru-
nun onerisi ile koye Yenidogan ismi verilmistir (Kirimly,
2012, s. 171). Buna ragmen 1938 senesine ait bir kayitta
koyiin ismi “Ali Kolan” olarak ge¢mektedir. Ayni kayitta
kéyde o sirada 18 hanede 62 niifusun bulundugu da zik-
redilmistir (Candar, 1938, s. 13). Bu durumda kdye 1927
senesi igerisinde 65 hanenin yerlestirildigi disiiniliirse
yaklasik on sene icerisinde gelenlerin 6nemli bir ¢cogun-
lugunun burayi terk ettigi anlagilmaktadir.

Rumeli Tiirkii Gégmenlerin Ankara’da Iskani:
Kiranharmani, Ahimesut, Samutlu (Temelli),
Sincankdy

Cumbhuriyet Dénemi'nde Ankara’da Rumeli gé¢meni
Tiirklerin iskéni ile tegkil edilen ilk miistakil yerlesim
alan1 Kiranharmani kéytdiir. Go¢menlerin iskani sira-
sinda Eskisehir’e bagh Sivrihisar ilgesi sinirlari ierisinde
yer alan koy (272.0.0.12/53.123.18, BCA), 19 Subat 1947
tarihinde alinan bir kararla Polatl ilcesine baglanmistir
(30.11.1/189.4.5, BCA).® Koyiin kuruldugu arazi tarihi
Gordion sehrinin bulundugu alana olduk¢a yakindir.
Sehrin kurucusu Kral Midas’in mezar1 da komsu Yas-
sthoytik koyii smirlari icerisinde yer almaktadir (Harita
Genel Mudiirliigii Arsivi, 131A/094).° Bu yonde herhan-
gi bir kayda ulasilamamis olsa da koyiin adi, koy hal-

kinin ifadesine gére bu arazinin Kral Midas’in harman
yeri olmasina nispetle Kral Harmani olarak anilmis ve
zamanla Kiranharmani ismini almustir (Hayri Cilek,
Kisisel Iletisim, 15 Subat 2019).

19. yiizyilin son g¢eyreginde gé¢menlerin iskdni i¢in
yapilan arazi tespit ¢aligmalar1 sirasinda Kiranharmani
adli mahalde de (Sekil 2) incelemelerde bulunulmus-
tur. 17 Kasim 1891 tarihli rapordan anlagildigina gore
burada yerlesime miisait dort bin doniim arazi mevcut-
tur (Y.PRK.KOM,, 8/14, BOA). Ancak o sirada buraya
gocmen iskdni s6z konusu degildir. Bahsi gecen araziye
goemen iskani Cumhuriyet Dénemi’ne denk gelmektedir
(Pustu, 2020b, s. 67-68).

1918 senesi icerisinde Rus esirlerin tutuldugu bir alan
oldugu anlagilan Kiranharmanrnda (272.0.0.11/12.40.1,
BCA) 1923 Martr'ndan 6nce gd¢menlerin iskani icin tekrar
arazi tetkik caligmalar1 yapilmistir. Bu sirada gerceklesti-
rilen incelemeler neticesinde koy arazisine 1881 (H.1305)
senesinde Yahudilerin yerlestirildigi anlasiimaktadir. Bu
arazinin miktar1 24 bin dontiim raddesindedir. Raporda
yer aldigina gore Sakarya ve Porsuk nehirleri arasinda
bulunan arazinin bazi mahallerinde yer yer batakliklar
olusmustur. Bu sebeple bahsi gecen alana iskin edilen
Yahudiler kisa bir siire kaldiktan sonra Kiranharmani
arazisini terk etmislerdir (272.0.0.12/52.122.29, BCA).*°

Sekil 2. Kiranharmani
kéytintin hava fotografi,
1945.

Kaynak: Harita Genel
Miudurligi Arsivi,
131A/094.

8 Bu karar Késeler, Omerler, Gencali, Kiranharmani, Sazilar ve Beylikképrii kéyleri halkinin talebi iizerine alinmugtir. Bahsi gegen kdylerin
Polatlr’ya daha yakin bulunmasi; dolayisi ile ekonomik ve giindelik iglerini burada hallediyor olmalari ile halkin resmi islemler igin Sivrihisar'in
merkezine gitmek durumunda kalmasinin zorlugu alinan bu kararin temel sebebidir.

9 Kral Midasin mezar1 Kiranharmanrna sinir olan Yassthoyiik koytindedir. Harita Genel Miidiirligi kayitlarinda tespit edilen bir haritada bahsi
gegen timilis agik¢a goriilmektedir. Midas’in tiimiiliisiintin gevresinde benzer kiigiik timiilislerin var oldugu anlagilmaktadir. (Ek 6)

10 Raporda belirtildigine gore Kiranharmani arazisinde yer alan batakliklar kanallar vasitasi ile 1slah edilebilir durumdadir.
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1923 senesi ortalarina gelindiginde Kiranharmani ara-
zisindeki iskan1 miisait alanlarin haritalandirilarak ilgili
makamlara sunuldugu goriilmektedir. “Kullar mea [ile]
Kiranharmani Nam Arazi-i Emiriye-i Haliyenin Harita-
s1” baslikli krokinin izahat kisminda Kiranharmani adl
arazide Kuban, Bulgaristan ve Rumeli-i Sarki muhacir-
lerinin iskdninin uygun oldugu ifade edilmistir. Rapor-
da bahsi gecen bu alanda 30 haneden olusan iki kéyiin
kurulabilecegi bildirilmistir. Ayrica buraya oldukea yakin
olan Bebi mevkisinde de 30 haneden olugan bir koy kuru-
labilecegi belirtilmistir (HRT.h. 554, BOA).

1927 senesi ortalarina gelindiginde Kiranharmani kéyi
arazisinin tekrar iskdna agilmasi konusunun giindeme
geldigi tespit edilmistir. Bu sirada da bahsi gegen ara-
zinin daha o6nce Yahudi yerlesim alani oldugu; hatta
Yahudilerin para karsiliginda bir kisim toprak daha satin
alarak arazilerini genislettikleri ve bes kdyden olusan bir
yerlesime sahip olduklari ifade edilmistir. Yine Sakar-
ya ve Porsuk nehirleri arasinda kalmasi sebebiyle yer
yer batakliklarin bulundugu tekrarlanmigtir. Kayitlarda
belirtilen bir bagka husus ise Romanya gé¢menlerinin
burada iskan edilmeyi talep ettikleridir. Devletin de gelen
bu talepleri uygun karsiladigi anlagilmaktadir. Muh-
temelen buraya yerlestirilen hane miktar1 70 kadardir
(272.0.0.12/52.122.29, BCA).

Saha aragtirmalari sirasinda edinilen bilgiye gore
Kiranharmanr'na yerlesen go¢menler koéy arazisine
gelmeden once birkag yer degistirmiglerdir. Polatl’’ya
ulagsmalarinin ardindan ilk olarak “Cadirlar Suati” adli
mevkiye gelen gogmenler daha sonra Sivrihisar'in mer-
kezine gitmisler, sonrasinda buray: da terk ederek tren
hatt1 tizerindeki “Bebi” mevkisinde (HRT.h. 554, BOA)!!
gecici olarak cadirlarini kurmus ve bir siire burada kal-
muglardir. Bu sirada go¢menler, kirmizi bagliklar: ile
trenle oradan gegmekte olan Mustafa Kemal Atatiirk’in
dikkatini gekmistir. Iddia edildigine gore Ismet Inonii de
bu esnada Atatiirk’le beraberdir. Mustafa Kemal Atatiirk
treninin durdurulmas: talimatini vererek onlarla sohbet
etmigstir. Bu sirada Mustafa Kemal Atatiirk, buradakilerin
Rumeli cografyasindan go¢ eden Tiirkler oldugunu anla-
mis ve onlara iskan i¢in Kiranharmani mevkisini (Ek 1,

2) gostermistir (272.0.0.12/52.122.29, BCA)."? Bu amagla
Sivrihisar’dan bir iskdn memuru dahi gérevlendirilmis-
tir. CileK’in ifadesine gore gé¢menlerin kéye yerlestigi
tarih 1927 senesi sonrasidir. Ogrenildigine gore koye ilk
yerlesenlerden biri o sirada ileri yaslarda bulunan ve dede
olarak anilan Nazif adinda bir sahistir."®

Koéyde giintimiizde varligini devam ettirenlerin atalari
CileK’in ifadesine gore Romanya’nin Dobruca bolgesine
bagli Semele’den gelen Tiirk gogmenlerdir. Bunun yanin-
da ayn1 bolgenin Isiklar mevkisinden gelen bir hane de
bulunmaktadir. Civarda teskil edilmis olan Cekirdeksiz
ve Yaslan koyleri ahalisinin geldikleri yerler de ifade edil-
digine gore ayni mahallerdir. Ancak onlarin Ankara’ya
iskanlart Osmanli Donemi'ndedir. Koy halkinin geldigi
yer hakkindaki bir diger iddia ise onlarin Bulgaristan’in
Osmanpazart ve Yunanistan'in Selanik illerinden gog
ettikleri yoniindedir. Giiniimiizde kéyde Isiklar, Sahin-
ler, Mustafahocalar, Hasircilar, Salihagalar ve Osman-
hocalar kabilelerine mensup aileler yasamaktadir (Hayri
Cilek, Kisisel Tletisim, 15 Subat 2019; Erdogan, 2007, s.
304-305).

Kaynaklardan edinilen bilgilere gore gégmenler goste-
rilen mevkide kendi gayretleri ile kerpi¢ malzemeden
meskenlerini inga etmislerdir. Insa siirecinde ¢adirlarda
yagsamlarini siirdiiren gégmenler, meskenlerinin tamam-
lanmasinin ardindan kéye yerlesmislerdir. Meskenler
i¢ odalidir ve ¢evresi duvarlarla oriilii olan genisce bir
bahgenin kosesine konumlandirilmis vaziyettedir. Diiz
bir alana inga edilen kdyiin sokaklar: da olduk¢a genistir.
Koye iskan edilenlere aile bireylerinin sayist dikkate ali-
narak devlet tarafindan arazi yardiminda bulunulmustur.
Arazi tahsisinin hemen ardindan da kendilerine tapulari
takdim edilmistir (Hayri Cilek, Kisisel Iletisim, 15 Subat
2019).

Daha once ifade edildigi tizere Tiirkiye Cumhuriye-
ti diger bircok konuda oldugu gibi goé¢ sorununu da
Osmanli Devletinden miras almis, go¢ hadiseleri ile
yogun bir sekilde ugragsmak durumunda kalmistir. Bu
stiregte Anadolu halki gibi, gelen gégmenlerin gogunlu-
gunun da ziraat ile meggul olmasi ve koylerde yasamasi
kirsala yonelik politikalarin agirlikli olarak uygulanma-

11 Bebi mevkisinin ad1 yukarida bahsi gegen krokide Bebi kéyii olarak gegmektedir. Koyiin adi giiniimiizde Beylikkopriidiir.

12 Arsiv kayitlarinda ise Romanya muhacirlerinin Kiranharmani mevkisinde iskan talepleri s6z konusudur.

13 1927 senesi ortalarinda devletin Kiranharmani arazisi tizerinde muhacir iskdnina uygun olup olmadigina dair tetkikat yapmas: Hayri CileK'in
(d. 1937) verdigi bilgiyi teyit eder mahiyettedir. Tetkikat hakkinda bkz. (272.0.0.12/53.123.18, BCA)

H52
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sina neden olmustur. Bu dogrultuda yerli halka 6rnek
olacak mahiyette gogmenlerin iskani icin numune koyler
yapilmistir. Ankara da numune kéylerin olusturuldugu
mahallerden biridir (“Ankara Civarinda Sirin Bir Koy,
1929, s.1; “Ahimesut,” 1928, s. 1)'.

Ankara’da go¢menlerin iskdn edildigi alanlardan bir
digeri bu kapsamda tesis edilen -o sirada kent merkezi-
ne yaklagik 16 km uzaklikta bulunan- Ahimesut ($ekil 3,
Sekil 4, Sekil 5; Ek 5) numune koyiidiir (“Ankara Civarin-
da Sirin Bir Koy,” 1929, s.1). Koy, Ankara’nin merkezin-
de, ana yol giizergahi tizerinde yer almasi, Mustafa Kemal
Atatlirk’iin kurulus aninda ve sonraki siiregte buray sik
sik ziyaret etmesi ve buraya 6zel ilgi gostermesi nedeniy-
le 6n plana ¢cikmistir (“Gazi Hz.leri Koyliler Arasinda,”
1929, s. 1).

9 Mayis 1928 tarihli kararname ile baglatilan inceleme-
ler neticesinde, 16 Mayis 1928 tarihinde alinan Bakanlar
Kurulu karar: ile Ahimesut numune koyiiniin teskiline
karar verilmistir (30.18.1.1/29.32.14, BCA). Bu kararin
alinmasinin hemen ardindan yash bir kadina ait olan

Etimesut kéyii.

Sekil 3. Etimesgut koytiniin bir ¢izimi.
Kaynak: Ziya, 1933, s. 334.

Ahimesut Ciftligi (Ozer ve Yildirim, 2003, s. 31) 28
Mayis 1928 tarihinde pazarlik usulii ile satin alimmigtir
(30.18.1.1/29.35.9, BCA; Hamdi, 1934, s 1612). Satin
alma igleminin tzerinden iki hafta gegmeden tas ve ker-
pi¢ gibi yapt malzemelerinin pazarlik usuli ile tedari-
kine ¢aligilmis ve meskenlerin kigtan evvel tamamlana-
rak sahiplerine teslim edilmesi i¢in ¢aba sarf edilmigtir
(30.18.1.1/29.36.18, BCA). Gogmenlerin iskani amaciyla
tas (“Ankara Civarinda Bir $irin Koy,” 1929, s. 1) malze-
meden inga edilen 50 (Demir Yaleze, 2018, s. 32) mesken
alt1 ay gibi kisa bir siirede tamamlanmigtir. Meskenler
1 Haziran 1928 tarihinde Ahimesut’'un nahiye olma-
simin (Etimesgut ve Atatiirk, s. 40) ve ayni yilin Eylil
aymnda Cakurlar Ciftligi'lnden su getirilmesinin ardin-
dan (30.18.1.1/30.56.4, BCA), 10 Aralik 1928 tarihinde
tamamlanarak senet karsiliginda sahiplerine teslim edil-
meye baglanmistir. 1934 senesinde ise verilen bu senetler
tapuya cevrilmistir. Sonraki yillarda gergeklestirilen alt
ve {ist yap1 ¢alismalar ile Ahimesut kéyii mamur hale
getirilmistir (Etimesgut ve Atatiirk, s. 40). Ahimesut’un
planlanmasinda tinléi mimar Ernst Arnold Egli’nin katki-
larinin oldugunu da ifade etmek gerekir (Meydan, 2015,
s. 33).

Kéye yerlesen 50 hane halki, Bulgaristan’in (“Ankara
Civarinda §irin Bir Kéy,” 1929, s. 1) Cuma-i Bal4, Osman
Pazar1 (Hamdi, 1934, s. 1614) ve Ruscguk boélgelerinden
gelenlerdir. Bunlarin sayist 300 (Sarinay, 2011, s. 376)"
veya 301°dir (Kayapinar, s. 377; Atatiirk ve Ahimesut, s.
35, 41).'° Bunun yaninda koyde insa edilen 50 meske-
ne toplamda 226 kisinin yerlestirildigini soyleyenler de
bulunmaktadir (Cetin, 1999, s. 236). At ve manda araba-
lar1 ile yola ¢ikan kafile ilk olarak Istanbul’a ulagmugtir.
Ardindan vapurlarla Anadolu yakasina gegen gé¢men-
ler Adapazarr’na kadar at ve manda arabalar ile hareket
etmislerdir. Adapazari’'ndan sonra ise trenle Ankara’ya
sevk olunmugstur (Demir Yaleze, 2018, s. 32-33). Bir
kisim kaynakta gelenlerin miibadil oldugu zikredilse de

14 Numune kdyler hakkinda bkz.: Ormecioglu, H. T. (2019). Cumhuriyetin ilk yillarinda kéyciiliik tartigmalari ve numune kdyler. Belleten, 83(297),

729-752.

15 Cumhuriyet gazetesine yansiyan bir haberde Ahimesut koyiindeki gé¢menlere Kessarevo hadiseleri tizerine bir mektup geldigi ve bu mektupta
Eskicuma ve Osmanpazari Tiirklerinden 400 hanenin Tiirkiye'ye go¢ etmek arzusunda oldugu zikredilmektedir. Ancak haberde gelecek olanlarin
Ankarada iskanimna dair herhangi bir ayrinti mevcut degildir. Bkz.: “Muhacir Geliyor,” Cumhuriyet, 5 Temmuz 1932, s. 2; Kessarevo hadisesi
hakkinda bkz.: Polat, B. (2013-Bahar-Spring). 1932 Kessarevo/Esarevo/Kesenova olayi/ faciasi/ hadisesi. Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar:

Dergisi, 13(26), 87-103.

16 Ahimesut koyiine yerlestirilenlerin isimleri, kendisi de bir go¢gmen ¢ocugu olan kiymetli tarihgi Prof. Dr. Levent Kayapinar’in ilgili makalesinde,
Atatiirk ve Ahimesut kitabinda ve Ahmet Tekink ait Ahi Mesut’tan Etimesguta isimli eserde mevcuttur. Bu sebeple tekrar diismemek adina burada

isimlere yer verilmemistir.
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Sekil 4. Ahimesut koyi
hava fotografi, 1944.

Kaynak: Harita Genel

bu dogru degildir. Zira miibadele antlasmas: Tirkiye ile
Yunanistan arasinda akdedilmistir. Ahimesut kdyiine
yerlestirilenler ise Bulgaristan’dan gelen Turklerdir.

Ankara’da Ahimesut koyiinden sonra go¢menlerin
iskani i¢in teskil edilen ikinci numune kdy Samutlu’dur
(“Samutlu Koyt Ay Birinde Hazir” 1930, s. 1).”” Burasi
1943 senesi sonunda Temelli adin1 almistir. Ulus gazete-
sinde yer alan bir habere gore bu isim degisikligi koy hal-
kinin Ankara valiligine miiracaatlar1 neticesinde gergek-
lesmistir (“Samutlu’nun Adi Temelli Oluyor,” 1943, s. 4).
K6y halkinin iddiasina gore bu isim dénemin Cumhur-
baskan1 Ismet Inénii’'niin aile soyadinin Temelli olmasin-
dan ileri gelmektedir. Bu sebeple Inénii'niin bizzat ken-

Miudurlagh Arsivi, 93/946.

Sekil 5. Ahimesut koyt
hava fotografi, 1951.
Kaynak: Harita Genel
Midirliagi Arsivi,
362/152.

disi kéye bu ismin verilmesini istemistir (Iskender Kog;
Rifat Sucu, Kisisel {letisim, 23 May1s 2020).

Samutlu numune koyi ilk olarak hemen yakinda bulu-
nan Malikdy’e inga edilmek istenmistir. Ancak burasi
devlet arazisi degildir. Ayrica Malikdy arsasinin bir kis-
mu satin alinmak istendiginde sahipleri tarafindan 60 bin
lira gibi o dénem igin oldukea yiiksek bir meblag talep
edilmistir. Dahas1 Samutlu arazisinin hava sartlarinin
Malikéy’iinkiinden daha elverisli olmasi ve hazineye ait
bulundugundan maliyetin azli§1 sebebiyle boyle bir ter-
cihe gidilmistir (“Samutlu Ciftliginde Yepyeni Bir Koy,”
1930, s. 1)."8

17 Tugba Kavak'in yiiksek lisans tezi Samutlu kéytiniin mimari gelisimini kapsamli olarak ele almaktadir. Bkz.: Kavak, T. (2019). Conservation of a
modern rural heritage place: Early Republican Period model village of Samutlu (Temelli), Ankara. Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Orta Dogu

Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

18 Burada 50 meskenin ingasina yetecek kadar arazinin mevcut olduguna dair donemin basininda bilgiler yer almaktadir.
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Samutlu koytniin teskili Hdakimiyet-i Milliye gazetesi-
nin 9 Mayis 1930 tarihli sayisinda “Yeni Niimune Koyt
Bu Sene Yapilacak” baglikli bir haberle duyurulmustur.
Haberde teskil edilecek koytin 27 hanelik olacag: ifade
edilmistir (“Yeni Nimune K6yt Bu Sene Yapilacak,
1930, s. 1). Bundan doért giin sonra ise belirtilen sayida
meskenin ingast i¢in ihale duyurusu yapilarak taliplile-
rin 15 Mayis’a kadar 7.125 lira teminat akgesi yatirmak
suretiyle Ankara Iskan Miidiirliigiine miiracaat etmeleri
istenmistir (Ankara Iskin Midiirliigiinden, 1930, s. 7;
Ankara Iskin Birinci Birinci Mintika Miidiirliigiinden,
1931, s. 6). Bunun tzerinden heniiz iki ay ge¢meden
Malikdy istasyonunda bir numune kdytintin viicuda geti-
rilecegi ve burada Bulgaristan’dan gelip heniiz iskan edil-
memis olan 29 hane go¢menin yerlestirilmesinin karar-
lagtirldigy  kayitlara gecmistir (300.18.01.02/10.27.11,
BCA). Ancak koye yapilacak mesken sayis1 konusun-
da gazetelere farkli rakamlar yansimistir. Bu rakamlar
25 (“Samutlu Ciftliginde Yepyeni Bir Koyi,” 1930, s. 1;
“Samutlu Kéyii Cuma Agiliyor,” 1930, s. 2; “Ankara Iskan
Midirligtinden,” 1930, s. 7; “Samutlu Nahiyesi,” 1930,
s. 1-3), 27 (“Ankara Iskan Mudiirliigiinden,” 1930, s. 7;
“Samutlu Nahiyesi,” 1930 s. 1-3) ve 28dir (“Samutlu
Koyii Ayin Birinde Hazir,” 1930, s. 1). Bir diger haber ise
27 meskenin insa edildigi, bunlardan 25’inin gé¢menle-
re verildigi, diger ikisinin ise hiiktimet konag1 ve nahi-
ye midirligiine tahsis edildigi yoniindedir (“Samutlu
Koéyii Cuma Giinii Agiliyor,” 1930, s. 2). Acilis giiniine
dair haberlerin yer aldig1 gazete niishalarinda da insa edi-
len mesken sayisinin 27 oldugu zikredilmektedir. Bahsi
gecen 27 meskene 27 hanede 128 go¢men yerlestirilmigtir
(“Samutlu Nahiyesi,” 1930, s. 1, 3). Koye yerlestirilenlerin
sayisinin 112 oldugunu ifade edenler de bulunmaktadir
(Cetin, 1999, s. 236). Sarinay ise makalesinde Samutlu’ya
1929 senesinde 45 hanede 248 niifusun iskan edildigi bil-
gisini vermektedir (Sarinay, 2011, s. 383). Ancak bu bilgi
hem tarih hem de kisi sayis1 agisindan hatali goriinmek-
tedir. Zira gazete haberlerinde yer alan ve daha 6nemlisi
saha arastirmalar1 sirasinda edinilen bilgiler Sarinay’in

verdigi bilgilerle elismektedir.

Burada ifade edilmesi Onem arz eden bir bagka
husus Samutlu arazisine 1936 ve 1950 senelerinde de
Bulgaristan’dan gelen go¢menlerin iskan edildigidir.

Ancak devlet bunlar i¢in meskenler inga etmemis, onla-
ra sadece 146’sar doniim arazi tahsisinde bulunmustur
(Iskender Kog; Rifat Sucu; Mehmet Eser, Kigisel leti-
sim, 23 Mayis 2020). Hdakimiyet-i Milliye gazetesinin 30
Mart 1931 tarihli sayisinda yayimlanan bir haberde gecen
“Samutlu koytinde iskan goren yirmi bes haneye ilaveten
daha yirmi hane ilavesi diisiintilmektedir” ifadeleri ileriye
doniik olarak buraya tekrar gogmen iskdninin digtiniil-
digiinii ortaya koymaktadir ve yukarida verilen bilgileri
teyit eder mahiyettedir (“Vilayet Iskan Isleri ve Samutlu
Koyi,” 1931, s. 2). Bir diger kayitta ise Samutlu civarinda
goemenlerin iskani icin istimlak edilen araziye, Akkoprii
mevkisinde gayrisihhi sartlar altinda yagamakta olan 100
kadar go¢menin yerlestirilmesinin kararlagtirildig: bilgisi
yer almaktadir (03.18.01.02/21.47.8, BCA).

Samutlu koylintin tegkil edilecegi mahal Yenidogan-Mali-
koy istasyonlar1 arasinda bulunan devlet arazisidir. Buras:
oldukga verimli bir alandir ve su kaynaklar1 da mevcut-
tur. Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yer alan haberin
igeriginde koyiin insa edilecegi alan “Numune kéytiniin
yapilacag1 yer 55 numarali simendifer bek¢i kuliibesinin
karsisindaki giizel tepe” olarak tarif edilmektedir. Yapilan
saha aragtirmalar1 sirasinda tarif edilen bu arazinin bos
oldugu ve tapusuz da olsa Olukpinar koyliilerinin kulla-
niminda bulundugu tespit edilmistir. Burada meskenlerin
yaninda bir mektep ve hamam insa edilecegi, buraya su
da getirilecegi donemin nesriyatina yansimistir. Sonrasin-
da ise buraya Ahimesut nahiyesi dahilinde gesitli yerlerde
daginik olarak yasamakta olan gogmenler ile yeni gelecek
olanlarn iskan: distintilmistir (“Yeni Nimune Kéyii Bu
Sene Yapilacak;” 1930, s. 1).%

Mustafa Kemal Atatiirk’iin talimati ile (“Samutlu Koyt
Cuma Giinii Ag¢iliyor,” 1930, s. 2) insasmna baglanan
meskenlerin ve diger miistemilatin tamamlanmak {izere
oldugu ve 15 Ekim 1930 tarihinde teslim edilecegi duyu-
rulmustur. Meskenlerin sahiplerine teslim edilmesinin
ardindan ise civar koylerde gecici olarak bulunan go¢-
menler kendileri i¢in insa edilen Samutlu kéyiine yerlese-
cektir (“Samutlu Koyii: Koyiin Insaat: Bitmek Uzeredir,”
1930, 5. 4). Mesken teslimi konusunda ilan edilen bir diger
tarih ise 1 Ocak 1931’dir. Bu iglemin ardindan 28 hanede
toplam 128 niifusun buraya iskan edilecegi ilan edilmistir
(“Samutlu K6yt Ay Birinde Hazir,” 1930, s. 1). Ancak

19 Giiniimiizde Temelli olduk¢a genis bir nahiyedir ve demografik yapisi ¢esitlilik arz etmektedir. Mehmet Eser’in (d. 1950) ifade ettigine gore
gogmen kokenlilerin yasadigi alan giiniimiizde Gazi Mahallesi igerisindedir.
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29 Kasim 1930°da, 6ncesinde igaret edilen tarihten bir ay
kadar evvel, Samutlu numune kéyiiniin agiliginin gergek-
lestirildigi goriilmektedir (“Samutlu Niimune Koyiiniin
Kiigat Merasimi,” 1930, s. 2).

Koytin agilisy, belirtilen tarihte, donemin Ankara Valisi
Nevzat (Tandogan) Bey tarafindan gerceklestirilmistir
(“Samutlu Nahiyesi: Vali Nevzat Bey Diin Koyt Act1)
1930 s. 1-3). Gazete haberlerinde yer bulmasa da saha
aragtirmalar sirasinda edinilen bilgiye gére Ismet Inénii
de koyiin agiligina katilmistir. Bu iddialar arasinda koyiin
agilisinin yagmurlu bir giinde gerc¢eklestirildigi ve camur
sebebiyle yollara saman dokiildiigii de vardir (Iskender
Kog; Rifat Sucu, Kisisel Iletisim, 23 Mayis 2020). Ancak
bu bilginin dogru olmadig: gazete haberlerinden ve ¢eki-
len fotograflardan anlagilmaktadir. Zira koyln acilisina
dair kayda alinmis fotograflar donemin gazetelerinde
nesredilmistir. Bunlar arasinda Ismet inoni’ye dair bir
gorinti ve bilgi bulunmamaktadir.

Saha aragtirmalari sirasinda edinilen bilgiler ve dénemin
basiminda gegtigine gore Samutlu koyline iskan edilen
goecmenler Bulgaristan’in Kizanlik ve Kircaali bolgesin-
den go¢ eden Tirklerdir (“Samutlu Koyt Cuma Giini
Aciliyor,” 1930, s. 2). Koye yerlesenlerin ekserisi akraba-
dir. Emine (Celik), Nuri (Kurban), Saban (Ozdag), Nuri
(Kurban), Ahmet (Tunca), Fettah (Subay), Emin (Kir-
man), Mestan (Yilmaz), Celil (Kog), Ibrahim (Yériikeii),
Recep (Eser), Ahmet (Daglioglu), Omer (Dogan), Hiise-
yin (Ozdag), Ahmet (Sagdig), Siileyman (Ors), Ibrahim
(Eser), Ali (Karakaya), Hiiseyin (Demir), Ismail (Arslan),
Osman (Subay), Ahmet (Gokdemir), Sadullah (Pehlivan)
(?), Mehmet (Daglioglu) ve Seyit (Tunca) saha aragtir-
malar1 sirasinda ismi tespit edilen hane ileri gelenleridir
(Mehmet Eser, Kisisel Iletisim, 23 Mayis 2020).

Ankara’da go¢menlerin iskani i¢in tegkil edilen bir diger
numune koy Sincankoéy’diir (Sekil 6). Buna dair karsimiza
¢ikan ilk bilgi Aksam gazetesinde 24 Ocak 1936 tarihinde
yayimlanan “Sincankdy niimune koy oluyor” baslikli bir
haberdir. Burada Ankara’nin merkezine iki saat mesafede
bulunan mahallin numune koy haline getirilecegi bilgisi
verilmektedir. Igerikte ayrica Sincankdy’iin modern (Ek
4) bir kdy haline getirilmesinin Istanbul’dan Ankara’ya
giris dekorunu tamamiyla degistirecegi vurgulanmistir
(“Sincankéy Niimune Koy Oluyor,” 1936, s.2)*. Ulus

gazetesinde 27 Mart 1937 tarihinde yayimlanan bir diger
haberde ise Ankara demiryolu hatti izerinde kurulacak
koyiin planinin hazirlandigi belirtilmektedir. Burada inga
edilecek mesken sayist 100°diir. Inga edilecek bu mesken-
ler iki ila bes niifusun sigabilecegi sekilde tasarlanmigtir
(“Sincan Koy Ornek Koy Oluyor,” 1937, s. 8). Ancak bu
hususta t¢ farkli rakam verilmektedir. Bunlardan ilki
1936-1938 seneleri arasinda Sincankdy’e Romanya’dan
gelen 100 hanede 411 kisinin iskan edildigidir. Eldeki
ikinci bilgi 105 hanede 433 gogmenin Sincan’a yerlestiril-
digidir. Burada ayrica gé¢menlerin Romanya’nin Kose-
abdi bolgesinden geldikleri ge¢mektedir (Sarinay, 2011,
s. 376).2' Tespit edilen bir diger kayitta ise Sincankoy’e
98 hanede 400 kisinin iskin olundugu zikredilmektedir.
Buna gore gelenlerin 255’ yetiskin 1451 ise gocuktur;
aralarinda iki sarac, bir nalbant, bir araba ustasi ve bir
de bakkal bulunmaktadir (“Yeni Go¢gmenler,” 1938, s. 3).

Atatiirk Dénemi’'nde go¢menlerin gruplar héalinde iskan
edildigi diger alanlar Gélbasi ilgesine bagl Ahiboz, Gok-
cehdyiik ve Ikizce ile Gubuk ilgesine bagh Dumlupinar
koyleridir. Ancak buralar, gelen gé¢menlerin iskan: ile
tesis edilmis koyler degildir. Bahsi gegen koyler, Osmanl
Doénemi'nde gelen muhacirlerin iskani ile mamur hale
getirilmis alanlardir. Atatiirk Donemi’'nde gelen bir kisim
Bulgaristan go¢meni Tiirk ise mamur haldeki bu koylere
yerlestirilmisgtir.

Osmanli Dénemi'nde Nogaylarin iskin edildigi Ahiboz
koyiine 1936 senesinde Kostence’nin Negore ve Kalayci
koylerinden go¢ eden Rumeli Tiirklerinin iskani karar-
lagtirilmigtir. Vapurla Kostence’den Istanbul’a ulasan
gocmenler daha sonra trenle Ankara’ya (Polatl) sevk
edilmiglerdir. Ahiboz kéyiinde iskanlari kararlastirilan
40 hane halkinin, meskenleri insa edilene kadar civar
koyler olan Ucret ve Karagedik’te misafir olarak kaldik-
lar1 tespit edilmigtir. Ogrenildigine gére gd¢menlerin
kendilerine tahsis edilen meskenlere yerlesmeleri 1940
senesine denk gelmektedir (Senol Ercan, Kisisel iletisim,
14 Nisan 2019).

Koye ilk gelip yerlesenler arasinda Hact Murat (Demir)
(d. 1265), Emirzah (Sezer) (d. 1270), Mehmet (Sezer)
(d. 1270), Ali (Dénmez) (d. 1270), Hac1 (Ozdemir) (d.
1280), Mirza Ali (d. 1282), Ahmet (Yolagan) (d. 1284),
Osman (Ozdemir) (d. 1285), Fatig (Albayrak) (d. 1292),

20 Bahsi gegen haberde Haymanada Sincankdy yaninda yiizer hanelik iki koyiin daha olusturulacag: bilgisi verilmektedir. Teskil edilecek bu koylere
Haymananin ¢esitli yerlerinde gegici olarak kalmakta olan gé¢menler iskan olunacaktur.
21 Makalede sadece Sincan ismi gegse de eldeki verilerden buranin Sincankéy oldugu agiktir.
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Musa (Demir) (d. 1297), Recep (Algiil) (d. 1297), Bekgazi
(Demir) (d. 1297), Mehmet (D6nmez) (d. 1299), Mehmet
(Donmez) (d. 1299), Azime (Tashan) (d. 1302), Zekeriya
(Tongug) (d. 1304), Osman (Kavalc1) (d. 1304), Ahmet
(Kivrik) (1308), Ibrahim (Ercan) (d. 1314), Hayrettin
(Kircali) (d. 1317), Stukrit (Gokkurt) (d. 1318), Veysel
(Tuzla) (d. 1319), Veli (Cilingir) (d. 1320), Izzet (Yildiz)
(d. 1321) bulunmaktadir.”? Kéye yerlesenlerden muallim
olan Hiiseyin (Yolagan) ve o sirada ileri yaslarda bulunan
Veli (Cihangir) belirtildigine gore go¢menlerin onciile-
rindendir (Senol Ercan, Kisisel Iletisim, 14 Nisan 2019).

1936 senesinde Cerkes muhacirlerin yerlesim alani olan
Ikizce ve Gékgehdyiik kdylerine de Bulgaristan go¢men-
lerinin iskani kararlastirilmistir. Bu sirada Gokgehoyiik
koyiine iskan edilecek hane miktar1 60 kadardir. Bunlar
Bulgaristan’in Dobrig ilinin Tervel kazasina bagl bulu-
nan Kilikad1 kéyt dahilindeki yedi farkli mahalleden
go¢ etmislerdir. Tespit edilebildigi kadariyla Asagima-
halle ve Uzunlaragulu bunlardan sadece ikisidir. Ayrica
o bolgeden go¢ eden bir kisim Tatarin da aym kafile ile
gelerek koye yerlestigi anlasilmaktadir. Kostence’den
gemilerle Istanbul’daki Tuzla limanina ulasan gd¢men-
ler daha sonra demiryolu vasitast ile Polatli Istasyonu’na
sevk edilmislerdir. Buraya gelen gogmenler bir siire
Haymana’nin cesitli kdylerinde misafir olarak kaldiktan
sonra meskenlerinin tamamlanmasinin ardindan muhte-

22 Bu bilgiler Ahiboz koyti muhtar defterinden edinilmistir. (Ek 3)
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Sekil 6. Sincankoy’iin hava
fotografi, 1947.

| Kaynak: Harita Genel
Mudirlugt Arsivi, 172/22.

melen 1940’ta Gokgehoyiik koyiine gelip yerlesmislerdir
(Ziilkar Dikbas, Kisisel Iletisim, 13 Nisan 2019).

Yapilan saha arastirmalar: sirasinda gelen go¢menlerin
Gokeehoyiik koytine ne sebeple yerlestikleri hakkin-
da bir kisim bilgiye ulagilmistir. Edinilen bilgilere gore,
gocmenlerin geldigi esnada dénemin devlet yetkilileri
tarafindan Ankara’nin gesitli koyleri ile iletisime gegile-
rek kendi koylerinde gogmen iskanini talep edip etme-
dikleri sorulmustur. O sirada Cerkes muhacirlerin iskan
alan1 olan Gokgehoyiik’e de ayni oneri sunulmustur.
Gokgehoyiik halki bu 6neriyi kendisi de Rumeli kokenli
olan Mustafa Kemal Atatiirk’e hos goriinmek ve olumlu
bir intiba edinmek amaciyla kabul etmis ve go¢menle-
rin koye yerlesmelerine riza gostermistir. Kdye gégmen
iskan1 Cerkeslerin talebi ile olsa da yerlesim sirasinda ve
sonrasinda Cerkeslerle bazi anlagsmazliklarin yasandi-
g1 tespit edilmistir (Yafes Uzunoglu, Kisisel Iletisim, 13
Nisan 2019).

Dikbas’in ifadesine gore Kilikadr’'dan go¢ eden Tiirkler
yasanan baskilar neticesinde degil, Mustafa Kemal Ata-
tirk onderligindeki gen¢ cumhuriyetin izledigi iskan
politikalar1 dogrultusunda kendi rizalar1 ile Ankara’ya
gelmiglerdir. Buna bagli olarak taginirlarini kolayca yan-
larinda getirebilmislerdir. Dolayisi ile ekonomik durum-
lar1 Osmanli Doénemi'nde gelen muhacir gruplarina
nazaran daha elverislidir (Ziilkar Dikbas, Kisisel iletisim,
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13.04.2019). Ahiboz ve ikizce koyleri igin de benzer bir
durumun s6z konusu oldugu anlagilmaktadir.

Bulgaristan go¢meni Tiirklerin iskdn edildigi bir diger
Gerkes yerlesim alan1 Golbag ilgesine bagh Tkizce kéyii-
diir. Bunlarin Tkizce’ye iskdnlari 1936 senesine denk
gelmektedir. GO¢menlerin geldikleri yerler arasinda
Romanya’nin Kostence vilayetine bagli Dobramir ve
Sarica koyleri de bulunmaktadir. Kostence’den gemilere
binerek [stanbul’a ulagan gé¢menler daha sonra trenlerle
Polatlr’ya sevk edilmiglerdir. Koye iskan edilen aileler i¢in
devlet tig sira seklinde 40 mesken insa ettirmistir. Diger
orneklerde oldugu gibi meskenlerinin ingasina kadar
goemenler civar koylerde misafir olarak kalmiglardir.
1941 senesinde daha 6nce (1931) Balikesir’e go¢ eden bir
hane ailenin daha gelip kéye yerlestigi tespit edilmistir.

Osmanli Dénemi’nde teskil edilen bir diger muhacir yer-
lesim alani Cubuk il¢esine bagli Dumlupinar koytidiir.
Koy, 19. yiizylin son ¢eyreginde Cerkes muhacirlerin
iskani ile mamur hale getirilmistir. Ancak iskanin ardin-
dan Cerkesler sitma sebebiyle yerlerini terk etmislerdir.
1930’larda ise kdy Romanya, Selanik ve Varna’dan gelen
goecmenlerle birlikte tekrar iskana agilmigtir. Tespit edile-
bildigi kadariyla gelenlerin aile reisleri arasinda Mestan
(Oztiirk), Salih (Ozkan), Sevket Hoca ve Selim (Ozkan)
adinda kisiler de bulunmaktadir. 1950’lerin basinda ise
Tirnova’dan go¢ etmek durumunda kalan ti¢ hanede
toplam sekiz niifus daha buraya iskin edilmistir. Stire¢
igerisinde koye Dedeler, Karadanalar ve Bodurlar olarak
bilinen Tiirkmen gruplar da gelip yerlesmistir (Fahrettin
Akbay, Kisisel Iletigim, 15 Temmuz 2019; Sarinay, s. 374;
Pustu, 2020b, s. 194).

Atatiirk Donemi’nde Ankara’da iskan Edilen
Gogmen Sayisi

Atatiirk Dénemi'nde Ankara’da iskdn edilen gégmen
sayisini net bir bicimde ortaya koymak zor olsa da elde-
ki bilgilerden bu konuda bir tahmine gitmek miimkiin-
diir. 1930 senesine ait Istatistik Yillig'nda® Ankara’ya
1921-1929 yillar1 arasinda iskan edilen gégmen miktari-

nin verilmis olmasi isimizi bir hayli kolaylagtirmaktadir.
Buna gore bahsi gecen seneler arasinda Ankara’ya yerle-
sen go¢men sayist 1.779’dur. Bunlarin gelis tarihleri ve
yillara gore dagilimlar su sekildedir: 1921 senesinde 38;
1922 senesinde 65; 1924 senesinde 162; 1925 senesinde
223; 1926 senesinde 381; 1927 senesinde 527; 1928 sene-
sinde 236; 1929 senesinde 128 (Tiirkiye Cumbhuriyeti
Bagvekalet Umum Midiirliigii Istatistik Yilligr 1930,
1930, s. 100).2* 1930 senesinden sonra Samutlu, Sincan,
Ahiboz, Gokgehdyiik, Ikizce ve Dumlupinar’a yerles-
tirilen go¢menlerle birlikte Ankara’ya en az 3.500 civa-
rinda Kisinin iskan edildigi sonucu ¢ikmaktadir. Bunla-
ra ilave olarak kacak yollarla gelen, 6zellikle akrabalik
baglar1 nedeniyle miinferit ailelerin Ankara’nin merke-
zine ve koylerine yerlestiklerini de ifade etmek gerekir.
Sarmay’in makalesinde ise; 1924-1938 seneleri arasinda
Ankara’ya 2.958 go¢menin iskin edildigi bilgisi gegmek-
tedir (Sarinay, 2011, s. 363-364).

Bir kisim kaynakta 1927 senesi itibariyla Ankara’da 5.499
goemenin bulundugu, 1935’e gelindiginde ise bu raka-
min 18.050’ye ulastig bilgisi yer almaktadir. Ancak bu
miktarin tamaminin 1927-1935 seneleri arasinda geldi-
gini soylemek dogru degildir. 1935 senesinde daha 6nce
gergeklestirilen (1927) istatistik faaliyetleri sirasinda kay-
da alinmayan bir kisim gé¢menin bu sirada sayima dahil
edilmis olabilecegi goz dniinde bulundurulmalidir. Elde-
ki veriler ve yapilan saha arastirmalar1 neticesinde ulasi-
lan bilgiler de bu yondedir.

Daha once belirtildigi tizere Atatirk Doneminde
Ankara’ya iskan edilen go¢men miktar;, Osman-
I Donemi'nde kente yerlestirilen muhacir miktarryla
kiyaslanamayacak kadar azdir. Mustafa Kemal Atatiirk
idaresinde Anadolu'nun geneline iskan edilen gé¢men
sayisinin 800 bin civarinda oldugu goz oniinde bulun-
duruldugunda bunlardan Ankara’ya iskan edilenlerin
dikkate almamayacak seviyede az oldugu goériilecektir
(Geray, 2019, s. 18). Yunanistan ve Romanya’dan gog
edenler de bulunmasina ragmen Ankara’ya iskan edilen
goecmenlerin biiytik ¢ogunlugunun geldigi yer Bulgaris-
tan cografyasidir (Sarinay, 2011, s. 363-364).”

23 Niifus istatistiklerinde Ankarada konusulan dillere dair bilgiler de bulunmaktadir. Ancak bunlarin Osmanli Déneminde gelenler mi yoksa
Cumbhuriyet Déneminde iskdn edilenler mi olduklarina dair herhangi bir ayrinti yer almamaktadir. Bu sebeple bahsi gegen istatistiklere
dayanarak Cumhuriyet Déneminde Ankara’ya iskan edilen gégmenlere dair ¢ok net yorumlara gitmek miimkiin degildir.

24 Bu bilgiler muhaceret baglig altinda verilmistir. Ele alinan dénemi kapsayan diger istatistik yilliklarinda muhacirler konusunda herhangi bir

bilgi tespit edilememistir.

25 Iskan defterlerine yansidigina gore 53 hanede 263 niifus Romanyadan, 185 hanede 925 niifus Yunanistandan, 410 hanede 1.766 niifus ise

Bulgaristan cografyasindan gog ederek Ankara’ya gelmistir.
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Gocmenlere Yapilan Yardimlar

Devlet, diger bir¢ok vilayette oldugu gibi iskanli olmak
kaydiyla Ankara’ya gelen gogmenlere de gesitli yardim-
larda bulunmustur. Mesken ingasi, arazi ve ditkkéan tahsi-
si, yemeklik ve tohumluk temini, ziraat hayvani tedariki
bunlarin en bilinenlerindendir (30.18.01.02/14.64.67,
BCA; Sar1, 2015, s. 54; Uzman, 2018, s. 327-337). Miba-
dele kapsaminda gelenlere, gog ettikleri yerlerde birak-
tiklar1 mallarina kargilik emval-i metrukeden mesken-
ler, is yerleri ve araziler tahsis edildigi arsiv kayitlarina
yansimustir  (272.0.0.11/22.113.25; 272.0.0.11/24.127.8;
30.18.1.2/43.12.16; 272.0.0.13/79.8.33; 272.0.0.13/79.2.6;
272.0.0.11/24.127.8; 272.0.0.11/22.113.25; 272.0.0.11/20.
102; 272.0.0.11/20.102.6; 272.0.0.74/70.58.6; 272.0.0.11/
22.112.11, BCA).*® Ayrica magduriyetler karsisinda bas-
vuruda bulunanlarin talepleri de imkanlar olgiistinde
karsilanmigtir.

Miibadele kapsaminda Yunanistan’dan gelenlerin geri-
de biraktig1 tasinmazlar genel olarak hicbir zarara ugra-
madan Rum miibadillere teslim edilmigtir. Hatta heniiz
Tirkler yerlerini terk etmeden onlarin meskenleri ve
arazilerinin Rum miibadillerin eline gegtigi durumlar da
olmustur. Ancak Anadolu’ya gelenler i¢in ayn1 durum
soz konusu degildir. Zira Rumlar miibadele sirasinda
geride biraktiklar: taginmazlar tahrip ederek gitmeyi ter-
cih etmislerdir (Sari, 2015, s. 130). Ankara i¢in de aym
husus gegerlidir. Ankara’da diger vilayetlere nazaran
emval-i metrukenin az olmasmnin yaninda (Cengizkan,
2004, s. 50; Sar1, 2015, s. 102)¥ mevcut olanlarin camlari,
gergeveleri, kapilar1 ve tavanlar sokiilerek satilmig; bag-
lar, meyve agaglar1 ve tarlalar da tahrip edilmistir (Ar,
2003, s. 59).

Bu ortam icerisinde devlet, gelen go¢gmenleri ve miibadil-
leri iskan etmek ve tretici konuma gegirmek i¢in yogun
caba sarf etmistir. Yunanistan’dan gelecek miibadille-
rin iskani i¢in inga ve imar faaliyetlerine baglanilmis-
tir. Bu kapsamda diger bir kisimm vilayette oldugu gibi
Ankara’da da bazi girisimler s6z konusudur. Miibadiller
i¢cin Ankara’da imar1 planlanan kdy sayis1 69’dur (Ar,
2003, s. 66). Ancak bunun hayata gegirilemedigi anlasil-
maktadir. 1924-1933 seneleri arasinda Ankara’ya gelen

miibadil sayis1 185 hanede 925 niifus olup bunlara dagiti-
lan mesken, diikkan, arsa, arazi, bag ve bahge miktar: ise
su sekildedir; hane 135, diikkin 159, arsa 56, tarla 16.426
dontim, bag 286 dontim, bahge 290 dontim (Geray, 2019,
s. 86; Aganoglu, 2001, s. 298). Bunun yaninda devlet,
tohumluk ve ziraat hayvani yardiminda da bulunmugtur.
Mart 1925 tarihli bir kayitta 15 hane miibadile 1.500 kg
tohumluk ve 3.000 adet hayvan verildigi zikredilmektedir
(272.0.0.11/21.104.7, BCA; Sary, 2015, s. 197).

Buraya kadar bahsedilen yardimlara bakildiginda bunla-
rin ¢ok kiilliyetli seyler olmadig: goriilecektir ancak geng
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin icte otoritesini saglamlagtirma-
s1 ve dig diinyada da belli bir siyasi olgunluga ulasmasi
onemli bir kirllma olmustur. Mustafa Kemal Atatiirk’iin
onderliginde izlenen milliyet¢i politikalarin demografik
alanda da yansimalari s6z konusudur. Daha 6nce de belir-
tildigi tizere 6zellikle Rumeli bolgesindeki eski Osmanl
bakiyesi Tirklerin Anadolu’ya getirilmesi ve bu sayede
Tirk niifusun artirilmas: hedeflenmistir. Ayrica o sira-
da bilgi birikimi Anadolu halkindan daha ileri seviyede
goriilen gogmenler {izerinden Anadolu koylerinin dizayn
distintilmiis ve bu baglamda numune koéy uygulamasi-
na gidilmistir. Ankara ise numune koylerin tesis edildi-
gi alanlarin basinda gelmektedir. Bu agidan bakildiginda
onceden gelen go¢menlere mesken, arazi ve yiyecek yar-
diminda bulunulurken 6zellikle numune kdy uygulamasi
ile modern yerlesim alanlar1 olusturulmaya ¢alisiimistir.

Ankara’da teskil edilen numune kéylerden ilki daha 6nce
de belirtildigi tizere Ahimesut koyiidiir. Ahimesut ¢iftli-
ginin satin alinmasi ve sonrasinda meskenlerin ingasi ile
baslayan siireg, alt yap1 ve iist yapt hizmetlerinin ikmali
ile devam etmistir. Ayn: durum Ankara’da teskil edilen
Samutlu (Temelli) (“Samutlu K6yii Aymn Birinde Hazir,”
1930, s. 1) ve Sincankdy i¢in de gegerlidir (“Sincan Koy
Ornek Koy Oluyor,” 1937, s. 8).

Devlet, Ahimesut kdyiinde go¢menler i¢in pazarlik usulii
ile 50 mesken insa ettirmistir. Bunun i¢in mesken bas
2.500 lira olmak iizere 126 bin lira sarf edilmistir (Orme-
cioglu, 2003, s. 42). Kendilerine verilen arazi miktari ise
17.821 dontimdiir. Ayrica toplamda 554,25 m? ditkkan
arazisi, 10.000 kg tohumluk bugday, 44.800 lira mesken

26 Miibadillere gergeklestirilen yardimlarin bir kismi onlarin resmi talepleri ve davalari sonucu tevdi edilmistir. Arsiv kayitlarina yansidigina gore

ise bunda geldikleri mallar esas alnmugtir.

27 Emval-i metruke kapsaminda Rumlarin biraktig1 bag evi sayis1 192dir. Kent i¢erisinde Rumlardan kalan mesken sayis1 ise sadece 523tiir.
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parast yardimi ve 46.905 lira kredi destegi saglanmistir
(Sarnay, 2011, s. 376).

Samutlu kéyiinde insa edilen 27 mesken icin sarf edilen
para 100 bin lira civarindadir (“Samutlu Ciftliginde,”
1930, s. 1) Bir go¢men meskeni yaklagik olarak 3.600 lira-
ya mal olmustur (Cetin, 1999, s. 236). Samutlu kdyitintin
plani da ilgi ¢ekicidir. Zira insa edilen bu meskenler cift
sira ay seklinde planlidir ve ortasinda yildizi animsatan
hiikimet binasi bulunmaktadir (“Samutlu Nahiyesi,”
1930, s. 1-3) (Sekil 7). Saha aragtirmalari sirasinda da bu
durum teyit edilmistir. Meskenler 100 m* kadardir ve
(Mehmet Eser, Kisisel iletisim, 23 Mayis 2020) bir oda,
bir mutfak, bir ambar, bir ahir ile bir samanliktan olus-
maktadir (“Samutlu Nahiyesi,” 1930, s. 1-3). Bu mesken-
lerden bazilari giiniimiize ulagmistir ve bunlardan biri
hélihazirda mize islevi gérmektedir.

Samutlu koytline iskdn edilen her bir gé¢men ailesi-
ne devlet tarafindan 146 doniim arazi tahsis edilmigtir
(Mehmet Eser, Kisisel iletisim, 23 Mayis 2020). Gazete
haberlerinden 6grendigimize gore ise buraya iskan edi-
lenlere verilen toplam arazi miktar1 15 bin déniimdiir.
Bu araziler borglanma suretiyle kendilerine tevdi edil-
mistir (“Samutlu Koyt Cuma Guinii Aciliyor,” 1930, s. 2).
Devlet ayrica, Samutlu’da iskan edilen go¢menlere her
eve bir cift olmak tizere toplamda 50 okiiz dagitmigtir.
Bunun yaninda onlar i¢in pulluk tedarikine gidilmis-
tir (“Vilayet Iskan Isleri ve Samutlu Kéyii,” 1931, s. 2).
Kendileri i¢in ayrica devletin erzak, yakacak, tohumluk
ve ¢ift hayvani yardiminda bulundugu anlasilmaktadir
(30.18.1.2/14.64.17, BCA).

Sincankdy’de insa edilen ($ekil 8) mesken sayis1 100°diir.
Meskenler, uzunlugu 40, genisligi 25 metre olan bahge-

M 60

lerin icerisinde inga edilmistir. Kéyiin ortasinda gazino,
diikkénlar, hamam yeri, mektep, okuma evi, jandarma
binasi, cami ve bir anitin yapilmasi da planlanmgtir. Plan
igerisinde spor sahasi dahi mevcuttur. Koyiin iki ucunda
birer firin, camasir evi ve ¢esme bulunmaktadir (“Sincan
Koéy Ornek Koy Oluyor,” 1937, s. 8). Gogmen meskenle-
rinin tarifi konusunda bir diger bilgi Cumhuriyet gazete-
sinde yer almistir. Tarif su sekildedir; “Gogmenler tzer-
leri Marsilya benzeri kiremitlerle 6rtiilii on iki odals, biri
ocakli ve ayrica bir zahire odasi ve ahiri ihtiva eden kargir
evlere yerlestirilmislerdir” (“Yeni Gogmenler,” 1938, s. 3).

Mesken ingasinin yaninda Sincankdy’e iskan edilenlerin
iageleri temin edilmis ve hayvanlar1 i¢in 10.000 kg saman
ve 13.390 kg arpa tedariki saglanmistir. Buna ek olarak
gogmenlere Ziraat Bankasimin tohumluk ve yemeklik
bugday yardimlari s6z konusudur. Ziraat Bankasi onlar
igin ayrica 44.100 kg tohumluk ve 39.000 kg yemeklik
bugday yardiminda bulunmusgtur. Bunun yaninda Sin-
cankoy civarindaki arazilerden her bir aileye 60 dekar
arazi verilmis ve 90 adet de pulluk tevzi edilmistir. Go¢-
menlerin gelirken yanlarinda bir damizlik boga, 129 inek,
manda ve buzagy, 333 kivircik koyun, 91 araba, 4 pulluk
ve ev esyasi getirdiklerini de burada belirtmek gerekir
(“Yeni Gogmenler,” 1938, s. 3).

Bahsi gegen numune kéylerin yaninda devlet, Ahiboz,
Gokgehdyiik ve Ikizce gibi kéylere iskan edilen gogmen-
ler icin de meskenler insa ettirmistir. Meskenlerin inga-
sinda gogmenler de ¢aligmistir. Bu konuda edinilen bir
diger bilgi ise malzemeyi devletten temin eden gogmen-
lerin meskenlerini imece usulil ile kendilerinin insa ettik-
leridir. Ayrica bahsi gecen koylere iskan edilenlere arazi
tahsisinde de bulunulmustur.

Sekil 7. Samutlu (Temelli)
koyti hava fotografi, 1944.
Kaynak: Harita Genel
Midirliagi Arsivi,
122/456.
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Sekil 8. Sincankdy’tin plani.
Kaynak: Unsal, 1940, s. 15.

Gog¢menlere yapilan yardimlar konusunda ulagilan bir
diger bilgi 1937 senesine aittir. Burada bahsi gegen yil
igerisinde Romanya ve Bulgaristan’dan gelen go¢men-
ler i¢in devletin 308 mesken inga etmeyi planladig1 ve
bunlarin 6nemli bir kismimin tamamlandig: belirtilmek-
tedir (Sari, 2015, s. 217). 1937 senesi ikinci yarisinda
Haymana’da gé¢menler icin inga olunacak meskenler-
de kullanilmak tizere Kizilcahamam kazasinda bulunan
Karakisrak ormanlarindan aga¢ tedarik edilebilmesi
amactyla izin talep edildigi arsiv kayitlarina yansimistir
(30.0.18.01.02/78.77.8, BCA).

Ifade edildigi tizere 6zellikle numune kdyler konusun-
da devletin sarf ettigi paralar yukarida zikredilen mik-
tarlardan ¢ok daha fazladir. Bu yoni ile go¢menler i¢in
harcananlar sadece bir yardim olmaktan 6te bir imar
projesidir. Ankara’nin bagkent olmasi sebebiyle burada
teskil edilen numune koylerde bunun yansimasi diger
illerdekine nazaran ¢ok daha dikkat ¢ekici olmustur
(30.18.12/2.17.22; 30.18.01.02/13.57; 30.18.1.2/2.17.22;
30.18.1.1/30.61.4; 30.18.1.1/30.63.9; 30.18.1.2/11.37.4;
30.18.1.2/13.57.13, BCA). %

Gog ve Iskan Sirasinda Yasanan Sorunlar

Diger bir¢ok mahalde oldugu gibi Ankara’ya iskan edilen
goecmenler de gelisleri, iskan stiregleri ve sonrasinda gesit-

li sikintilarla kargilasmiglardir. Yapilan saha arastirmalari
sirasinda edinilen bilgi g¢ler esnasinda yolda vefat eden-
lerin oldugu yoniindedir. Tespit edilebildigi kadariyla
Ahiboz koyiine iskan edilen Bulgaristan go¢menlerinin
gelisleri esnasinda vapurda vefat edenler olmustur (Senol
Ercan, Kisisel Iletisim, 14.04.2019).

Yolda bir¢ok sikintilarla kargilagarak Ankara’ya ulasan
gocmenler, kente ulagmalarinin ardindan bir siire kalic
iskén i¢in beklemislerdir. Kendileri i¢in mesken yapilana
kadar cesitli koylerde misafir olarak kalan gégmenlerin
uyum problemleri ¢ektikleri kesindir. Kalic1 iskdndan
sonra da bir siire bu durumun devam ettigi yapilan saha
aragtirmalar ile ortaya konulmustur. Bu devrede gog-
menler her ne kadar devletin yardimlari olsa da yeni bir
hayat kurmak ve kendilerini kabul ettirmek mecburiye-
tindedirler. Ankara’da bunu bagaramayan bir kisim go¢-
men kenti terk ederek Bursa, Balikesir ve Istanbul gibi
sehirlere gitmistir.

Gogmenler kalict iskdndan sonra gerek kendi aralarinda
gerek yerli halkla gesitli sorunlar yasamislardir. Osmanli
Doénemi'nde Ankara’ya iskdn edilen muhacirlerle yasa-
nan siirtiismeler ve ¢ekismeler de s6z konusudur. Bilhas-
sa Bulgaristan go¢meni Tiirklerle daha evvel Ankara’da
iskidn edilmis olan Nogay ve Cerkesler arasinda bazi
problemler meydana gelmistir. Bunlarin temel sebebi
ayn1 koylerde ortak yasam siirdiiren gé¢gmen gruplari-
nin birbirleri tizerinde hakimiyet kurma miicadeleleri
olmustur. Bu siiregte yaralama ve hatta katil hadiseleri-
nin meydana geldigi tespit edilmistir.

Ankara’ya iskan edilen go¢menler komsu koylerle sinir
ve arazi uyusmazliklar1 da yasamislardir. Kiranharmani
koyii buna en iyi orneklerden biridir. Arsiv belgelerine
yansidigina gore Kiranharmani kdyiine iskan edilen gog-
menlere verilen araziler 1937 senesi sonlarinda Sazilar
koyii halkindan olan kisilerin tacizlerine ugramistir. Bun-
larin amaci Kiranharmani arazisine yerlesen go¢menleri
buradan kovarak topraklarina el koymaktir. Bu husus bir
¢ok kez sikayet konusu olsa da Eskisehir valisinin hadi-
selere sessiz kaldig1 anlasiimaktadir (30.10.0.0/123.879.9,
BCA).»

Bir diger sorun ise Ankara’da iskdn edilen gogmen ve
miibadillerin yerlerini terk etmeleridir. iskan yerlerini
devletin yardimindan vazgegerek terk edenlerin oldugu

28 Falih Rifkrnin ifadesi ile Ankarada yapilan her is bir devlet meselesidir. Numune kdylerdeki imar faaliyetleri hakkinda bkz.: Rufki, 1924.
29 Sikéyet konusunda dilekge verenlerden biri de Kiranharmani kéytine yerlestirilen muhacirlerden Miiftizade Mehmetdir.
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ve bunlarin daha sonra ge¢im derdine digtiikleri kayatla-
ra yansimigtir (272.0.0.12/56.145.18, BCA).

Gogmenlerin Ankara’ya Etkileri

Ankara’ya iskan edilen go¢gmenlerin sosyal, kiiltiirel, ida-
ri, mimari, demografik, zirai, sinai, teknik, gastronomi
gibi alanlarda sehre onemli katkilar1 olmustur. Bunun
yaninda onlarin iskdni ile birlikte Ankara’nin niifusu
bir miktar artmustir. Ayrica gelenler icin koylerin teskil
edilmis olmasi koy sayisini artirmis ve 6zellikle numune
koylerle birlikte Ankara’nin modern anlamda kdy mima-
risi ile tanismasi saglanmigtir. Bu agidan bakildiginda
modern Ankara’nin imari siirecinde go¢menlerin de
onemli bir unsur oldugu agiktir. Bu durum diger vilayet-
lere de ornek teskil edecek mahiyettedir.

Gogmenlerin iskdninin Ankara’nin idari taksimatina da
yansimalart olmustur. Evvelce Ahimesut bir ciftlikken
daha sonra yerlesime agilarak koye dontismils, sonra-
sinda ise nahiye merkezi olmustur. Benzer bir durum
Samutlu icin de gegerlidir. Oncesinde o civarda nahiye
merkezi Malikéy iken Samutlu kéyiiniin ingas1 ve burada
bir hitkimet binasinin da viicuda getirilmesi ile mevcut
durum degismis ve nahiye merkezi Samutlu’ya taginmis-
tir. Bu doniistimiin gerekgesi su sekilde aciklanmigtir;

Ankara Vilayetinin Polatli kazasina merbut Polat-
libeyobas: nahiyesinin merkezi bulunan Malikdy
istasyonu, nahiyenin vasatinda ve merkezi bir vazi-
yette degildir. Mezkar nahiye mintikasinda numune
koyii olarak yeni tesis edilen Samutlu koyii ise, Mali-
koy istasyonuna nispeten nahiye mintikasinin daha
merkezi bir mahallindedir. Bu koyde evlerle birlik-
te hiikimet konag1 da inga edilmistir. Binaenaleyh
mezkir Vilayet Idare heyeti ve umumi meclisinin,
Vildyet idaresi kanunun ikinci maddesine tevfikan
muvafik gortlen miitalaalar1 vechile mevzuubahs
nahiye merkezinin Malikdy istasyonundan kaldirila-
rak nahiye ad1 Samutlu namryla anilmak tizere numu-
ne koyii olarak yeni tesis edilen ve gerek mamuriyeti
ve gerek merkezi bir vaziyette bulunmasi dolayisiyle
nahiye merkezi ittihazina daha layik olan Samutluya
nakli bittensip merbut kararname tanzim olunmus-
tur (30.11.1/63.15.5; 30.11.1/63.15.5, BCA).*

Ankara’ya iskan edilen go¢menler sanat ve ziraat konu-
sunda yetenekli ve bilgili kisilerdir. Go¢menler bilgi biri-
kimlerini Ankara halkina da aktarmis ve onlar1 muspet
yonde etkilemiglerdir. Ankara’da tarimin gelismesinde,
sebze ve bitki kiltiiriiniin yayginlasmasinda gé¢gmenlerin
katkilar1 s6z konusudur. Ozellikle sebze ve cicek kiiltiirii
konusunda go¢menler bilgi birikimlerini kentin hizme-
tine sunmuslardir. Samutlu koyiine iskan edilen ailele-
rin giilciiliik konusunda olduk¢a mahir olduklar1 gazete
haberlerine yansimistir. Buraya iskin edilen gé¢menler-
den devletin giil ekimi ve giil yag: elde edilmesi yoniinde
beklentileri s6z konusudur (“Samutlu Nahiyesi,” 1930, s.
3). Ahimesut’a yerlestirilen go¢menler de giilctlukleriy-
le 6n plandadirlar. Go¢menlerin kabiliyetli olduklar: bir
diger alan ise ariciliktir. Akasya agaclarinin Ankara’da
yayginlagmast gogmenlerle birliktedir. Akasya agacinin
ariciliga uygun olmasi bundaki temel etkendir (Ankara ve
Etimesgut, s. 99-100). Ayrica Sincankdy’e iskdn edilenle-
rin yanlarinda lale soganlar1 getirdikleri ve burada ektik-
leri maruftur. Hatta Sincan Belediyesinin armasindaki lale
simgesinin de buradan geldigi iddia edilmektedir.

Go¢menlerin teknik anlamda da kente katkilari soz
konusudur. Gé¢men arabasi adiyla bilinen dért tekerlek-
li, gelik telmiyeli at arabalar1 ggmenler tarafindan Anka-
ra halkina tanitilmistir. Bu arabalar yerli halkin kulland:-
g1 iki tekerlekli sigir ve mandalarin kosuldugu kagni ara-
balarina nazaran daha fazla manevra yetenegine sahiptir.
Ayrica gogmenlerin gelisi ile birlikte tarla stirimlerinde
ve bugday ekimlerinde de atlarin kullanimi yayginlasma-
ya baglamustir (Atatiirk ve Etimesgut, s. 42-43).

Ankara’ya iskan edilen bir kisim gé¢gmenin memur ola-
rak istihdam edildigi tespit edilmistir. Hem okuryazar-
liklar1 ile hem de teknik konulardaki bilgi birikimleri
ile gogmenler devlet dairelerinde hizmet vermislerdir.
Ankara’da iskdn edilen Abdullah Efendi adinda bir
zatin kente gelisinin hemen ardindan baski isleri konu-
sundaki bilgisi sebebiyle Ankara matbaasinda ise bas-
lamast buna verilebilecek 6rneklerden sadece birisidir
(272.0.0.12/54.131.22, BCA). Siroz miibadillerinden
olup Ankara Kadastro Heyeti iiyeligi gorevinde bulunan
Sevket Bey (272.0.0.127/48.96.1, BCA) ile Kavala go¢me-
ni olan Ankara Tapu Midiirii Osman Bey ise diger iki
Ornektir (272.0.0.11/20.102.6, BCA).

30 Bu donitisiimde daha dnce deginilen kéy ingasi igin arazi satin alimi sirasinda, kdy halkinin devletten yiiksek meblaglar talep etmesinin etkisinin

olup olmadig1 hakkinda ise herhangi bir bilgiye ulagilamamugtir.
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Gogmenler gastronomi hususunda da Ankara’ya renk
katmislardir. Bazlama, ¢irek ekmegi, muhacir ¢oregi, kiil
¢oregi, siitlag, kivrim, gozleme, siitlii kabak tatlis1 gibi
yiyecekler Bulgaristan gé¢gmeni Tiirklerin Ankara mutfa-
gina kazandirdiklar: zenginliklerdendir (Pustu, 20204, s.
625-626). Mustafa Kemal Atatiirk’iin sik¢a ziyaret ettigi
Ahimesut kdyiinde gogmenlerin geldikleri yorelere 6zgii
yemekleri ona ikram ettikleri kayitlara ge¢mistir. Hatta
bir kisim yemek Mustafa Kemal Atatiirk’iin talebi tizeri-
ne koyliiler tarafindan kendisine sunulmustur (Atatiirk
ve Etimesgut, s. 105). Yenidogan koyiine iskdn edilen
Tatarlarin da ¢iborek, kalakay, cantik, sariburma, gobete,
manti, kulag, tabak borek, kagik borek, togerek, somun
ekmek gibi yiyecekleri Ankara’da yayginlastirdiklar:
bilinmektedir (Pustu, 2020a, s. 140).

Gogmenler Ankara’da bazi dillerin kullaniminin yay-
ginlasmasina da katki saglamustir. Istatistik yilliklarina
yansidigina gore kentte Tatarca, Arnavutca, Cerkesce,
Bulgarca gibi diller konusulmaktadir (Tiirkiye Cumhuri-
yeti Bagvekalet Umum Miidiirliigii Istatistik Yillig1 1930,
1930, s. 65). Ayrica gogmenlerin gelisi ile kentin Rumeli
agz1 ile tanigtig1 bir gercektir. Toplam niifus igerisinde-
ki orani oldukga diigiik olsa da gelenlerin dil agisindan
kente renk kattigi muhakkaktir. Ulkenin bagkenti olan
Ankara’da dil bilen go¢menlerden terciimanlik konu-
sunda faydalanildig: ihtimal déhilindedir. Giinimiizde
Ankara’da Cerkes, Tatar, Nogay ve Bosnak koylerinde
gogmenler ana dillerini hilen yasatmaktadirlar.

Sonug

Osmanli Devletinin Rumeli cografyasinda baslattig
fetih hareketleri neticesinde ele gegirilen bolgeleri sen-
lendirmek icin girisilen diga doniik go¢ faaliyetleri 18.
yiizyilin son ¢eyreginden itibaren alinan basarisizliklar
ve sonrasinda yasanan toprak kayiplari ile birlikte ter-
sine donmiis ve Cumbhuriyetin ilanina kadar ice dontik
go¢ hadiselerinin yagsanmasina neden olmustur. Osmanli
Devleti’nin yikilmasindan ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusundan sonra da Anadolu’ya yonelik go¢ hare-
ketleri devam etmigtir. Bu siirecte Ankara da iskan
alanlar1 icerisinde yer almistir. Buna ragmen Atatiirk
Doénemi'nde Ankara’ya gogmen iskdni Osmanlrda oldu-
gu kadar yogun degildir. Hatta gelen gé¢menlerin sayisi
ve onlar i¢in tesis edilen yerlesim alanlar1 6ncesiyle kiyas
edilemeyecek kadar azdur.

Tiirkiye Cumbhuriyeti ilk yillarin1 Osmanlr’dan cumhu-
riyete gecisin sancilari ile miicadele etmekle gecirmistir.

Ankara Arastirmalar1 Dergisi 2022, 10(1), 45-72

Bu stiregte immet ya da tebaa anlayisindan ulus bilinci
ve ulus devlet ingasina yonelik pek ¢ok adim atilmustir.
Demografik agidan da benzer bir durum s6z konusudur.
Anadolu’nun genelinde oldugu gibi bunun geng Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nin bagkenti Ankara’da da ¢esitli yansima-
lar1 olmustur. Nitekim Atatiirk Doneminde Ankara’da
teskil edilen bes miistakil gé¢men yerlesim alaninin
sadece birinin (Yenidogan) Tatar go¢menlere ait oldu-
gu gorilmiistir. Geri kalanlarin tamami (Kiranharma-
n1, Ahimesut, Samutlu (Temelli), Sincankdy) ise Rumeli
goemeni Tiirkler i¢in tesis edilmis yerlesim alanlaridir.

Gelen bir kisim go¢men igin ise miistakil koyler tegkil
edilmemis, bunlar Osmanli Donemi’nde tesis edilen ve o
sirada mevcut demografik yapilari ile birlikte varliklarini
devam ettiren Nogay ve Cerkes yerlesim alanlarma iskin
edilmislerdir. Go¢menlerin iskéni ile birlikte, Nogay yer-
lesim alan1 olan Golbast ilcesine bagli Ahiboz ve Cerkes
yerlesim alanlar1 olan yine ayni1 ilgeye bagl Gok¢ehoyiik
ve Ikizce kdyleri mevcut bu demografik vasfini kaybet-
mistir. Osmanli Donemi’'nde Cerkes muhacirlerin iskan
ile mamur hale getirilen, ancak sitma sebebiyle bos kalan
Dumlupinar i¢in de ayn: durum gegerlidir. Her ne kadar
saha aragtirmalar1 sirasinda Nogay ve Cerkes yerlesim
alanlarma gégmen iskdninin bu kéylerin halkinin kendi
talepleri neticesinde gergeklestigine dair bilgiler edinilse
de, yerli Ankara koylerinde boyle bir uygulamaya gidil-
memesi dikkat ¢ekicidir.

Mustafa Kemal Atatiirk yonetimindeki gen¢ Tiirkiye
Cumbhuriyeti idaresinin, imar konusundaki temel amag-
larindan biri Anadolu’nun genelinin 6rnek alacagi, ¢caga
uygun ve islevsel yerlesim alanlarinin olusturulmasidir.
Bu amaglarla Ankara’nin da igerisinde bulundugu bazi
mahallerde numune koyler tesis olunmugtur. Bu sayede
ayrica Ahimesut, Samutlu ve Sincankéylerin sehrin giris
glizergahlarinda yer almasi sebebiyle, kenti ziyaret ede-
cek yabancilarin tizerinde olumlu bir izlenim birakmasi
da arzulanmustir.

Sonu¢ olarak Mustafa Kemal Atatiirck Doneminde
Ankara’da iskan edilen gé¢men miktarina ve bunlar i¢in
tesis edilen yerlesim alanlarina bakildiginda iskan acisin-
dan kentte ciddi bir hareketliligin yasandigini séylemek
¢ok miimkiin degildir. Ancak niteliksel acidan bakildi-
gindan o6zellikle numune kéy uygulamasi kapsaminda
tesis edilen koylerin sadece Ankara’ya degil Anadolu’nun
geneline yeni bir soluk kazandirdig: ve 6rnek teskil ettigi
inkér edilemez bir gercektir.
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